DICTAMEN DE VIGILANCIA
Num.: 0705/2016

Sujeto Obligado:

Metepec, Estado de México, a 03 de octubre de 2016.

LIC. HECTOR RENE GUERRA GALINDO
JEFE DEL DEPARTAMENTO DE RESPONSABILIDADES
PRESENTE

Con la finalidad de vigilar el cumplimiento que los sujetos obligados deben observar en la
atencion de las resoluciones de los recursos de revision, emitidas por el Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacién Prblica y Proteccion de Datos Personales del Estado
de Mexico y Municipios, y con fundamento en los articulos 5, parrafos deécimo séptimo,
decimo octavo y decimo noveno, de la Constitucion Politica del Estado Libre v Soberano de
Meéxico; 29, 36, fracciones X, AXIIL XXV, XLI, X1LVII, 186, parrafo in fine, de Ley de
Iransparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios; 77,
fraccion V, Inciso a), 36, fracciones XII y XVI y 41, fraccién XXIV del Reglamento Interior del
[nstituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Piblica y Proteccion de Datos Personales
del Estado de México v Municipios; se emite Dictamen de Vigilancia de conformidad con lo
siguiente:

a) ANTECEDENTES

Derivado del Recurso de Revision niimero 00991/INFOEM/IP/RR/2016, interpuesto por el ||
, en fecha 16 de marzo de 2016, en contra del Ayuntamiento

de Ecatepec de Morelos; resuelto por el Pleno de este Instituto en la Décimo Te
Ordinaria del 12 de abril de 2016, el cual fue notificado al mencionado Sujeto Obl

ora Sesion
ado, el 16
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de mayo de 2016; se procedio a verificar en el sistema electrénico denominado SAIMEX, del
Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales
del Estado de México y Municipios, el estatus que guarda el aludido Recurso de Revision.

b) PROCEDIMIENTOS DE VIGILANCIA APLICADOS

1. Analizar el estado en que se encuentra el Recurso de Revision seralado, de
conformidad con la Ley de Transparencia v Acceso a la Informacion Priblica del
Estado de México y Municipios.

2 Verificar que el sujeto obligado haya dado cabal cumplimiento a la Resolucion
del Pleno, derivada del Recurso de Revisidn aludido, dentro del plazo
establecido en la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica del
Estado de Mexico y Municipios.

3. Revisar que la informacién y documentacion entregada por el Sujeto Obligado,
a traves del sistema del SAIMEX, coincida con lo ordenado en los Resolutivos
del Recurso de Revisidn antes mencionado.

4. Requisitar la Cédula Estatus de los Recursos de Revisidn.

5. Elaborar Dictamen de Vigilancia.

¢) RESUMEN DE RESULTADOS

5e reviso el Sistema de Acceso a la Informacion Mexiquense (SAIMEX) del INFOEM, en el
“Detalle de seguimiento de solicitudes”, detectando que el Sujeto Obligado, Ayuntamiento
de Ecatepec de Morelos, atendio de manera deficiente, pues aun cuando fue oportuna, toda
vez que el Responsable de la Unidad de Informacion del Ayuntamiento en cita, dio respuesta
el 31 de mayo de 2016, dentro del plazo de los 15 dias posteriores a la notificacion de la
Resolucion del Recurso de Revision 00991/INFOEM/TP/RR/2016, es decir del 17 de mayoal 6
de junio de 2016; sin embargo, en la entrega de la informacion no hay coincidengia conforme

Institulo de Transparenciz, Acceso a la Informacian Pablica v
Proteccidn de Dates Perspnales del Estado de Mevica v Mlunmicipios
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al Resolutivo Segundo del Recurso de Revision en mencién, donde ordena entregue via
SAIMEX, en términos del Considerando Tercero de esta Resolucion, de:

£

* El documento donde conste los informes mensuales de recaudacion de
impuesto predial de mayo, junio, julio, agosto, septiembre, octubre, noviembre
v diciembre del afio dos mil trece, v marzo ¥ junio del afio dos mil catorce.
En el supuesto que no se cuente con la informadon Sulji;it&da debera emitir a traves
de su Comité de Informacién y entregar, previa acreditacion de las gestiones, la

Declaratoria de Inexistencia correspondiente.

" (sic).

Dicha no coincidencia es en virtud, de que el Sujeto Obligado remite unos cuadros en formato
PDF, aludiendo a que en ellos se contiene la informacion requerida, sin embargo, en ellos no
s¢ aprecia que se hayan utilizados los formatos de recaudacion del Impuesto Predial que son
entregados mes con mes al Organo Superior de Fiscalizacion del Estado de México, como
quedo establecido en el Considerando Tercero de la Resolucién de mérito que seria en éstos,
establecido a foja 5, de la Resolucidn en cita, adjuntado imagen del Considerando:

TERCERO. Estudio y resolucion del asunto. Tal y como fue apuntado al inicio de la
presente resolucion, el particular requirié del Sujeto Obligado, los informes mensuales de
recaudacion de impuesto predial que se presentan ante el Organo Superior de
Fiscalizacion del Estado de México, correspondiente a los afios dos mil trece, dos mil

catorce y dos mil quince.
d) RESULTADO DEL DICTAMEN

De lo anterior, se colige que el Sujeto Obligado, Ayuntamiento de Ecatepeq de Morelos,
atendio de mancra deficiente, pues aun cuando fue oportuna, sin embargo, enla entrega de
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la informacion no existe coincidencia, conforme al Resolutivo Segundo del Recurso de
Revision 00991/INFOEM/IP/RR/2016. Por ello, presumiblemente el Sujeto Obligado no da
cumplimiento a la Ley de Transparencia v Acceso a la Informacion Piblica del Estado de
Mexico y Municipios; lo cual podria ser causal de probable responsabilidad administrativa.
En tales circunstancias, de conformidad con el articulo 114 de Codigo de Procedimientos
Administrativos del Fstado de Meéxico, se estima procedente, abrir un periodo de
investigacion previa, con la finalidad de allegarse de mayores elementos y deslindar
responsabilidades, para, en su caso, dar inicio al procedimiento administrativo
correspondiente.

ELABORO

L.A.E. FELIPE LOPEZ PADILLA C.P. Y M. EN AUD.{ANDRES ALVA DIAZ

JEFE DEL DEPARTAMENTO DE CONTRALOR INT, DY TITULAR
VIGILANCIA DEL ORGANO DE VIGILANCIA
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