DICTAMEN DE VIGILANCIA
Num.: 641/2016

00682/INFOEM/IP/RR/2016

Recurrente: I

| Sujeto Obligado: o Ayuntamiento de Nezahualcoyotl

Solicitud de Informacion:

Area Responsable: | Contraloria Interna y Organo de Vigilanca. |

Metepec, Estado de México, a 31 de agosto de 2016.

LIC. HECTOR RENE GUERRA GALINDO
JEFE DEL DEPARTAMENTO DE RESPONSABILIDADES
PRESENTE

Con la finalidad de vigilar el cumplimiento que los sujetos obligados deben observar en la
tencion de las resoluciones de los recursos de revision, emitidas por el Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica y Proteccion de Datos Personales del Estado
de México v Municipios, y con fundamento en los articulos 5, parrafos décamo septimo,
décimo octavo y décimo noveno, de la Constitu cion Politica del Estado Libre y Soberano de
México; 29, 36, fracciones X, XXIII, XXVI, XLITI, XLVII, 186, parrafo in fine, de Ley de
Transparencia y Acceso a la In farmacion Prblica del Estado de México y Municipios; 77,
[y 41, fraccion XXIV del Reglamento [nterior del

T

fraccion V, Inciso a), 36, fracciones XILy XV
Tnstituto de Transparencia, Acceso a laIn formacién Publica y Proteccion de Datos Personales
del Estado de México y Municipios; se emite Dictamen de Vigilancia de conformidad con lo
siguiente:

a) ANTECEDENTES

Derivado del Recurso de Revision niimero 00682/IN FOEM/TP/RR/2016, interpuesto por el-

_s:n fecha 24 de febrero de 2016, en contra del Ayurga miento de

Nezahualcoyotl; resuelto por el Pleno de este Instituto en la Décima Segupda Sesion
Ordinaria del 06 de abril de 2016, el cual fue notificado al mencionado Sujeto Oblfgado, el 24
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Instifutae de | ransparen oo o la Infonmacion Pablica v
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de mayo de 2016; se procedio a verificar en el sistema electronico denominado SATMEX, del
Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales
del Estado de México y Municipios, el estatus que guarda el aludido Recurso de Revision.

b) PROCEDIMIENTOS DE VIGILANCIA APLICADOS

1. Analizar el estado en que se encuentra el Recurso de Revision senrialado, de
conformidad con la Ley de Transparencia y Acceso ala Informacion Pablica del
Estado de México y Municipios.

2 Verificar que el sujeto obligado haya dado cabal cumplimiento a la Resolucion
del Pleno, derivada del Recurso de Revision aludido, dentro del plazo
establecido en la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de México y Municipios.

3. Revisar que la informacion y documentacion entregada por el Sujeto Obligado,
3 traves del sistema del SATMEX, coincida con lo ordenado en los Resolutivos

del Recurso de Revision antes mencionado.

4, Requisitar la Cédula Estatus de los Recursos de Revision.

U

Elaborar Dictamen de Vigilancia.
¢) RESUMEN DE RESULTADOS

Se reviso el Sistema de Acceso a la Informacion Mexiquense (SAIMEX) del INFOEM, en el
“Detalle de seguimiento de solicitudes”, detectando que el Sujeto Obligado, Ayuntamiento
de Nezahualcdyotl, entregéd informacion en forma deficiente, al ser extemporaneo ya que la
Responsable de la Unidad de Transparencia del Ayuntamiento de Nezahualcoyotl, dio
respuesta a la solicitud via SAIMEX el 15 de junio de 2016, y el plazo para dar cpmplimiento
al Resolutivo Segundo del Recurso de Revision 00682/ TNFOEM/IP/RR/2016, depe ser dentro
de los 15 dias héabiles posteriores a la notificacion de la Resolucién referida, comd se establece
en el Resolutivo Segundo, es decir, del 25 de mayo al 14 de junio de 2016; de igual manera,
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existe cumplimiento con lo ordenado en el Resolutivo Segundo, donde ordena que entregue
via SAIMEX en version publica, en términos del Considerando Quinto, la sigulente

informacion:

[
“Las Gacetas Municipales publicadas del 01 de enero al 31 de diciembre de 2015. i}/
II:{
Para lo cual, deberd realizar una busqueda exhaustiva y minuciosa en todos y cada uno \
i
de los grchives de las Divecciones, Departamentos, Jefahuras, v denuis dreas que lo 1'-5
integran, y en el caso de no localizar la informacion, deberd elakorar la deckiratoria de —
! ) .
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Dicho cumplimiento, es razon de la informacion remitida via SAIMEX por la Titular de la
Unidad de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica Municipal:

. Escrito de la Titular de la Unidad de Transparencia y dirigida al recurrente del 7 de
julio de 2016, en el que hace del conocimiento de la respuesta de la Secretaria del
Ayuntamiento.

_  Fscrito SHA/SMI/4262/2016 del 23 de junio de 2016, sighnado por el
Secretario del Ayuntamiento en el cual refiere que adjunta en medio magnetico las
Gacetas Municipales publicadas del 1 de enero al 31 de diciembre de 2015. S5e agregan
Gacetas emitidas de enero a diciembre 2015.

d) RESULTADO DEL DICTAMEN

De lo anterior, se colige que el Sujeto Obligado, Ayuntamiento de Nezahualcoyotl, entrego
informacion en forma deficiente, al atender de manera extemporinea conforme a lo
ordenado en el Resolutivo Segundo, de la determinacion dictada por el Pleno de Instituto,
en el Recurso de Revision 00682/INFOEM/IP/RR/2016.
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¢) OPINION

Sin detrimento de lo expuesto en los apartados que anteceden, conviene ponderar que en
términos del articulo 1 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de México y Municipios, el bien juridico tutelado en la materia lo constituye el
ejercicio del derecho de acceso a la informacion puiblica; en este punto, es de considerar que
la actuacion del Pleno de este Instituto, a través de la emision de la Resolucion respectiva,
garantizd que el ejercicio de ese derecho no se viera menoscabado, bajo el principio de
maxima publicidad, en funcion de que la informacion requerida al Sujeto Obligado fuera
"entregada al recurrente, sin que pase desapercibido la deficiencia con que se realizo; sin
embargo, no se detecta que tal situacion haya causado alguin agravio, o que al respecto exista
alguna inconformidad tacita o expresa del solicitante de la informacion; por lo que es dable
colegir que el bien juridico protegido por la Ley, no sufrio mengua alguna.

Fn tal sentido, no se considera conveniente abrir el periodo de informacion previa, a que se
refiere el parrafo segundo del articulo 114 del Codigo de Procedimientos Administrativos del
Estado de México, en relacion a la deficiencia en la entrega de la informacion ordenada
Resolutivo Segundo del Recurso de Revision 00682/ TNFOEM/TP/RR/2016.

ELABORO REVIS
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