TOLUCA, MEXICO, VEINTICINCO DE FEBRERO DE
DOS MIL DIECISEIS

VIS T O S, para resolver los-atitos del toca 104/2016,

formado con motivo del recyrsd de apelacjén interpuesto por

en contra de la

_. sentencia definitiva i€ fecha nueve de iciembre de dos mit
quince, dictada pbr la Juez Primerg Familiar del Distritb
Judicial de Toluca Mexico, en el expgdiente n%ero 45/2015,
relativo a la CONTROVERSIA S 'éRE STADO CIVIL
DE LAS PERSONAS Y DE £CHO FAMILIAR,

. en

promovida por

3
'§ | contra de

a’/©

i

RQBﬂLTANDo

1i En el @cacedimfento de referencia' el nueve de
d

\f}iA
Drstrlto Judicial de Toluca Meéxico, dictd sentencua defmmva

|C|embre de_dos mil quince, ia Juez Primero Familiar del

- cuyos puntos resolut:vos a Ia letra dicen:

- “PRIMERO. Ha sido procedente la Controversia sobre el
Estado Civil de las _Personas y del Derecho Familiar
intentado por , en contra de,

—, consecuentemente,

a favor de —a

G :sisticndole ol /

considerando.

- a! pago de una pensron alime
) | equivalente a la cantidad que

resulte del
econdémicos tanto ordinarios como extraordinarios que obtiene el
sefior de su fuente laboral.

SEGUNDO. Se decreta la guarda y custodia definitiva del menor

derecho de convivericia, en fos z‘érminos sefialados en el primer

TERCERO. Se condena al senor_‘

nticia a favor de su menor hijo

tde los ingresos :

|/




quedado trascritos en el resultando que antecede por escrito;

" referida sentencia, el cual le fue admitido medlante proveldo

2

. CUARTO. Se condena al seﬁor—z
al pago de una pensién atimenticia a favor de i |  NRGKGRNGEN:

, equivalente a la cantidad que resulte del 10% (diez
por ciento} de los ingresos econémicos tanto ordinarios como
extraordinarios que obtiene el sefior de /su fuente faboral.
QUINTO. Girese oficio al Represeritante Legal y/o Jefe de

Recursos Humanos de /a +
_ Estado de México, a fin de

que ordene a quien coresponda, retenga al demandado fa
cantidad resultante de los porcentafes anteriormente fijados y le
sean entregados a — los dias
- acostumbrados de pago, previa la expedicion del recibo
correspondiente; quedando asegurados los afimentos con fa-
orden de pago a la fuente! laboral del deudor alimentario.
SEXTO. Se dejan sin, efecto las medidas provisionales
decretadas. . ¥ '
SEPTIMO. Se absuelve a
pago de indemnizacion a favor de
OCTAVO. En refacion a fa quu:dacmn Conyugal, se encuentra
expedito el derecho de las pan‘es para gue lo hagan valer en Ia |
via y forma que en derecho proceda :
NOVENQ. No se efectua condena> ~en gastos jud;c;ales
NOT!F!QUESE PERSONALMENTE.” \\‘-\

._\A. .

del

2.- Inconforme con la sentencia cuyos resotutlvos hanu

i ..~J .'[,_

|
presentado el ocho de enero de dos mil dlemsels - a

“ interpuso /Recurso de

Apelacién, expresando los agravios que dlée le causa la

/
i

del dia doce del mismo mes y afio, coffiendo traslado a la
parte contraria con las copias de los agravaos para los efectos |
que establece el articulo 1.382 deI/Codlgo de F’rocedlmlentos '
Civiles. ' g

3.- 'Intégrado que fue el cuaderno de apelacién, por los
conductos legales sg remitieron las constancias origihales del
juicio d'e origen, formandose el Toca marcado con el 'n‘dmero

104/2016; y una vez realizada la calificacion de grado por
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este Organo Colegiado fue admitido'ei recurso con efecto

ino oE MEmouspenswo por cuanto hace a las guarda y’ custodia, y sin

efecto suspensivo por lo que respeéa a la pensién
alimenticia, por lo que tram;tado que fue el mismo. en
términos. de Ley, y realizada la de@laratorla de “VISTOS”, se
acordé turnar al Magibtrado/ Licenciado JOSE SALIM

' MODESTO SANCHEZ JALILY, para su estudio y resolucion;

asi, [ e
x . ‘6\{)%
CONSFPERA\I\F%@
l.- De conformidad con €| éﬁ@culo 1.366 del Cédigo de
Procedimientos Civiles, el r@rso' de apelacic’m tiene por
objeto que el Tribunal de?glzada revoque o0 modifique la

A

resolumon impugnada %Ios puntos\relativos a los agravios,
T ‘los que de no prosp&avr motivaran su confirmacion; por lo que
‘se esta en el gaso de entrar al estudio de los agrawos

|
expresados '-

[ S
M c N v
. i
RPN %W '
[ER AV zL- : B .
: X

't X f:‘-. %«J‘ BGA

I.- En efecto, una vez analizado el cuaderno de.
apelacion remitido por el A quo, para la sustanciacion del

recurso que nos ocupa y que hace prueba plena de

1.359 del Cdédige de Procedimientos Cm!es se desprende

“ mlsmos que aqui se tienen por

- reproducidos en obvio de repet|C|ones innecesarias y por
economia procesal, en concepto de este Cuerpo Coleg‘lado,
~son infundados e i_noperl'antes-fp’ara modificar o revocar Ia-
_resolucién que se revisa de ‘acuerdo con las siguientes

con‘sideraciones:

conformldad con lo dispuesto por los artlcuios 1.293, 1294y

-que los agravics expresados por _

ot mn it ettt 3 o e e m 1 £t
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— el/'pago y cumplimiento de

De las constancias que integran el ekpediente del juicio
de origen, con valor de prueba plena en térmiros del articulo
1.359 del Codigo de Procedimientos Civiles’ se observa en el

escrito de formuiacion de pretensio/mes, que la actora

AR o Jc A

Jlas siguientes prestaciones:

/".

- * !
"A).- ElI pago de una pen%ién alimenticia provisional, y en
sentencia la definitiva a favor de mi menor hijo de nombre
L , la cual no

debe ser inferior al 35% de !os ingresos ordinarios y
extraordinarios del demandadp [...]

B).- Que la pensién alimenticig\sen”alada en el inciso anterior se
fiie mediante sentencia definitiva ej\ equivalente a tres salariq,‘s
minimos diarios, para el caso para [siE‘]\eI demandado renuncfefa

su fuente laboral, {...].

C).- El pago de una pens:on alimenticia provisional y en su '

momento definitiva, que debe dar a la suscrita, la badebe ser
igual al 25%, de sus percepcrones ordinarias y extraordmanas

‘_._'-..il'
!

[ | i

D).- La guarda y custodia provisional y en sentencia, la definitiva

. . t :
de mi menor hjo de nombre, *

conforme a lo dispuesto en el

articuio 4.228 del Codigo Civil, en relacién con el artiéulo 5.2 del
Cédigo de Procedimientos Civiles, ambos oéfenamientos
vigentes en el Estado de México. | '

E).- El aseguram:ento de las pensiones ﬁhmenticras solicitadas
en cualquiera de las formas establec;das en los articulos 4.142 y
4 143 del cédigo Civil, en relacion con ‘ef articulo 5.43 del Cédigo
Procesal Civil, ambos ordenaryientos wgentes en el Estado de
México. _ g

F).- El pago de una indemnizacién a favor de la suscrita por todo

el tiempo que me tuvo a su servicio, consistente en 13 afios de

mi vida que me dediqué -al cuidado de mi hyo—
_ y al servicio del

demandado, ya que nunca me dediqué a un trabajo remunerable
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tnicamente al cuidado tanto del demandado como-de mi menor

hijo, [.. ] '
G).- La Liquidacion de Ia sociedad ,conyugal que creamos

durante la vigencia de nuestro matripabnio, [...]J.”

La actora expreéé como "ursa de bedir, que durante ia
vigencia del matrimonio contraido por las partes, .el veintitrés
~de marzo de dos mil dos, - han - existido desavenencias
conyugalesj asimismo, indiff:c') Que a partir del geis de octubre
de dos mil catorce, el demandado aba%j% el domicilio
¢onyug'.al; ‘que el veintiuno ge di_ciémbre de ¥os mil quince, la

agredié fisicamente, y que & pesar déNgstar divorciados, el

demandado no '_Ia deja de Ie@, aprovechandose del

empleo que tiene como policia m%cipal.

™ "Una vez que se le@rri‘é trasladb\, 4
B ” contestaciont a la demanda,

: . \
, . .
negando .la proce@ﬁgma de las pretensaor)wes reclamadas,

de_bido a que s@lida del domicilio conyugal fue porque la

_parte contrar%enia una conducta lesiva p}%ra él y para su
hijo, segun refiere; ademas, negd haber go}peado.a la actora
y realizar actos de molestia hacia'ella. ~ / P

o

oy ;
/

' ' T S
Una vez desahogado el-procefdlmlento en todas sus
etapas, el Juez A quo dictd resolucién el nueve de diciembre

de dos mil quince, al tenor de Ios;siguientes razonamientos:

custodia es un derech?/ que deriva de la patria potestad,
" conforme. a lo que dispone el articulo 4.203 del Cédigo Civil
;"'_ ' A

vigente. : ,»”:

d

“r..] En ese c’onte)f,to, se establece que la guarda y : '
|
|
|
|

{...] Asi las cosas, por encontrarse dentro de I@s-.hgbétésis _ ‘
del articulo citado, ya que el menor a la fecha cuenta con frece _ ‘

afios y en diligencia de fecha veintinueve de junio de dos mil



y direccion; de -ahi que, "al n% ex;s}r\pacto respecto de ?se

a favor de la sefiora

quince, sefialé su deseo seguir [sic] viviendo con su madre,
.manifestacién que se adminicula con e/ldfc"famen pericial ‘en

materia de ps;cologia a cargo de la pefito ofi cial RS
presentado ante esta
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autondad en audiencia prmc;pai quien concluyé: “...ambos
padres presentan d:ﬂcultada;s de personalidad y emocionales, asi
como significativos errores de crianza con su hijo adolescente
Brandon. Sarandingua/#%sfrada, mostrando de manera fragil
mayores elementos emocionales la figura materna...” medios
'de conviccion a los que se les concede valor probatorio plenoc en
términos de lo deﬂuesto por el articulo 1.359 del Cédigo de
Procedimientos wa!?s v:genfe en la entidad.

\

Bajo el conte‘xto\aQ‘erior, destacando el evento que si bien

es cierto no ha sido controvertido por el progenito R

] tambiénx-s evidente que ambos padres no

han pactado en quién recaerd la%ea de su curdado protecc;}on

aspecto fan relevante, corres,oonde a este™ organo junsdfcmona!

su dez‘ermmacron bajo la éptica de que se ponderara los/ {a

intereses del menor y en términos del artfculo citado, se decreta’ N

la guarda y custodia definitiva de

Ahora bien, en aras de salvaguardar el interés superior de
las menores, [sic] el articulo 4.205 del mismo ordenamiento,
estatuye que el padre que no tenga la cugtgdfa fe asiste el
derecho de convivencia, que los Organos Juﬂgdiccionales deben
vigilar el derecho de los menores a mante/ner contacto directo y
permanenfe con ambos progemtores cuando ésftos se
encuentren separados, salvo en aque‘ﬂos casos en los que se
acredite que se afecte el interés sgperfor de los menores con tal
convivencia, aunado a que ef derécho de visita, no es ofra cosa,
sino la posibilidad de poder Idesarroﬁar los vinculos afectivos
paterno-materno-fifial, con la espontaneidad, 'intensidad 3%
privacidad que se desee, y que no solo es un derecho que tienen
los padres, sino es un derecho que naturaimente tienen los
menores de contar con la figura materna o paterna, por fo que de

privar a alguno de Jlos progenitores del derecho de visitar y .




convivir con sus menores hijos, conllevaria a privar el derecho de
éstos de interrelacionarse, nos confleva a e/s;ablecer un régrmen'

de visitas y convivencias, en los s;gure/gtes/ térmmos

rd

. e
[...] SEGUNDO. Por !o"qu/ e respecta al pago de la pension

_

en contra

-ahmenttcra que reclama la /senora

para Su menor hijo

~del - sefior al respecto
seflalaremos:
- [s] 3% Por ‘evidenciar la multjgifada - acta, que el

N

demandado f es el padre del
que se encuentra obligado a orcionan’e los conceptos
alimentarios que enuncia el artféylo 4435 del cddigo sustantivo,
mediante el suministro de u@ensiﬁn z;menﬁcia'suﬁcfente para

satisfacer las necesidades acreedor. Méxime que este se

encirentra mcorporado domicifio de su progemtora sefiora

. por tanto, es mcbeshonable que el

deudor alimentglo se encuentra obligado a proporcionar fos

alimentos. @ : \

Ah%% bien, una vez que se han acreq];ftado dicho [sic]
requisitos, la suscrita jﬁzgadora -analiza sr se encuentra
acreditada la capacidad econdmica del deudor ahmenrano por lo’
que con el mforme del Tesorero Municipal del H. Ayuntamrenro
Constitucional de Almoloya de Judrez, /adminiculado con el

dictamen en Trabajo Social presentado/por la Licenciada KR

m, se advierte el [sic] hoy demandado cuenta

con un empleo formal, probanze}Sf que tienen valor probatorio

1.359 del Codfgo Adjetivo de la

‘pleno en términos del articulo y

matleria. , /

Por lo que acr/e@o el derecho y la necesidad de las

acreedoras alimentarias, [sic] se condena a m

—ai pago de una pension alimenticfa definitiva

a favor del menor

equrvalente a la cantidad que resulte de! 25% (vemtrcmco por

ciento) de Jos ingresos econdmicos tanto ordinarios como

e’;

- e
——

RS-

e i v
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- extraordinarios que obliene el sefior de su fuente faboral,

debe acreditar su necesidad de recibir alimentos y mediante el

ER JUDIC

L ek e
:'!‘D‘.‘—*‘!_'!‘t’z’.r-,g

g

atendiendo a su voluntad manifiesta en a di%;cfa del cinco de

marzo-de dos mil quince.

Para hacer efectivo el f,ﬁgrcentaje decretado, en su
oportunidad, girese oficio al Representante Legal y/o Jefe de
Recursos Humanos de la ;‘f)irecciéﬁ de Seguridad Publica
Municipal de Almoloya de Juarez, Estado _de Meéxico, a fin de

g, i

o

225

que ordene a quien ¢

o[resp'onda, retenga al demandado la

cantidad resultante del porcentaje anteriormente fijado y le sea

Fog

entregada a los dias

EPr

acostumbradbs de pago, previa la expedicién del recibo
correspondiente, por concepfo de pension alimenticia definitiva a -

favor de! menor ejando sin

efecto legal fa pensién provisional decretada duranfe el fz
' B
4

procedimiento; quedando asegurados\lqs alimentos con la orden .
. 1

-
&

de pago a la fuente laboral del deudor aﬁn?e-r\:tario.
TERCERO. Por lo que respecta al‘pago\de la pension ;..

-F
i

alimenticia que reclama la sefiora\ @ik C e e

su favor en contra del sefio . <5
‘ . - |
importante sefialar, que la Controversia Familiar que nos ocupa

AYRYH

, . ' . . ! =
deviene del Procedimiepto Especial de Divorcio Incausado lr’qr

mediante sentencia del cinco de marzo de dos ngffl quince,
resolvié su disolucién, sin embargo es innegable fa estrecha
relacién de los procedimientos, por lo que aun y cuando ya se
disolvié el vinculo matrimonial, resulta procedeéte analizar la
prestacion relativa a pension alimenticia como consecuencia del

matrimonio celebrado entre las partes. ./ ’

i

/

/

i rd .
[...] Por otra parte, si bien es cierto la conyuge solicitante

estudio realizado por la perito en materia de Trabajo Social, se
advierte la [sic] sefiora desempefia una labor remunerada, no
menos cierto es dicha [sic] actividad no se encuenfra plenamente
acreditada, .éunado al hecho que a cantidad que dice percibir no
resulta suficiente para cubrir sus necesidades basicas, con o que -

ante la solicitud realizada se presume su necesidad de recibirlos.
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f...] Es por elfo, que con la confesion expresa-realizada por
_mmedfante;_pséfito presentado el
ocho de abril de dos mil qLu’nce, en cog/te@:}acién al incfgo F) que
establece: “...de lo anterior no le cgrrésponde pension dado que
el suscrito fue quien propofcfbnab/é todos los gastos de vestido,
calzado, alimentacion y casa dado que mi ex cdnyuge desde que
la conoci nunca trabajd...”;/probanza a la que se le confiere
" pleno valor p'robatorio-en fe?rminos del articulo 1.359 del Codigo

de Procedimientos Civiles: este Tribunal estima se encuentra

acreditado la [sic] :seflora;!

: . o4 . | o

su matrimonio se dedicé al hogar y cwdad% su'menor hifo, asi
' t

como su necesidad de recjbirlos, con lo,cuabtumple la hipdtesis
%ia, resufta procedente

del precepto fegal citado, &en co'necﬁ_‘

condenar a SRR a2 pago de una
N -
pension alimenticia definitiva

S - ivalente a la

por ciento} de los ingresos écondémic

ntidas que resulte del 10% (diez
tanto ordinarios como
extraordinarios que obtien§ el sefior de su fuente laboral.

[...] CUARTYO. Er relacién a la prestacion marca;da con el
inciso F, copsistente en el pégo de una indemnizacion pbr el
tiempo que @uvo al servicio del Sefior, a criteri‘b\ de‘qu';'en
resue!ve%ulta_ improcedente,  en virtud, que de é‘guerdo al

Cédigo Civil el matrimonio es una institucion de caféptér publico

e interés social, por medio de la cual-un hombre y una mujer

voluntariamente debiden compartir un estado de vidé, teniendo
como obligaciones el socorrerse mutuamente, s gér ello que si
bien la parte actora se dedicé al cuidado del hog_a";“ y Su menor,
dejando de lado su vida profesional, se presume’ fa [sfc] decisién
fue tomada de comun acuerdo por [0S entoqcés conyuges, pues
era el seﬁo“ quien provela lo
necesario para cubrir. Ias_necesidades’/famﬁiares, sin embargo
resulta evidente las [sic] desavenencias entre los cényuges y el
incumplimiento de los fines del matrimonio generd la disolucion.

del vinculo matrimonial,

o

{...] QUINTO. Finalmente, por fo que hace a la Liquidacién .

de la Sociedad Conyugal, no ha lugar a proveer al respecfo, en

virtud que mediante Resolutivo Quinto de la sentencia de fecha

favor de L )

1

e R
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. cinco de marzo de dos mil quince, la suscrita resolvié: “...Quinto.
Se da por terminada la sociedad conyugal, régimen bajo el
cual contrajeron matrimonio los conyuges divorciantes; la cual se
liquidaré en efecucion de sentef}cfa...",‘ por lo que queda expedito

su derecho para que fo haga \/é!er en via y forma que en derecho

proceda. [...]." _.f"

’/. .

En el caso a estudlo el inconforme expresa como
motlvo de agravio, que el Juez A quo vicla los pr|nc:tp|os de
congruencia y exhaustlwdad ya que omitié pronunmarse

& respecto a todas y cada una de las prestaciones reclamadas.

Este agravio esinfuﬁ\gado,'pues de la simple lectura
de la resolucion impugnada,‘se advierte que es clara, precisa
y congruente con los reclamos\expresados en el escrlto de
formulacion de pretensiones, y coh\la oposicion vertida en e['
} _ escrito de contestacién; en ese tenor, EL Juez A quo se ocup,
exclusivamente . de ldas personas, cosas acciones }/y
excepciones del juicio, y decidié todos los" puntos Iitigiosés
_referentes a: 1) el pago de pension alimenticia para el menor
__ 2) el pago de
pension alimenticia en favor de la actora —
— 3) La guarda y custodla del huo

menor de las partes, 4) el aseguramiento qe las pensiones
a'limenticias solicitadas, 5) el pago de una" indemnizacién a
favor de la accmnante por todo el t|empo/que estuvo unida en

matrimonio con eI demandado, vy 6) la liquidacion de la

sociedad conyugal; tanto en la parte considerativa como en ia

resolutiva.

Asimismo, se observa que el juzgador cita los preceptos -
legales y criterios JurlsprudenC|ales aphcables en que apoya
su decision; asi como las motivaciones y consideraciones del

caso, basadas en el anélisis de las circunstancias particulares
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que se tuvieron en cuenta para su emision, dando cabal
gno OF MEX Ccg:umphm1en’co a los prmCIpros de congruencia y;exhaustividad
; contenidos en los ar’ncuios 1.137 y 1,195 e[ Cédigo de

Procedimientos Civiles.

En otro aspecto, el apglante refiere como motivo de
-agravio, que al dictar la s’éntencia Ciue se revisa, en [o
referente al reolamo de pens:on alimenticia a favor de Ia

. actora se pasd por alto Ios argumentos de qL%a accionante
tiene una fuente laboral y €s economlcamg@e activa, ya que

cuenta £on un trabajo,desde que se ini Eel presente juicio.

i
: .
Este agravio {es en par’ﬁ% infundado y por oftra
inoperante. @

L

’ 7y Contrario a lo qugdexpresa el recurrente, al momento de

: determinar la progedensia de la pensidon alimenticia
"' reclamada por | el Juez
A quo partid de™la premisa de que la actora se _d,ed'icé

cotidianamen%al trabajo del hogar, e cual fue.reconocido

contestacién del ocho de abril de dos mil qumce al afirmar

que: 1..] no le corresponde pension dado que el\suscrito fue quien
proporcionaba todos los gastos de vestido, calzado, Wimentacion y casa

dado que mi ex conyuge desde que fa conocl nunca {_tlraba'jé'. [...]"
. /

Asimismo, el Juzgador pondero {,Ias mrcunstanmas

contemdas en el dictamen perlotal/en Trabajo Social,

realizado por la perito oficial LfcenCIaéa —
/

- y visible a fojas" CIento/cmcuenta y tres a ciento

empleada doméstica evéntual.

'expresamente por el demandado en el .escrito de

sesenta y nueve del sumario; referentes a que al momento de '

" la valoracion, la actora mencioné desempefiarse como

19

T ——

P
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- Cédigo Civil:

12

. — Pl
- No obstante lo anterior, la Juez A quo_ €stimé que ia
actividad econémica no estaba plenamente acreditada, y que
la cantidad refiera como ingreso, no r/ezﬁaba suficiente para
cubrir sus necesidades bésicas;/p"c/)/r tanto, se presume la

necesidad de alimentos, en.té,r{ninoé del articulo 4.99 del

/
v

“Alimentos de los cényu}fges en ef divorcio
Articulo 4.99.- En el divorcio tendra derecho a los alimentos el
que o necesite, y su\ monto se fijara de acuerdo a las

circunstancias siguientes:

I.  Laedady el estado de saluthde los coényuges;
{1, Su grado de estudios y posibili a%iacceso a un empleo;
. Medios econdémicos de uno y de o\onyuge asi como de

-
F

sus necesidades; ;
V. Otras obligaciones que tenga ef conyuge deudor; y i

V. Las demas que el Juez estime necesarias y pertinentes. i
. \\ - ';
\

\

En fodos los casos, el conyuge que carezca de b:enes 0 que

durante el matnmomo haya realizado cotidianamente tra&ajo del.

N

\i

hogar consistente en tareas de administracion, direccién, ::itenc:onr
del mismo o al cuidado de la familia, o que esté :mpos;bmte{do para
frabajar, tendra derecho a alimentos, sin menosc/abo- de la
repatrticion equitaliva de bienes. ' : e f

s
e

/’/
. . . . - .
En la resolucion que se dicte con respecto’a los alimentos, se
y

fijaran las bases para. actualizar fa pensjén y las garantias para su

.'.

efectividad.” | L

"En ese contexto, deviene infundado el agravio
expresado, porgue como ya se dijb, la Juez A quo si se
pronuncié respecto de |la actividad [aboral mencionada por la
actora, determinando que ante la insuficiencia de su ingreso,
se hacia évjdente la necesidad de recibir alimentos: sin gue
escape a la atencion de este Tribunal de Alzada, que en la

audiencia principal del veinticinco de agosto de dos mil
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quince, la actora manifestd que habia dejado de trabajar p_br

Cgaroblemas de salud, derlvados de dolorés efi la espalda.

Por otra parte el recurrente es omiso en combatir los
argumentos torales expresados por la Juez A quo, para
determinar la procedencna/de la pensién alimenticia para

consistentes en el

estado de necesidad de la ex cényuge,'l-a presuncion de
necesidad de alimentq’g'de la actora por ha%ée dedicado
preponderantemente !é las labores del hd§ar, la capacidad
econémica del deu‘dor alimen-tarib% las necesidades
alimentarias de su céntrar:a asi c@) tampoco, impugnd la

legalldad de la sentenCIa me‘&@nte la demostracién de

v:olacnones a la Ic—j’y, @nba’no los argumentos y
motnvacaones en que se\suwm el fallo.

’ 3

£ En lugar de eljg; el re}urrente se limit6 a manifestar que

laboral de la actora, lo cual, como ya se dijo, es incorrecto.

N,

\\

alas consideraciones que esgrimid la\\-,Juez de primera
instancia para pronunciarse en el sentido ‘en que lo-hizo,
de{/iene inoperante el agravio expreSado, é‘p razén de que
deben permanecer firmes aquellas considerac}:iones con base
en las cuales se declard procedente la pensic;j!n alimenticia en

favor de — ante la omision

y deflmenCIa en el ataque de los fundamentos de la sentencia

apelada, los que quedan firmes y ngen el sentido de la |

resolucion. y
e

Y,

Jurisprudenéia 1&{./‘1._",‘1.9/2/(')12 \(Qa.),' sustentada por la Primera

el }uzgador habja pasado por‘\alto lo relativo a la actividad.

En ese contexto, ante la falta de i‘r\npugnacién reépecto_

Al respecto, es de ap/ll,eacnon obligatoria por analogia, la -

At

PRRENUEICRE . S o 3T SRR S D S
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Sala de la Suprema Corte de Justig_i,a'/de la Nacidn, Décima

Epoca Semanario Judicial de-la"”Federacién y su Gaceta,
libro XIlI, octubre de 2012, tomo 2, p. 731, asimismo, es
orientadora la Tes:s 2a. LXV/201O emitida por la Segunda

Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, Novena

' Epoca, Semanario Jud'icial de la Federaciéon y su Gaceta,
tomo XXXII, agosto;"' de 2010, p. 447, del tenor literal

respectivo:

‘AGRAVIOS IN P\if'RANTES. SON AQUELLOS QUE NO
COMBATEN TODAS LAS GQNSIDERACIONES CONTENIDAS
EN LA SENTENCIA RECURRIDA. Ha sido criterio reiterado de
esta Suprema Corte de Justicia d%Nac;on que los agravios
son inoperantes cuando no se combaten Fé‘das y cada una de las
consideraciones contenidas en la sentencia\yecurrida. Ahora
bien, desde la anterior Tercera Sala, en su tesig\jgrisprudenf¢ial
numero 13/90, se sustento el criterio de que cuando & tribunal de

amparo no cifie su estudio a los conceptos de\wolafcron ,{""‘-" '

~ esgrimidos en la demanda, sino que o amplia en reiac;on a J’os;i,/-Q

problemas debatidos, tal actuacién no causa ningin agrawo aly’
quejoso, ni el juzgador de amparo incurre en iﬁegu‘!aridad ;
alguna, sino por el contrario, actia debidamente al buscar: Ha .

mejor y més profunda comprens:on del problema a dilucidar yela* 4 g

solucidon mas fundada y acerfada a las pretensiones /aducidas.
Por tanto, resulta claro que el recurrente estd /obligado a
impugnar todas y cada una de las consideracion/eéf sustem‘adés

" por el tribunal de amparo aun cuando éstas’ no se ajusten
estrictamente a los argbmentos esgrimidos como cpncéptos de
violacion en el escrito de demanda de amparo.”

“AGRAVIOS INOPERANTES EN APELACION. DEBEN
ESTIMARSE ASI CUANDO LA SENTENCIA RECURRIDA SE
SUSTENTA EN DIVERSAS CONSIDERACIONES Y NO SE

" CONTROVIERTEN TODAS. Si en la sentencia recurrida ef
tribunal de primera instancia expone. diversas consideraciones
para sustentarla y en/fe! recurso de apelacion no se combaten
todas, los agravios deben declararse inoperantes, toda vez que
aun los que controviertan se estimaran fundados, elfo no bastaria
para revocar la resolucién impugnada debido a la deficiencia en
el ataque de todos sus fundamentos, los que guedarian firmes
rigiendd el sentido de la resolucion cuestionada.”




No obstante lo anterior y a efecto de no dejar inaudito al

recurrente, es de decirse que en el caso de alimentos en el

divorcio, Unicamente tendra-derecho a~ ellos ‘quien los.

necesite; es decir, quien acredite gp-égnt'rarse en un estado
de necesidad que amerite la aignacion de una pensién
~ alimenticia a cargo de su contrario. |
. /‘ ) )
Asimismo, el artjculo 4.99 dell Caodigay Civil, antes
trascrito, éstébleoe u‘_n"";l serie de circunst;%%s como son la
edad de los cc’myu‘ges nivel de éeﬂ%os posibilidad de
acceder a un emp!eo medios eco@nlcos necesndades del
acreedor y otras *obhgamones q‘&g’ tenga el deudor; que el
Juez debe valorar con la ﬂn@ad de fijar el monto de Ios
allgpentos en caso de ser p‘r%gedente su reclamo.

§
N

Finalmente, sgstablece que el cényuge que carezca

de bienes, © ogz urante el matrimonio haya realizado
.cotld[anamente trabajo de’]'\hogar 0 que esté impOsibiIitédo

para trabajar, \tendra derecho \akallmentos patent!zando el

mteres de proteger al conyuge dlvorcnante que se encuentra,

en estado de necesidad. .

.

1"‘\\
Ahora bien, es necesario relterar ‘que en el caso
partlcular quedé debidamente acreditado que la actora se

dedicé preponderantemente a las labores diel hogar, por lo

que opera en su favor la presuncién de necesidad de -

. alimentos, y no obstante la informacién proporcionada en el

estudio pericial de Trabajo Social, reg,p'ectd de la actividad

laboral con que cuenta, los ingresgs/reportados por la actora

~ .

gastos que eroga; por/lp»tanto, existe insuficiencia para cubrir -

- -..-—/ . -
sus necesidades mas elementales.

LY
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Ademas, es de considerarse que las actividades que
realiza la accionante, como empleada doméstica, no son fijos
0 estables, sino eventuales e imprevisibles, lo que agrava su
situacién al no tener un ingfréso seguro y constante, tal y

- como se expreso en la aud%{encia principal del veinticinco de

4

.agosto de dos mil quince. |

En ese orden de ideas, qugda demostrado el estado de

necesidad en que se encue‘ntrak ccionante, y por tanto, su

Cxoy TerE Sy vl o ; hnEryas.
o Q‘Qf:., T SR A T TS e
S S S B S
b e (oL R e L
PaeR S :

legitimacién para reclamar alimentos\de su contrario, por lo
este Tribunal de Alzada, comparte la decision de la Juez A
quo, de fijarle una pensién alimenticia a efecto-de garantizar

su subsistencia. \

\

En el mismo sentido, refuerza lo |anterior la
Jurisprudencia 1a/J. 6/2013 (10a.), emitida pof la Primeras®" it

Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nagion, Decxmg

Epoca, Semanario Judicial de la Federacion/y su Gacetg':’"_“
libro XIX, abril de 2013, tomo 1, p. 619, del teror: e

“ALIMENTOS ENTRE CONYUGES. LA MUJER

QUE DEMANDA SU PAG/O%ON EL ARGUMENTO
DE QUE SE DEDICO PREPONDERANTEMENTE AL
TRABAJO DEL HOGAR O AL CUIDADO Y
EDUCA CléN DE LOS HIJOS, TIENE A SU FAVOR LA
PRESUNCION DE NECESITARLOS (LEGISLACI()N
DEL ESTADO DE VERACRUZ). El simple hecho de
que en un juicio de alimentos, la actora acredite tener el
caracter de conyuge del demandado, es insuficiente
- para presumir que tiene necesidad de ellos. Lo antén'or
es asi, porque el Cédigo Civil para el Estado de

Veracruz no establece presuncion legal alguna en ese
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sentido, y aun cuando su articulo 233 disponga que lqs
conyuges deban darse alimentos, este deber constituj/e_
una obligacion de céréc:'ter general que no hace
distincién por razén de ge ero, en tanto no prevé que
uno de ellos  en /pamcular esté obligado a
proporcionarlos, por/el contrario, dicha obligacion, en
términos del numefal 232 de ese cédigo, es reciproca.
_ Ademés, como ¢l referido articulo 233 no establece
como o en qué medida -los conguges deben
pro.porcionarse alimentos, se énfg@de que estan
obligados a otargarlos conforme:%(a regla general de
- propormonahdac!iprewsta en @amculo 242 del propio
ordenamiento, es decir, en‘ﬁgenc:on ala posmmdad del
que debe darlos‘ y an necesidad .ldel que debe

recibirlos, situacion se corrobora con el articulo 100

del referido ‘c6di a-r,*{fde con el cual 10s conyuges

deben contrél%ir a Su_ alimentacién segun sus
istribuir Ia\a

posibilidadegs y %a de esa contribucién en
fa forma y@‘opomfon que acuerden. Ahora bien, aun

cuando Hicha necesidad no pueda presumirse por el
simple hecho de-que la actora demuestre que es
cbnyuge del demandado, cuando ésta demanda el pago

de alimentos con el argumento de que tiene necesidad

de ellos porque se dedicé preponderantemente al
trabajo del hogar o al cuidado y'educacién ‘d-e los hijos,

ya que en su matrimonio asi se d?fstribuyé la

‘ P

contribucion de referencia, se presurr're gue tal
argumentacron es cierta, pues es un hecho :nnegable
que en México, por la permanencia de los roles de
género, la mayoria de las mujeres gésadas se dedican
preponderantemente a los _qyéﬁace’res propios del
hogar, asi como al cuidado"j?' educacion de los hijos, /o -

cual Iés_,ﬁmi_t_a_ sus -oportuhidades de desarro/larse
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articulo 1.213 del Cédigo de Procéq\imientos Civiles, las

~acreedora alimentaria.

‘costas judiciales en esta instancia.

18

" profesional o laboralmente, con oﬁe reducen
notablemente la obtenc;on de mgr sos en comparamon

con los del marido; de ahi que s:/se toma en cuenta que

esa necesidad tiene como ahtecedente la presuncion

SR

. C ekl - e
) - : L ) s ~
- el i cTH ik X
B Ty P R N LT 2 : Ay ?
- - I Y £ et e = s, -- ==

de referencia y que se sugtenta en hechos negativos
atento a fa distribucion deflas cargas probatorias, debe

concluirse que es al demandado a quien le corresponde

W ety
A

-

demostrar lo contrario, €s decir, que la actora esta en

condiciones de  satisfacer sus  necesidades

o T M W
R EE N

alimentarias.” \

A\

\

\

R L e B

Finalmente, es preciso acotar que en términos del

sentencias dictadas en juicios de alit entos, sélo tienen
autoridad de cosa juzgada mientrasm\@ se alteren Iaq
cwcunstanc:las que afecten el ejercicio de la ac\cmn por lo quef
ias ‘partes estan en aptltud de sol|<:|tar su modificacién en

caso de que cambien las condiciones del de\udor y de I;a

Con base en los argumentos expuesto y-ante lo
infundado e inoperante de los motivos de |;conform1dad
hechos valer por

/ .
resulta procedente confirmar en sus términos la sentencia

o
¢

interlocutoria impugnada.

lll.- En el caso no se actualiza algtn supuesto previsto
en el articulo 1.227, del Cédigo de Procedimientos Civiles

vigente, por tal motivo no procede condenar al pago de
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Por lo anteriormente expueéto y ¢on fundamento en Ios
articulos 1.366 y 1.391 de la Ley Adjetiva @iVil y 48 de la Ley

E5H00 DE MEXICO
Organica del Poder Judicial del Estado esta Sala Resuelve:

PRIMERO.- Se declaran '.nfuéiados e inoperantes los
agravios que hizo valer —

- en contré de la S,e/ntencia Definitiva de fecha nueve
de diciembre de d'osl mil quince, dictada por la Juez Primero |
Familiar del Distrito [Judicial de Toluca, -%:xico, en el
expedlente nuamero 45/2015 relativo a la NTROVERSIA
SOBRE EL ESTADCD CIVIL DE LA ERSONAS Y DEL

‘DERECHO FAM!LI[(-\R promc@a por —
, en Cogtra de R

en c@ecuenma,

““TSEGUNDO.- Sesbqn

2 ha hecho referenci&n el -resolutxo inmediato anterior.

na el fa[lo-apelado y al que se

i e

'_ ‘...'\ _'.',-'\;-'l' ’;"‘“\E-'. - " .
) ‘ ‘ ‘ ol O S M STENE s i P S S
T O T T R P o G ays =
e v s - o - T S R, SR =t T 4 e e A i 2 : s
- e P ROV -TOR PRSPPI & = - S 1< AL 2o TR £ I Bt R ]
e B = TR pagrghies..

M L |

=B o

X b
) 3

H
i

: TERCERO.- No se hace especial condenacion .en

cosf;as en ambas instancias por no estar el caso en ninguna

| eiausa de las hipotesis a que se refiere el articulo 1.227 del Codigo
% - de Procedimientos Civiles. | \
{ . CUARTO.- NOTIFIQUESE PERSONlLMENTE, y con

testimonio de esta resolucién devuélvanse los autos al

- Juzgado de su procedencia, y hecho lo anterior archivese el .

T

& . i ' / .
presente Toca como asunto totalmente concluido.

/

4

)

A S [, POR UNANIMmﬁ)“DE VOTOS LO
 RESOLVIERON Y- FIRMARON LOS  CIUDADANOS
MAESTRO EN AQMINISTRACION DE = JUSTICIA:
EVERARDO GUITRON GUEVARA,  LICENCIADA
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PATRICIA LUCIA MARTINEZ ESPARZA Y LICENCIADO

JOSE °  SALIM MODESTO SANCHEZ  JALILJ,

MAGISTRADOS QUE INTEGR/\N LA PRIMERA SALA

REGIONAL FAMILIAR DE /OLUCA DEL TRIBUNAL

SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO DE MEXICO. BAJO -

LA PRESIDENCIA DE LA SEGUNDA, Y PONENCIA DEL
TERCERO DE LOS NOMBRADOS, QUIENES ACTUAN
' CON SECRETARIA Dé ACUERDOS, LICENCIADA
' BERENICE SUAREZ DIMAS, QUIEN AUTORIZA Y FIRMA. -
S, o \'4 W -

PN //

M.en A. dg J. Evﬁarﬂmﬁ:’m Patrmg u 4

Magistrado Integrante .,.'_.-'. a¥Presidenta _

e

Lic-Jo58 Salir|Modesfo Sanchez Jalili
/M;g»isf ago [ntegrant
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Lid. Berenice \Suaréz Qimas //
Secretaria de/Acuerdos S
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