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= r TOLUCA DE LERDO, ESTADO DE MEXICO, A VEINTIOCHO
1y (28) DE ENERO DE DOS MIL DIECISEIS (2016).

ESTADO DE MEXICO .
V I S T O 8§ pararesolver los autos del toca ntmero

- 45/2016, relativo a los RECURSOS DE APELACION

interpucstos por (Y -
en contra de la sentencia

definitiva de fecha veinticu tlf o (24) de noviembre de dos mil

quince (2015), dictada Qjel JUEZ DEL
DISTRITO JUDICIAL TAPO DE MEXICO, en
O CIVIL DE LAS

LIAR promovida por

e | &R,@

i.- En el expediente de mdrito, el JUEZ—

peEL DisTrRito Jupicial DE (i Estapo oe
MEXICO, dicté la sentencia definitiva, hoy impugnada, cuyos

puntos resolutivos se tignen por reproducidos en obvio de

repeticiones innecesarias.

- 2.— Inconforme con la referida resolucion tanto -

como. D
interpusieron recurso de apelacion, por lo que

una vez admitidos ambos, ordené el Juez correr traslado con
el escrito de agravios a las respeclivas contrarias, para que
dentro del plazo de tres dias contestaran lo que a su

derecho corresﬁondiera y llegado el momenlo oportuno,




Al
D

remitiera

a la Sala Familiar Regional correspondiente las

constancias pertinentes.

CONSIDERANDO

. Los agravios expresados por cada uno de los apelantes

se analizarén de forma separada, pgro en su conjunto los

hayan sido expresado de formg-Coincidente entre ambas y

guarden relacion entre si; sigtema de estudio que encuentra

fundameﬁto legal en la Jdrisprudencia de la Novena Epoca,

visible en el Seman
(Gaceta, Tomo XI
181792, que a la
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io Judicial de la Federacion y su

abril- de 2004 pagina 1254, registro

tra dice:

APELACION. PARA
LOS LA AUTORIDAD}! PUEDE
UTILIZAR CUALQUIER METODO.
Los agravios pueden contestarse en foyma directa
o indirecta, produciéndose la primerd cuando la
respuesta estd dirigida o encaminadd a contestar
las proposiciones logicas alegadds con otras
tendientes a desvanecer tales argumentaciones,
mediante el analisis respectivo, d¢ tal manera que
queden destruidas en la considefacion, o bien, en
su conclusion; la segunda s¢ actualiza cuando
para estimar lo légico o infundado del agravio se
hace uso de diversas propogiciones que atienden
al orden [égico de las cgsas o validez de un
razonamiento que trae como consecuencia que se
estime incorrecto el arguyento planteado. La ley
no distingue la forma en flue se haya de contestar
un agravio, por lo que /bien puede la autoridad
utilizar cualguiera d los métodos antes
apuntados sin que, el caso del segundo,
implique e! que no se conteste el agravio, ello

‘siempre y cuando se atienda al punto litigioso vy

se llegue a la misma conclusién vy asi, aunque el
enfoque sea distinto, puede entenderse que hay

contestacién de agravios y que, por ende, se
TOCA: 45716
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agotd la jurisdiccién de la Sala responsable:
Ahora bien, si se da contestacion a los agravios,
aunque sea deficiente, en todo caso existe un
ESTADO DE MEXIEH vicio en el razonamiento y esto es lo que debe
censtituir la materia de estudio en el amparc, lo
que. debe realizarse a ia luz de los conceptos de
violacidon en relacidon directa: con el acto
reclamado.

s

e

s

II. Por cuestiones de Ol}ié% v método, %‘Ee Tribunal de

» Alzada procedera en grimer términ

agravios  expres adgé por

- lo que ge realiza en l@términos sigulentes:

El impetrante expresa a ma e agrawo que la senfencia

de fondo objéto res%te recurso, vidla en su perjuicio
los articulos 1,195, 5050, 1.251, 1.260,/1.287 fraccion IIL

1.304, 1.315, 1.3§%, 1.341, 1.356, 1.357, 1.359 v demas .

relatives y apli&hles del Céddigo de P ocedimie_ntos Civiles
del Estado @Mé){ico, pues considera que la actora no
demostro la existencia de costumpres depravadas, malos
M tratos, violencia o abandono de /deberes hacia la menor
por .parte suya, los
cuales comprometieram la salud/ seguridad o moralidad de

esta ultima, razén por la clal considera dehe ser

improcedente la pérdida de la patria polestad decretada en
i

su contra.

Una vez analizado el anterior agravio, asi como el escrito

inicial de demanda, se advierte que efectivamente—

—fundo su causa de pedir de forma

genérica, es decir, tinicamente cité el articulo 4.224 fraccion
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Il del Coédigo de Procedimientos Civiles del Estado de

México, pero no cité de forma expresa sobre cual de los : ' ‘

supuestos ahi contenidos descansaba su accién; sin - =
embargo, tal imprecisién resulta intrascendente, pues de 1

conformidad con el articulo 2.1 de la ley adjetiva civil de la

entidad, la accién procede /n juicio aun cuande no se

exprese su nombre, copn/tai de que se determine con
claridad, la clase de prestacion que se exija del demandado
y el titulo o -causa/ de la accién. Por lo que uné vez
estudiados lps hecllos constitutivos de la accion ejercida por
, se advierte que la causal
sobre la cual descansa su causa de pedir es la relativa al

abandono por parte de

de las obligaciones alimentarias a su gargo y a favor de la J

menor (Y

Por lo que una vez precisada la /itis que nos ocupa,

contrario a lo expresado por el irﬁpetrante, no corresponde
a la parte actora comprgbar que se ha ocasionado un dafio
como consecuencia del incumplimiento de las obligaciones
alime.ntarias a cargo de—
pues en caso de airibuir tal carga probatoria, se estarian
imﬁoniendo requisitos adicionales al articulo 4.224 fraccién
II del Cédigo Civil del Estado de México, lo que resulta
contrario al interés superior del menor, va que al imponer el

requisito relativo al dafio en perjuicic de la menor, se

violaria el derecho de subsistencia y vida digna de esta
altima, tutelado por el anterior articulo, es decir, resulta
absurdo que si el citado precepto legal tutela el derecho
alimentario de! menor para su sano desarrollio, crecimiento

y vida en general, se imponga como requisito extraordinario
PRIMERA SALA FAMILIAR DE TOLUCA ) : TOUA: 45/16
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' 1] .

3 la demostracion de un daflo "hacia el propio menor.

Razonamiento que encuentra sustento legal en la Tesis
Aislada de la Décima Epoca, visible en el Semanario Judicial

ESTADO DE MEXICO | _ :

de la Federacién y su Gaceta; Libro I, noviembre de 2011,

Tomo 1 pagina 205 que a la letra dice:

PERDIDA DE PATRIA ;%@TESTAD. LA PORCION
NORMATIVA DE LA FRACCION II DEL ARTICULO
4.224 DEL CODIGO CN’IL DEL ES 0O DE MEXICO
QUE ESTABLECE /'6'N REQUISITOQADICIONAL AL
ABANDONO ADE LAS OBLIGACIONES
ALIMENTARIAS POR MASADE DOS MESES, ES
INCONSTITUGIONAL.
Esta Supremz Corte est@ que es Inconstitucional
ia porcion fWormativa 4e la fraccion II del articulo
L : 4.224 del ivil 'del Estado de México que
o condicion ia potestad al hecho
o de que las obligaciones
alimentarias pQr mhas de dos mepes "comprometa la .
salud, la seg%dad o la moraliflad de los menores
aun cuandtyesos hechos no copistituyan delito”. Ese
‘ _ requisite adicional al simple ncumplimiento de las
i obligac&es alimentarias por el tiempo estipulado
por gisiador es contrari
menor y a ios deberes co
los ascendientes, tutores custodios establecidos
en el articulo 40. constitutional. El interés superior
del menor impone unaf tutela reforzada de los
derechos de la nifiez, tre los que se encuentra
precisamente el derechio a recibir alimentos y la
correlativa obligaciéon ge satisfacerlo, a cargo de
quienes ejercen la patria poiestad. En esta linea, si
el legislador estableck un requisito adicional al
abandono de los debegfes alimentarios para perder
la patria potestad, contraviene la garantia de tutela
reforzada porque para los menores resulta una
medida més protectora de sus intereses una causal
de pérdida de palria potestad donde simplemente se
exija el incumplimiento de los deberes alimentarios
por determinado tiempo, sin necesidad de que se
acrediten otras circunstancias. En efecto, introducir
"dicho requisito adicional hace practicamente
. imposible que se actualice e! supuesto de pérdida
¥ _PRIMERA SALA FAMILIAR DE TOLUCA 7 TOCA: 45/16
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de patria potestad porque cuando un ascendienﬁe,
tutor o custodio incumple con sus deberes
alimentarios es muy [recuente que alguien méas se
haga cargo de satisfacer las necesidades del menor.
Asi, podrian presentarse casos donde resuite
incuestionable que uno de los padres ha incumplido
de forma contumaz con sus deberes de proteccién
derivados ‘del artlculo 4o. constitucional y, no
obstante, no se le podria sancionar con la pérdida
de la patria potestad.” -

Bajo la anterior linea de argupfentacién, esta Sala considera
que el Juzgador interpref6 y aplicé adecuadamente el

articulo 4.224 fraccién I.del Cédigo Civil del Estado de

México, ya que no im uso a la par la necesidad de

demostrar un dafio los menores, \producto del

abandono alimentaric de su progenitor, dlemento este
ultimo, que se insiste, no debe ser c¢gntemplado al !

interpretar el anterior precepto legal, razéh por la cual, el

.motivo de disenso asi expresado deviene infundado.

Ahora_bien, a! ser infundada la necesidad de acreditar un
~ dafio hacia la menor
derivado  del incumplimiento de/ las obligaciones

alimentarias, se advierte que el apeldnte para demostrar la

improcedencia de la perdida de la patria potestad en su
contra, debi¢ acreditar haber cumplifio con las obligaciones

alimentarias a su cargo, empero, juna vez analizadas la

totalidad de las constancias que integran el juicio natural y

en particular los menos de prueba desahogados por ambas

partes, se concluye que el apelante_
—o dio cumplimiento a la carga probatoria que le

imponia el articulo 1.252 del Codigo de Procedimientos
Civiles del Estado de México, en virtud que no acredité a

PRIMERA SALA FAMILIAR DE TOLUCA . TOCA: 45716
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i traves de medio de prueba idéneo y eficaz haber cumplido
con sus deberes alimentarios a partir del dieciocho (18) de
E5TADO 0E MExicd 1AV 0 de dos mil quince (2015), fecha esta Gltima a partir de
la cual se determiné de forma provisional la cuantia a la que
ascendia su cbligacion alimentaria; es decir, desde la fecha

en que se decretd la pension alimenticia a favor de -

T
—este ltimo contdé con la certeza

juridica necesaria respecto del monto al%al ascendia su

obligacién, asi como fios términog y¥condiciones para

a pesar de Qe el ahora recurrente
Q plazos en lo gque debia

Gin causa

misma, va que desde el_mes de mayo y|hasta el mes de

cumplirla; sin embar
era sabedor de la cliantia, for

. cumplir con su obl sta incumpli6é la

o noviembre, ambos deidoS mil quince, Urficamente cumplié
de forma parcial c&sus deberes alimenicios, ya que en el

o mes de agosto gronsignd la cantidad de/$2,020.00 (dos mil

veinte peso%gO/lOO M.N.) cuando atendiendo al salario
e en esa fecha y a Jos dias con los que

cantidad de $2,166.68

minimo vigen
contaba dicho mes, debi6é consignar |
(dos mil ciento sesenta y seis pesod 68/100 M.N.), situacién
similar a la acontecida en el mes de septiembre, ya que el
impetrante ﬁnicaménte consignd Ja cantidad de $2,000.00
(dos mil pesos 00/100 M.N.), cug ndo atendiendo al salario
minimo vigente en esa fech_a y a los dias -con los que
contaba dicho mes, debid consignar la cantidad de $2,048.4
(dos mil cuarenta y ocho pesos 4/10C M.N.); por lo antes
expuesto, al estar debidamente determinada la obligacién
alimenticia a cargo de —y

al haber incumplido este ultimo de forma total con dicha

obligacién en los meses de mayo, junio, julio, octubre vy
PRIMERA SALA FAMILIAR DE TOLUCA ' TOCA: 45/16




noviembre, del afio dos mil quince y al cumplir la misma de
forma parcial en los meses de agosto y septiembre del
mismo afio, resulta inconcuso que en el caso concreto que
nos ocupa se actualiza la hipOtesié contenida en el articulo
4.224 fraccién 11, del Codigo Civil del Estado de México,
relativa al abandono de la obligacién alimentaria por més de
dos .meses. Siendo intrascendente al respecto que la
obliéacién alimentaria de mérpj® haya tenido el caracter de.

provisional, en virtud gue citado precepto legal, no hace

distingos entre obligadién alimentaria provisional v

definitiva, por lo que pasta con que una de estas dos se
actualice v el deudor/alimentiei§ tenga cpnocimiento de las
mismas, para que tanto la obligacién comp la sancién por st

incumplimiento subsistan.

Miaxime, que en la especie, los testimfonios a cargo de-

—ﬁnicamente tienen £l cardcter de indicio, es

decir, los mismos no son detery

inantes para acreditar el
cumplimiento de los deberes aljmentarios a cargo de -

pues se insiste de

conformidad con el articfto 1.252 del Codigo de

Procedimientos Civiles del Hstado de México, el apelante

debié acreditar su cumplimiento y no asi —
—que aquel incumplié, por tanto, el

resulta dé dicha testimonia’ en nada afecta el sentidec del

fallo impu_gnadb.

Por los razonamientos v consideraciones légico juridicos el

agravio objeto de estudio deviene infundado.

PRIMERA SALA FAMILIAR DI TOLUCA : TOCA: 45/16
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(7} ’
En otro orden de ideas, pero de igual forma a manera de

agravio expresa que el

: fallo 1 i
ESTADODEME}(ICOa impugnado resulta llegal, pues asevera que de las
pruebas desahogadas se desprende que es él es mas apto

para detentar Ja custodia de su menor hija _

Por lo que una vez analizado el anterior motivo de disenso,

asi como la totalidad de las constancias%ue integran el
juicic natural, y en particular el fallp d&/fondo impugnado,

este Tribunal de A r lugar, realizar las

siguientes conside

.~ El derecho de guarda y cystodia respecjo de los menores de
- edad, implica no solotgl‘% al menor ¢n el grupd familiar de
unc de los prpge&)res, sino tambfén, constrifie al padre
1% B custodio & V(@‘ por un adechado desarrollo fisico,
emocicnal, colar y humano; /s decir, los beneficios
emocionales y psiquicos que cafla uno de los progenitores
debe proveer al infante de facuerdo a las situaciones -
personales de cada padre tales como su estado de salud
fisica v emocional, su disposicién para atender los
requerimientos de! menor, /tanto en el aspectb afectivao,
vivienda, como por lo que :A'tace a su desarrollo educativo,
cultural,' de recreo, aliment;ério v principalmente psicolégico,
asi como a la provision de todos los requerimientos '
artisticos y/o deportivos que demande el potencial del
menor. Lo anterior, sin menoscabo de los derechos de visita
y convivencia a los que tiene derecho el padre ¢ la madre a

quien no le asista la guarda y custodia, régimen que deber4

ser fijado de acuerdo a las particularidades de cada caso, en
PRIMERA SALA FAMILIAR DE TOLUCA - TOCA: 45/16
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el entendido que jamds deberd afectarse el estado

emocional del menor de edad, procurando en todo tiempo,

valerse del apoyo profesional que se considere necesario

para tener la seguridad de que el infante esti bzjo la
custodia de la persona méas adecuada, ya sea de! padre o de

la madre.

ﬁreforma legislativa de la
iculo 4.228 del Codigo de

Bajo las anteriores premisa

cual es objeto el a
Procedimientos Civileg” vigente en el Estado de México,
realizada mediante ecreto- 372 publicada en el Periodico
Oficial del Gobie

dieciocho {(18)

no del Estado de México; en fecha

e diciembre de d mcatorce (2014),

erradica el concdepto erréréo de que, en lratandose de

menores de diez aflos la guarda Jfy custodia
“preferentemente” estard a cargo de la m dre, y por el
contrario antepone a cualquier prejuiglo de género,
condicion  social o estatus econbmifo, el principio
constitucional inierés superior del mengf, consagrade en el

articulc 4° Constitucional.

Asl, el mas alto Tribunal de Justifia de nuestro pais, ha
explicitado a través de diversog criterios, que aquellas
disposiciones legales en las quales se establece una
preferencia para que la madre terga la guarda y custodia de
sus menores hijos, son violatgrias de los principios de
igualdad e interés superior delg menor, por lo cual, debe

prevalecer sobre dichas normas, este Gltimo principio

constitucional, de lo cual se advierte que nc existe una

-presuncién de idoneidad absoluta que juegue a favor de

alguno de los progenitores, por el simple aspecto de género.

FRIMERA SALA FAMILIAR DE TOLUCA . ' TOCA: 45716
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K En efecto, la determinacion de los juzgadores no puede

estar basado en prejuicios de género, que eventualmente
Opueda incidir en un perjuicio en contra del interés superior

] ESTADO DE MEXIC '

' del menor. Entonces deber4 ser la ponderacion que de cada

caso haga el juzgador para.determinar cual va a ser el mas

adecuado entorno en el que el infante va a obtener y recibir

un desarrollo mas adecuadcy/ de mayor calidad que

repercutan en su crecimienty”sin lesionar los intereses y

@ . . derechos del padre ¢ de lg’inadre a quien nelle corresponda

el derechc a dicha arda v custodsd. Conceptos gue
ASpecios, de’ ‘género sin

mo de%@xor de edlad que hoy en

anteriormente stlo
atender al interés s
dia, validamente y tomando en cyenta diversas
| '\ circunstancias negativas o perjudiciales pgra el menor por

s

parte de la madre, S(?Ssuelve que la cugtodia y guarda de

ek

oA

un menor de die&ﬁos la pueda valiflamente ejercer el
padre, lo que rpmpe con estigmas sofiales de género que

lesionaban e%;en desarrollo de mengres.

En el orden de ideas planteado, segun lo establecido por el
artiéﬁlo 4¢ Constitucional, asf comjo en estricta observancia
a la Convencién Sobre'loé Derechos del Nifio, publicada en
el Diario Oficial de la Federacién!ei veinticinco de enero de
mil novecientos noventa y ung, } la Ley para la Proteccion
.de los Derechos de Nifas, Niflos vy Adoiéscentes. | el
presente fallo se dicté en observancia vy apilicacién al
principio relativo al interés superior del nifio, en virtud, gue

en la especie son objeto de controversia derechos de un

menor de edad.

PRIMERA SALA FAMILIAR DE TOLUCA : TOCA: 45/16
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Asimismo, de acuerdo a lo establecido pof el articulo 7 de {a

Ley para.la Proteccién de los Derechos de Nifias, Nifios y

Adolescentes, corresponde

a las autoridades

jurisdiccionales asegurar a nifias, nifios v adolescentes la

proteccién y el ejercicio de sus derechos vy la toma de

medidas necesarias para su bienestar tomando en cuenta

los derechos y deberes de siis madres, padres v demas

ascendientes, tutores y custodie§ u otras personas que sean

responsables de los mismog’

A su vez, el articulo A1 de la citada ley refiere que:

plenc y arménico desarrollo de su persgnalidad en el seno
de la familia, la escuela, la sociedad v fas insttuciones de

conformidad con ef presente articuld Para los efectos de

obligaciones de madres, padres v de todas las

niflas, nifios y

© este precepto, la alimentacién confprende esencialmente

- la satisfaccidn de las necesidadef de comida, habitacién,

educacion, vestido, asistencia

recreacién...”

Sin embargo, el propio articulo 4°

caso de enfermedad v

Constitucional, no limita

el derecho de guarda y custodia linicamente a favor de los

padres, en virtud que los efectos/ personales del parentesco

en general son la asistencia, el

mutuo, cuya ob’ligacién mas claja
|

edad, consiste en proporciona

eber de ayuda vy el socorro
, tratandose de menores de

alimentos, asi como en el

{
deber y el derecho de ejetcer la patria potestad vy

precisamente la guarda vy custodia, estos efectos, como se

PRIMERA SALA FAMILIAR DE TOLUCA
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] - .
&t ha precisado en lineas anteriores, en primera instancia,

recaen sobre los ascendientes directos en primer' grado,
EsTALG DE MExicE SO €S en el padre o la madre; pero a falta de éstos
corresponde, genera]mente, a los ascendientes directos en
segundo grado, es decir, a los abuelos en ambas lineas
(materna o paterna), pues ademdas de derivarse asi por :
efectos del parentesco, el articulo 4o0. de la Constitucién I
Politica de los Estados T}rﬁdos Mexicanos reconoce un

L interés de los ascendfentes para qu%vélen por el

cumplimiento y respetd de los derecho®’y principios de la

infancia, sin que igtinga el grado de '

parentesco de los
Por lo antes argumentadq, v de conformldad con el principio

ente trascendente a

del interés superior %menor, lo rea
la hora de otorga&l erecho de gyarda y custodia de un

menar, no sert)el grado o linea/ de parentesco, sino la

aptitud e id%gidad del ascendignte ya sea en primer o

segundo - grado, para cumpli/ con los deberes- v las

obligaciones para resguardar flos derechos del infante, es o
decir, el juzgador, estd obligado a buscar aquel escenario
que otorgue mayores benefitios al menor, asi como aquel en
el que encuentre una mayor afinidad e identificacion del
menor respecto de sus/ ascendientés, para lo cual es
necesario tomar en cuén;ta la edad, la plenitud v el mejor 7 J‘
grado de preparacién de los ascendientes, asi como la
estabilidad econdémica para satisfacer las necesidades
alimentarias, v en si las condiciones mas favorables' para el

desarrollo del infante,

o
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Asti las cosas, una vez estudiados y valorados la totalidad de
los medios de prueba desahogados, asi como la sentencia de
fondo impugnéda, este Tribunal de A]zada, estima necesario
puntualizar gque lé ﬁresente controversia serd dirimida
privilegiando aquello que _resulte ser mas benéfico para la i

menor QU <t

cualquier estereotipo de parentesc

género o social, lo

anterior atento al contenido delVarticulo 4.224 fraccion II

inciso a) del Cédigo Civit ylgente en la entidad, el cual

seflala lo siguiente:

Guarda y olistodia en la patria potestad
- Articulo /4.228.~ Cuando s6lo uno de los que
ejercenfla patria pote eba hacerse cargo
provisipnal o Mitivamente de la guarda vy
custedia Un menor, se aplicarfin las siguientes
disposiciones:

II. Si no llegan a algin acuerdo,

a los elementos de prueba gue obren en el
sumario y ton base en el resulfado de las pruebas

periciales en materia de trabajo social vy de

psicologia familiar que oficipsamente habran de
practicdrseles, determinara: »
a) El otorgamiento de la gyarda y custodia de un
menor no estard sustenfadoc en prejuicios de
. género, por lo cual debgra atenderse al interés
& superior del menor,

i juez atendiendo

De igual forma, la presente resolycidon atenderd lo dispuesto

en la Jurisprudencia de la Dé¢ima Epoca, visible en el

Semanaric Judicial de la Federacion y su Gaceta, Libro 7,

Junio de 2014, Tomo I, pagina 2}5 que a la letra dice de:

!

‘GUARDA Y CUSTODIA DE LOS MENCRES DE
EDAD. EL ARTICULO 4.228, FRACCION IJ,
INCISO A), DEL CODIGO CIVIL DEL ESTADO DE
MEXICO, INTERPRETADO A LA LUZ DEL

PRIMERA SALA FAMILIAR DE TOLUCA ’ TOCA: 45/16
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INTERES SUPERIOR DE LOS MENORES Y DEL
PRINCIPIO DE IGUALDAD PREVISTOS EN LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS
UNIDOS MEXICANOS, ES CONSTITUCIONAL.

El articulo 4.228 del Cédigo Civil del Estado de
México, -establece que: "Cuando solo uno de los
que ejercen la patria potestad deba hacerse cargo
provisional o definitivamente de la guarda vy
custodia de un menor, i} aplicaran las sigulentes
disposiciones! I. Los” que ejerzan la patria
potestad convendran/quién de ellos se hara cargo
de la guarda y cugfodia del menar. II. Si no llegan
a ningun acuerdo: a) Los menré%s de diez afios
quedaran al ¢fiidado de ta h@re, salvo que sea
perjudicial para el menor."A\A juicio de ia Primera
Sala dé la Buprema Corte_hp-dustjcia de la Nacion,
esta porfidn noratd Q\ resulta \ constitucional,
siempre interprete| a la luz del
interés superior log menores y del principio de
igualdad. En prim®&#términec, es ndcesario sefialar
que al momen ¢ decidir la forfma de atribucién
a los progenitofes de la guardg y custodia, hay

que tener en»tuenta que la regllacién de cuantos -

deberes&y facultades cogfiguran !a patria
potestad, siempre estd pengada y orientada en
benefffo de los hijos, finhlidad que es comtn
pa | conjunto de las relaciones paternc—filiales
y, cabria agregar, este/ criterio proteccionista
debe reflejarse también/en las medidas judicizles
que han de adoptarse ef relacion con el cuidado v
educacién de los Hijos. En esta logica, el
legislador puede optdr por otorgar preferencia a
la madre en el moniento de atribuir la guarda y
custodia de un meror; sin embargo, este tipo de
normas no deben sgr interpretadas en clave de un
estereotipo en el Que la mujer resulta, per se, la
persona més pyeparada para tal tarea. Es
innegable que en' los primeros meses y afios de

vida, las previsig[mes de la naturaleza conllevan -

una identificacién total del hijo con la madre. Y no
solo nos referimos a las necesidades biologicas
del menor en cuanto a la alimentacién a través de
la leche materna, sino, vy como i¢ han
desarrollado diversos especialistas en la materia
a nivel internacional, el protagonismo de las
madres en la conformacién de la perscnalidad de

TOCA: 45/16
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sus hijos durante la primera etapa de su vida
resulta determinante en el desarrolio de su
conducta hacia el futuro. En esta légica, la
determinacién de la guarda v custodia a favor de
la mujer estd basada en la preservacion del
interés superior del menor, el cual, como va
sefialamos, resulta e! criterio proteccionista al
que se debe acudir. Esta idea, ademds, responde
a un compromiso internacional del Estado
mexicano contenido #h el articulo 16 del
Protocolo Adicional Z" la Convenciéon Americana
de Derechos Humghos en materia de Derechos
Econétmicos, Sociales y Culturales. Ahora bien,
como también séfialan los expertos, pasddo cierto
periodo de fiempo, se opera un progresivo
proceso de 'ndmduamon del nifio a través de la
necesaria i ncia de ambos
progenitoress menor necesith tanto de su
madre como de su padre, aumque de moedo
diferente, en funciébn de la/ edad; ambos
progenitores deben hacer posibfe y propiciar la
presencia efectiva de esas furfiones simbbélicas
en el proceso de maduracidéh perscnal de los
hijos.

As! las cosas, una vez analizadb el fallo de fondo

impugnado, esta Sala, comparte log resuelto por el Juez de
origen ya que una vez estudiada la prueba técnica en
materia de psicologia emitida pgr el peritc oficial -

lesprende que tanto

como _
— no presentan patologias que les impidan

hacerse cargo de los cuidadol y necesidades de su menor

hija asi como convivir e interactuar con esta ultima.

-Sin embargo, una vez valorada en su conjunto la prueba

técnica de mérito se acredita que —
— cuenta en comparacién con el apelante, con

mayores recursos psicoldgicos para detentar la custodia de

PRIMERA SALA FAMILIAR DE TOLUCA : TOCA: 45716
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o
su menor hija QS .-
:
gt

. parte de su vida en el

O .

el perito seflalé expresamente que la menor siente mayor

apego hacia la figura materna.

De igual forma, una vez valorada la prueba pericial en

materia de trabajo social se encuentra demostrado que

herramientas socioeconémicas e—

— ya que aquella/a diferencia % este dltimo la

os trabajos ré%fivos a la venta de

oy o

actora, cuenta con disti
bisuteria, en la emfbresa deno ada

vendedora de segurof y en

econbniica

los cuales le otorgan un
ademds de que con | mismos demuestya una mayor
aplicacién al trabaj 'Q%so contrario Aucede con el
umpetrante, ya.que&iicamente cuanta conl un fﬁente laboral

misma que le ggmera menores ingresoy en comparacién con

su contrapér%

Robustece lo anterior, el hecho/de que la menor

O - o curante s mayor
upo familiar de -

sido esta altima quien se ha
encargado de forma total/ de sus cuidados y atenciones
desde el veintiocho (28) d(_;:z" enero de dos mil catorce (2014),

por lo que al convivir coi} dicho grupo familiar durante los

~Gliimos dos afios es obvio que con los integrantes de este

grupo se siente mayormente identificada, ademdis es
también con estos con quienes han forjado mayores lazos de

afecto, es decir, en caso de conceder ia custodia a-

se sacaria a los menores del

PRIMERA SALA FAMILIAR DE TOLUCA " roca: 45716
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grupo familiar con el que ha convivido los Gltimos dos aﬂoé-
de su vida y se les insertaria a esta en un grupo novedosc y
hasta cierto punto extrafio, por lo que si tomamos en
consideraciéon que el grupo familiar del impetrante‘ no ha
convivido con la menor, es obvio que esta tltima no han
desarrollado hasta el momento ningin lazo afectivo, por lo
que en caso de integrarla intempestivamente a este grupo

familiar desde luego afectaria gsicolégicamente a la menor.

cuentra demostrado que desde el

ducativo y profesional, -

demostré contar con mayores

De igual forma, se

punto de vista

fecurso en cpmparacid
— en virtud que aquella cuentafcon estudics de
licenciatura y maestria por el ‘contrarid el apelante solo
cuenta cbn estudios truncos de preparftoria, es decir, se
encﬁentra demostrado  que

- ha mostrado un mayor/desco de superacion

profesional, el cual en un futuro sérvirad tanto de ejemplo

lentas socicecondmicas

\ desde el punto de vista acadé ico—pr_ofesional-
—resulta ser mayormente apta para

detentar la custodia de su mendr hija.

como para otorgar mavores herra

a su menor hija

Por lo antes expresado, se injsiste la custodia de la menor
fue otorgada a con base en
la totalidad del material probatorio en términos del articulo

4,228 del Cédigo Civil del Estado de México.

PRIMERA SALA FAMILIAR DE TOLUCA TOCA: 45/16
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ol .
Por los razonamientos y consideraciones lobgicos jurldicos,

los agravics objeto de estudio devienen infundados pues se

insiste fue demostrado que (GGG
ESTADO DE MEXICO .

ofrece herramientas y escenarios mayormente benéficos a

su menor iz (. -
comparacion + (Y

Como agravio diverso, el”apeiajrfe sostiene que resulta

infundado que el A Quo haya,/o,rdenado % se hiciera su

inscripcién en el registro” de deugor alimentarios del
Estado de México, pued seflala queda pensién alimenticia
decretada mediante guto de [ c@ ) de mayo

de dos mil quince (2015

¥

Sin embargo, un%%vez analizado dicho agravio e! mismo

provisional ¥ no hi causado

ejecutoria.

resuita inl’unda@ en virtud que el articulg’4.136 del Codigo
Civil del Estado de México, en la pafe que nos interesa
seflala lo siguiente: “..Quien incunfpla con rla obligacion
alimentaria ordenada por mandath judicial o establecida
mediante convenio Jjudicial celfbrado en el Centro de
Mediacrién y  Conciliacion de! Poder Judjcfal,_ total o
parcialmente, por un periodo de dos meses o haya dejado de
cubrir cuatro pensiones Ssicesivas o no, dentro de un
periode de dos afos, se copstituird en deudor af;_}nentan’os
morosoe. Ef Juez de lo Familiar ordenard su inscripcion en el

Registro de Deudores Alimentarios Morosos...” es decir,

dicho precepto legal contrario a lo sostenido por el apelante

-no hace distingos entre una obligacién definitiva y una de

cardcter provisional, y por el cortrario hace referencia al

mandato judicial, es decir, al ser la pensién alimenticia

PRIMERA SALA FAMILIAR DE TOLUTA TOCA: 45/16
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provisicnal decretada mediante auto de fecha dieciocho (18)
de mayo de dos mil quince (2015), un mandato judicial es
obvio que el apelante se encontraba obligado a cumplirio,

razéon por la cual al estar debidamente determinada la

obligacién alimenticia a cargo de —
'—y al haber incumplido este 6ltimo de forma total

con dicha obligacién en los meses de mayo, junio, julio,
octubre y noviembre, del afio gd% mil quince y al cumplir la

misma de forma parcia)” en los meses de agosto .y

septiembre del mismo #fid, es claro que en el caso concreto

. que nos ocupa, se _tualiza el segundo piarrafo del articulo

4.136 de la ley djeti%ra civil vigente en la entidad. En
consecuencia, alf ser Miscripcién de -
— en el rggistro de deudores {
alimentarios morosos del Estado de México, el agravio que

nes ocupa, resulta infundado.

Por las consideraciones logico juy

cuerpo del presente fallo, s motivos de disenso

‘idicas esgrimidas en el _
expresados por

resultan infundadoes.

II.- Una vez que han /[sido estudiados los agravios
expresados por este
Tribunal de Alzada, protede al estudio de los agravios
hechos valer por' , 1o que
se realiza en los siguientes términos:
i

La apelante expresa como agravio que el fallo impugnado le
causa agravios al conéiderar que es improcedente la fijaciéon

de un régimen de visitas convivencia entre su menor hija
PRIMERA SALA FAMILIAR DE TOLIICA . TOCA: 45/16
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— pues sefala que fue determinado que

a tiene derecho a vivir libre de violencia y el

ESTADO DE Mr-_'xacoac'“‘]?EH
demandado se encuentra con la apariencia de probables

episodios de violencia, ya que presenta ires de diez
caracteristicas de un generador de violencia, razén por la

cual estd impedido para convivir de forma sana con la

lor motivg d&éisenso, en primer

menor.

Una vez analizado el ant
término se precisa quf el régimenMe convivencia entre
padres e hijos, es /un derec o@eber, en virtud que tal

derecho no solo ¢$ en bepeficio de

enitor, sino gque
dicha convivenci en favor del menor, va qgue de

acuerdo al articulo 8°4de [a Convencion sobrd los Derechos

del Nifio firmada p&este pais el veinte de noviembre de mil

novecientos oc@nta y' nueve, los Estgddos parte estan

obligados ad%tar las medidas necesarlas para garantizar

que lgs menores no sean separados de/sus progenitores.

Lo anies considerado, encuentra/ sustento juridico en la
Tesis Aislada de la Décima Epoda, visible en el Semanario

Judicial de la Federacidn y su Graceta, Libro 11, Octubre de

2014, Tomo I pagina 601, cuyd texto sefiala:

DERECHC DE VISITAS Y CONVIVENCIAS. SU
CARACTERIZACION COMO UN DERECHO-DEBER.
La doctrina especia_iizada caracteriza a las visitas y
" convivencias con los menores como un "derecho-—
deber". Dicha caracterizacién puede explicarse
porque en realidad estan en juego dos derechos.
Por un lado, -es incuestionable que los padres que
no tienen o no comparten la guarda y custedia

PRIMERA SALA FAMILIAR DE TOLUCA . TOCA: 45/16
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tienen el derecho de visitas y convivencias con sus
hijos menores, en virtud de la patria potestad que
ejercen sobre éstos. Con todo, el derecho de visitas
y convivencias es primordialmente un derecho
fundamental de los menores. En este sentido, el
derecho de los menores impone un .deber
correlativo a cargo precisamente del padre no
custodio. Asl, desde esta perspectiva, los padres
que no tienen ni comparten la guarda y custodia
tienen un derecho a visitar y convivir con sus hijos
pero tienen sobre todgsel deber de hacerlo porgue
se los exige el Aderecho fundamental de los
menores. De esjd forma se explica por qué la
doctrina especjdlizada caracteriza a las visitas v
convivencias £on los menores como un "derecho-
deber". ‘

Ahora bien, en ¢l caso concreto litigicso que nos ocupa, sin

bien es cierto e la a en materia de psicologia se

s de las diez sefiales

desprende que el perito determin

que experimenta un hombre potengialmente viclento en el

hogar, también es cierto que /dicho sintomas no son
obsticulo o impedimento para fue el demandado conviva
con su menor hija, pues el pepito seflalé que el demandado
cuenta con los elementos ngcesarios para ejercer su rol
paterno y convivir con su menor hija, c.onclﬁsién de la que
se colige que las sefales/antes precisadas no impiden la

convivencia entre padre ¢ hija y menos alin ponen en una

situacién de violencia fa la menor —
— Méxime, que la violencia que existié

mientras ambas partes licieron vida en comin fue mutua, es
decir, tanto el demandado como la ahora apelante generaron

v sufrieron violencia.

PRIMERA SALA FAMILIAR DE TOLUCA . . TOCA: 45/16
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g} .
A mayor abundamiento, la convivencia enire padre e hija

resuita necesaria pues esta serd de utilidad para que la

ESTADQ DE MEXICO

afectivos y de identificacién con. su progenitor, ademas de

.que este Estado Mexicano esta .obligado. en términos del

artfculo 9° de la Convencién scbre lo‘s Derechos del Nifio a

adoptar las medidas neces?aé para garantizar que los

menores no sean sepafa:iy de sus progenitores y tengan
|

0S mismos. Er%onsecuencia, al

una convivencia sana co
no existir obstaculo
convi\% con su menor hija, el

agravio que nos ogupa deviene in@mdado

Finalmente, la apelante sehala como agravio jque el Juez de

olvib a

origen 1ndeb1damente%

G - o

vez estudiada li)entencxa gue se-combatge

ahmentos caidosy por lo que una
, se advierte que
el natural dicté una sentencia. carenfe de congruencia

interna, pues pbr'una parte deja a galvo los derecho de

sentgncia _acredite la procedencia/del page de alimentos

caidos,.y al redactar el resolufivo noveno absuelve al
demandado del pago de alimentgs caidos, incongruencia la
antes apuntada que desde Iyego causa perjuicio a la
dpelante v la coloca en un estddo de incertidumbre juridica
misma que és{contrario y viojatoria del articulo 1.195 del
Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado de Mexico;
razon por la cual, al adolecer (_'gje congruencia interna el fatlo

impugnado el motivo de disenso que nos ocupa resulta

fundado.

PRIMERA SALA FAMILIAR DE TOLUCA TOCA: 45/16
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En consecuencia, atendiende a lo complejo que resulta
'precisar el monto y la forma en que se han generado gastos
pasad'os, y sobre todo a que el deudor alimentario, esta
obligado a . proporcionar alimentos a su hijo desde el
momento en que este nage, desde una la perspectiva de
género igualitaria v equitativa, resulta inconcebible que por

A concepciones, se deniegue el

formalismos juridices y rigid

derecho al padre que sopgri6 solo la obligacién alimentaria;

pues debe pasar desagercibido si se atiende a la dificuliad

que implica e! cobrg de alimentos vencidos, el parémetro a

considerar = es //el ambiente social, costumbres vy

particularidadeé/del acreedor, asi como sus necesidades

/

para desenvblverse en el estatus al-qué partenece, a fin de

visibilizar problematica y garantizar el acceso

a la justiki orfna efectiva e iguali ria a las mujeres.

Razonamiento este Gltimo que encuegtra sustento juridico

en la Jurisprudencia de la Déci Epoca, visible en el

Semanario Judicial de la Federaglén y su Gaceta, Libro 11,
Octubre de 2014, Tomo Il pagiha 2786, misma que a la letra
dice:

CAIDOS. FORMA DE
S DESDE LA PERSPECTIVA DE
AJO LOS AXIOMAS * .~ DE
PROPORCIONALIDAD Y EQUIDAD QUE
ORIENTAN LAS OBLIGACIONES ALIMENTARIAS
(LEGISLACION DEL ESTADO DE JALISCO).
El articulg 453 del Cédigo Civil del Estado de
Jalisco stablece que: "Cuando el deudor
alimentista no estuviere presente o estandolo,
rehusarg entregar lo necesario para los alimentos
de los miembros de su familia con derecho a
recibirles, serd responsable de las deudas que
éstos contraigan para cubrir esa exigencia, pero
s6lo en la cuantia estrictamenie necesaria para
ese objeto y siempre que no se trate de gastos de
lyjo."; de ahi que haya la obligacién legal del
PRIMERA SALA FAMILIAR DE TOLUCA TOCA: 45/18
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deudor alimentario, de proporcionar alimentos
vencides desde su nacimiento, cuando la madre
fue fa Gnica que soport6d dicha carga, pues desde
la perspectiva de género, debe atenderse a la
desigual posicién de la mujer cuando asume la
obligacién que representa la maternidad vy
privilegiar la causa de pedir, considerando ios
axiomas de proporgionalidad y equidad que
orientan las obliga€iones alimentarias, pues no
obstante que se frate de alimentos caidos, si el
deudor reconocid que no ios cubrid, siendo que ie
correspondia/ proveer 1o negesario para su
satisfaccion/ en la proporcién% su capacidad
econdémica resulta  inac®Pjable que por
formalisrdos juridicos y rifgidas concepciones, se
denieg £ ese derecho; m&ime si se atiende a la
id  que implic@el cobro de alimentos
vencidos, en cuyé caso, sigue siendo un
msiderar el ambiente social,
ealaridades deMNacreedor, asi

“como sus nec8ydades para desenvglverse en el
e estatus al aque” pertenece, a [in de visibilizar
e i : claramente@problematica y garantizar el acceso
A a la jusfigja de forma efectiva e iglalitaria a las

muje@.

Por los ante¥iores razonamientos, el ag

[

estudio deviene fundado.

[V.- Habiendo sido infundados los

expresados por

parcialmente fundados los agrafios expresados por

resulta procedente
modificar la sentencia definitiva de fecha veinticuatro (24} de.

noviembre de dos mil quince (2015), dictada por el JUEZ

]

|
G . »istriro Jupicial DE (D

ESTADO DE MEXICO, para quedar en los siguientes

términos:

PRIMERA SALA FAMILIAR DE TOLUCA TOCA: 45/16
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NOVENOQ.- En lo atinente al pago de alimentos

caldos reclamados por —
-, seri en ejecucién de sentencia donde

se determinard la procedencia y en su caso el

monto de los mismos.

V.~ No ha lugar a realizar £special condena por concepto de
costas generadas en amhds instancias.

Por lo anteriormente expuesto y fundado esta Primera Sala

Familiar de Toluca

\PIRIMERO.— Han sido INFUNDADOS Jos motivos de disenso

hechos valer por 'y Y

parcialmente fundados los expfesados por —
G - coo:cc)encia:

SEGUNDO.- Se modifica la s¢ntencia definitiva de fecha

veinticuatro (24) de noviembrg de dos mil quince (2015),
dictada por el JUEZ DEL DISTRITO
JUDICIAL DE (il ESTADO DE MEXICO, para quedar

en los términos precisados ¢n el considerando cuarto del

-presente fallo.

TERCERO.- No ha lugar a realizar espectal condena por

concepto de costas generadas en ambas instancias.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE y con testimonio del

presente fallo v sus notificaciones, devuélvanse los autos
PRIMERA SALA FAMILIAR DE TOLUCA TOCA: 45/16
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originales al Juzgado de procedencia y en su oporiunidad,

archivese este toca como concluido.
ESTADO DE MEXICO : _
AS{, por unanimidad de votos lo resolvieron vy firman los
Magistrados EVERARDO GUITRON GUEVARA, PATRICIA
LUCIA MARTINEZ ESPARZA, y JOSE SALIM MODESTO
SANCHEZ JALILI, integrantes de la Primera Sala Familiar
Regional de Toluca del Tribunal Superior de Justicia del
Estado” de México, bajo la presidencia %ponencia de la '
segunda de los nombrados, quienes achdan con Secretério
de Acuerdos ' Licenciado AL HERNANDEZ

VENEGAS quien da fe.- DOY EE.

& IC. ALEJANTIRO HERNANDERAVEVEGAS
/ SECRETARIC

gy
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