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En cumplimiento al auto de fecha diez de '" ¡~lel1lbre de dos mil'"
quince, remito, remito a usted coplas certlfl adascael expediente

'"175/2014, constante de ciento treinta y un fojas y un
Incidente de Liquidación de pensio es vencidas en
veintinueve fojas original, copias certifl adas de Incidente
de Liquidación de la SOciedadConyugal n ciento treinta y
cuatro fojas y original del cuaderno de pelación en once
fojas, así como los siguientes documentos:

1.- SObreÚnico:
,r' Un comprobante de pago numero 82810421
- Dgs/reclbos de dinero con firmas aulógrafa de fecha once de
ag6sto de agosto de dos mil once y ocho de agosto de dos mil

.doce. . .'... ." \. .
-~/f6Heto Informativo de Suburbla. .
----CIlÍCotlckets de depÓsito Banarnex de fetha dos de abrll,
dléclocho de abril (dos tlckets), veinte de abrll, y siete de junio
todos del año de dos mil doce. \
7Veinticuatro tlckets de gastos diversos de fe~ha dieciocho de

¡febrero, dieciocho de febrero, dieciocho de febrerq, diez de marzo,
diez de marzo, diez de marzo, dieciocho de abrl'!, velntlclnco de
abril, tres de mayo, treS de mayo, tres de mayo,\slete de mayo,
siete de mayo, siete de mayo, trece de mayo, trece de mayo'
nueve de junio, nueve de junio, nueve de junio, nueve de junio,
diecinueve de junio, diecinueve de junio, quince de julio, quince de
julio, trece de septiembre todos del año dos mil doce.
- Un estado de cuenta de suburbla en dos fojas un ticket de
fecha velntldos de diciembre de dos mil doce, y dos de diez de
enero de dos mil doce.
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-Un estado de cuenta de suburbla en copla simple.
-Un juego de coplas Imples de documentos diversos. en,
veinticuatro fojas. :'
~ Un OVO Rotulado .e la Audiencia de Junta de Avenencia de
fecha dieciocho de m rzode dos mil catorce en copla.

Un DVO Rotula de segunda Junta de Avenencia de fecha
veintiuno de marzo e dos mil catorce. e" cop,:C¡

Lo anterior, para dar cumplimiento al auto de fecha diez de
diciembre de dos 11quince.
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ONE RECURSO DE APElA ,IÓN EN CONTRA DE
ENTENCIA INTERLOCUTORIA.

Z015 DIe 9 PI'l 7 03

. P~%~ ~bjd&¡CIAmLUCA
C.JUEZs_ •• 1" JF.l\'~I1!.'R:eEL
DISTRITOJUDICIALDETOLUCA
ESTADODE M~XICO
PRESENTE.

)1

.•.. "'. GlllII£llRQ Pro!.m,,~oj
., •...'.".' OO!;£!iI~¡¡' ;'-"'. . EXPEDIENTENÚMERO'.17'5/2014~,~ PlllJ~RJüOltlil, ';"

;~.>
'd;'":;,...-i;;.. Que a través del presente escrito y con fundamen lo dispuesto por los articulos
~~':!::.5,.76, 1.366, 1.367; 1.368, 1.378, 1.379, 1.380,1.381, 3 , 1.383, Y demás relativos y
';':;¡) aplicables del Código de Procedimientos Civiles vigente ~ entidad, ~stando en tiempo y
;;;¡ fprma, vengo a interponer RECURSODE APELACiÓN, e mbos efectos en contra de la
):';:-;::~entencia interiocutoria de fecha treinta de noviembre d ~ ño dos mil quince, misma que
~. me fuera, notificado en fecha tres de diciembre del i o. año, dictado en autos del
RL!C',rncjgjmte'de liquidación de actualización de pensiones ali ticias, toda vez que el mismo
TO~tl causa serios y manifiestos agravios de consecuencias ir eparables, que lesionan en mi

, contra .Jarantras constitucionales de s~guridad jurídic y legalidad, asi como por las
,violacíciriés de las que se desprenden de la sentencia int I cutoria que por este' medio se

1.. combate respecto de las leyes adjetivas y sustantivas de ateria así como de los criterios
jurisprudenciales que en el cúerpo del presente recurso h r alero

Con el objeto de integrar el testimonio de la pr sente apelación, señalo como
constancias todo lo actuado en el juicio principal, hasta lo ue en su momento represente
ser la ultima de sus actuaciones y desde luego la sentenc a i rlocutoria que se combate, en
consecuencia de lo anterior solicito respetuosamente se ir a nviar los originales de todo lo
antes señalado como constancias al Tribunal de Alzada, c r es ondiente.

:

" -,,

Toda vez de que como se desprende de la senten int r1ocutoria aquí relacionada y
qué es motivo de la interposición del presente recurso de ap lación y que constituye mi
fuente de agravio, ya que de manera indebida el C. Juez Pri 'itivo, resuelve de manera
incorrecta y abusiva, el incidente de actualización de pensione alimenticias pasando por
alto los derechos constitucionales de mi menor hija; causando c esto serios y manifiestos
agravios de consecuencias irreparables y que más adeiante dent del presente haré valer,
amén de que también me causa seriosy manifiestos agravios a is derechos de carácter
sustantivo protegidos por la Constitución Política de los Estado .Unidos Mexicanos, los
cuales hare vaier de conformidad a lo dispuesto por ios siguientes a fculos y criterios que a
continuación se invocan en su aplicación. '

"..
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F.UENTEDE AGRAVIO. - Lo constituy, la sentencia interlocutoria de fecha treinta de
noviembre del año dos mil quince, sma que me fuera notificado en fecha tres de
diciembre del año en curso dictada por I C.Juez A qua.

":'
I,

CONCEPTOSDE AGRAVIO. Lo constituye la sentencia interlocutoria de fecha
treinta de noviembre del año en ursa; mismo que me fuera notificada en fecha tres de
diciembre del año dos mHquince, n la cual el C. Juez primitivo, de manera indebida e ilegal
dicta, la sentencia interlocutoria que por este medio se combate, donde RESUELVEDE
MANERA INCORRECTAY DOLO A EL NEGAR AL DERECHO DE COBRO DE PENSIONES
ALIMENTICIAS CArDAS QUE SE RECLAMARON EN EL INCIDENTE DE ACTUALIZACiÓN DE
, PENSIONESALIMENTICIAS, sie do que a cr' 10 la suscrita la actora incidentista si
justifique todas y cada una d mis prete iones y d mostré pienamente que dentro del
expediente en el que se actúa, se han d Jada de cump ir con la obligación de alimentos por
parte del deudor alimentan; c usándome asi serios y manifiestos agravios de
consecuencias irreparables, ue sionan en mi c ntra garantias conil:itucionales de
seguridad jurrdica y legalidad, como por las violaci nes de las que se esprenden de la
sentencia definitiva que por este medio se combat Tespecto de las ieyes adjetivas y,
sustantivas dela materia, así como de los criterios ju isprudenciales q en el cuerpo del
pre~ente recurso haré valer.

, \,
,,;; , iAGRAVIOS , ,
.;s,..•.~ .;- .
'" ~JtNlc;O.- Me causa serios y manifiestos ag~avios la sen encia interl ' utoria de fecha treinta
;':i,9'fP~tubre del año dos mil quince, que por este medio e combate y para efectos' de poder
'G'jr¡;~)(p"es~ndo los conceptos de violación que como agr vios aquí ago valer, me permito ir ,
~'~ti~m~,\'.t!éndola en partes como esta se encuentra dividida asi, en su capitulo de
(é!:íCCiNSIDE.RANDO,al marcado como 1.-de la sentencia i terlocut ria que por este medio se
~~",J:;mbate, y desde donde se lee: "... reclamo del obligado la
'11 'Ii uidacl6n de pensión alimentiCia prolvlcona venCI y no pagada de _
'ff DEL PERIODOCOMPRENDIDODESDEELAÑ DE OS MIL SEIS~
:;-:," OS MIL CATORCE2014. Sin embargo, no puede res lvers en este incidente desde la
iJ," anualidad que reclama tomando en consideración que d aquella no se fijo la pension
W;'JJajj:g¡enticia provisional, si se liquida lo resuelto en este e p iente procede su liquidación a
q¡',\!.í¥ertiÍ' de que se fija ..." Me causa agravio en virtud de re u a Inadecuado el razonamiento

di!1 a q1i9. toda vez que como se observa dentro de los' u s del incidente en mención. la
prestación que se reclamo fue. " ...A.- Las pe i nes alimenticias caídas
cumula e el demandado ha dejado de' r porcioniu mi menor hija

desde n ra separación que lo fue
seis. a I e ha de que se decreto el

divorcio incausado' que lo fue el, v,eintiuno arzo del año dos mil
catorce •.•• ". yno como erróneamente manifiesta e entencia interlocutoria que
se combate \ .. reclamo del obli ado la Ii uidación e nsión alimenticia roiviconal
vencida no a ada d DEL ERI DO COMPRENDIDODESDEEL
AÑO DE DOSMIL SEIS2 S MIL CATOR 20 4..:" situación que resulta lo
más ilógico posible y solo demuestra que la inferior de man a dolosa y en exceso de sus
atribuciones sobrepasa todos los ordenamientos legal s, e erjuicio de mi menor hija,
máxime que se, está tratando de un juicio relacionad con a imentos, los cuales son de
primera necesidad' y de orden público. en donde de ne a bsurda no cumple con, el
requisito de toda sentencia la congruencia entre I s cOllsiderandos y los puntos
resolutivos,' en tanto que ésta constituye una unidad y los razonamientos contenidos en
los primeros son ,elementos .fundamentales para determinar el alcance preciso de la
decisión" pues es en ellos en donde el juzgador hace Jos razonamientos adecuados para
llegar a una determinación, la cual debe ser clara y fundada, características que dejan de
cumplirse cuando existe entre ellos una incompatibilidad en su sentido o son
incongruentes con las consideraciones expresadas en la sentencia, pues si existe
incompatibilidad entre el contenido de los puntos resolutivos de la sentencia se provoca
. incertidumbre respecto a su sentído y alcances; aunado a que el juzgador debe atender a
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mayo de 1989. Unanimidad
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ro de 1992. Unanimidad de
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e Puebla, S.A. de c.v. 18 de
'ada Hernández. Secretario:

tr . 8 de noviembre de 2001.
a ~e . Secretario: Eduardo Iván
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SENTENCIAS, SU CONG UENCIA .

ALIMENTOS. EL PARÁMETRO ARITM
PENSIÓN RELATIVA, ES INSUFICIENTE A
REQUISITOS DE PROPOROONALlDAD y EQUIDA
PUEBlA).

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL S
vqo.C:J/296
Amparo en revisión 127/89. Rafael Teyssier Flores y otro. 23
:de votos. Pone~te:José Galván Rojas. Secretario: Armando

Ar.nparo directo 539/91. Alfonso Hernández Valdez. 7 de
.votos. Ponente: José Galván Rojas. Secretario:.Armando Ca

Amparo en revisión 520/2000. Asesorla y Servicios Ecológico
:enero de 2001. Unanimidad de votos. Ponente: Ma. Elis
:Enrique Baigts Muñoz.

'f["paro en revisión 387/2001. Heriberto Romero S~nchez.
Unanimidad de votos. Ponente: Raúl Armando Paliares
Ortiz Garbea ..

Amparo en ~visión 395/2007. 25 de julio de 2008. Unanim da d votos. Ponente: Ma. Elisa
Tejada Hemández. Secretario: Crispin Sánchez Zepeda.
Instancia:'Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: Se ana io udicial de'la Federación y
su Gaceta, Novena Epoca. Tomo XXVIII, Octubre O 8. Pág. 2293 .. Tesis de
Jurisprudencia.

..\

, A efecto de fundar motiva'r el concepto de agravio aquf esgrf ido, me permito
transcribir, los siguientes riterios jurisprudencia les y Tesis Aisladas emitidos por ios
Órganos Jurisdiccionales Fe erales encargados ra tale efectos y que esulta de aplicación
y observancia obligatoria pa

r
los principios de proporcionalidad y uidad, así como al estado de necesidad del acreedor
alimentario y la posibllldad real de deudor para cumplir con su obligación, para lo cual
debe valorar los elementos p'roba rlos aportados por las partes; es por lo anterior que el
solo parámetro aritmético que c nslste en la operación de dividir el ingreso del deudor
entre el número de acreedores alimentistas no es suficiente para dar cumplimiento al
precepto legal invocado, en virt d de que así no se consideran las necesidades particulares
de estos últimos, circunstanci que rigen el prudente arbitrio judicial que impera en esta
materia, basado, precisament ,en el principio de la posibilidad y proporcionalidad de los
alimentos, pero en función e la necesidad' particular que se atribuye a cada acreedor.
AGRAVIO QUE HAGO VALER

\
I Es requisito de toda ente ia la congrue.ncia entre lo consjde dos y los puntos

. -..:1: resolutivos, en tanto qu sta constituye una u,:,idad y los razonami ntos contenidos en
\...,/ los primeros son elementos fundamentales. para deter ¡nar el canee preciso de la

~;/ decisión, pues es en ellos en donde el juzgador hace los zonami ntos adecuados para
'".', '"N ~. llegar a un¡;¡determinación, la cual debe ser clara y funda a; cara erístjca~ que dejan de

.1 I',.~'_'.J ..•cumplirse .cuando existe entre elJos una incompatib lidad n su sentido o son

.::~~,:.L;:.•.~J.. incongruentes con las consideraciones expresadas en la s tencia, pues si existe
incompatibilidad entre el contenido de los puntos resolut os d la sentencia se provoca
intertidumbre respecto a su sentído y alcances.

.tI

, .
"

Tóhiandb cbrt'lo bá"S"e la jurisprudehcia la./J. '44/2001, d la n 'era Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nación, publicada en la página 1 o o XIV; agosto de 2001,
Novena época del Semanario Judicial de la Federación y su Gacet de rubro: "AUMENTOS..
REQUISITOS QUE DEBEN OBSERVARSE PARA FIJAR EL MONTO LA PENSiÓN POR ESE
CONCEPTO (LEGISLACIONES DEL DISTRITO FEDERAL Y DEL ESTAD DE CHIAPAS).", V del
análisis del artículo 503 del Código Civil para el Estado de Puebla e desprende que para
"fijar el inonto de Ta'pens'ion álimenfiC:i:a, el juigador debe arend r a los principios de
proporcionalidad y equidad, asf como al estado de necesidad del acr edor alimentario y la
posibilidad real del deudor pa'ra cumplir con su obligación, para lo ual debe valorar los
elementos probatorios aportados por las partes; es por lo anterior q el solo parámetro
aritmético que consiste en la operación de dividir el ingreso del deud r entre el número
de acreedores alimentistas no es suficiente para dar cumplimiento I precepto legal

ji

"



invocado, en virtud de que as[ no se consideran las necesidades particulares de estos
últtmos, circunstancias que rige, I prudente arbitrio judicial que impera en esta materia,
basado, precisamente, en el lprincipio de la. posibilidad y proporcionalidad de los
alimentos, pero en función de 'necesidad particular que se atribuye a cada acreedor.

SEGUNDO TRIBUNALCQLEG DO EN MATERIA CIVIL DELSEXTOCIRCUITO.
VI.20.C. J{248
Amparo directo 451/2002. 3 de enero de 2003. Unanimidad de votos. Ponente: Raúl

Armando Paliares Valdez. ecre~ario: Eduard~ Iván Ortiz Gorbea.
Amparo directo 8/2003. 30 de enero de 2003. Unanimidad de votos. Ponente: María Elisa

.Tejada Hernández. Secre ario: Juan Carlos Cortés Salgado.
-Amparo directo -2i3/Iooa. 12 de septiembre de -200a, Unanimídad de votos. Ponente: R '1

Armando Paliares Valde . Secretario: Raúl Ángel Núñez Solorio.
Amparo directo 408/2003 29 de enero de 2004. Unanimidad de votos. Ponente: Gu avo

Calvillo Rangel. Secreta o: Raúl Rodríguez Eguibar
. Amparo directa 39~/200 . 3 de diciembre de 04. Una .midad de votos. Ponen ; Raúl

Armando Paliares Vald . Secretaria: Gab. a Guadalupe odríguez Escobar.
Instancia: Tribunales e legiados de Cir ita. Fuente: Sem nario Judicial de la Fe eracíón y
su Gaceta, Novena Epa a. Tomo XXI, nero de 2005. Pág. 465, Tesis de ,Jurispr dencia.

IMER IRCUITO.

N DEL ZGADOR DE PROVEE DE OFICIO RESPE O DE ELLOS,
EN ALQUIER INSTANOA,

PCIÓN O RECONVENCiÓN.

SEXTOTRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL

ALIMENTOS. OBLlGAO
AL DICTAR SENTENO
SOLICITADO EN VfA DE

,
.. .'

En los asuntos del ámbito familiar, tanto el Juez de pri er grado como a ad quem, están
facultados para pronunciarse de oficio V proveer en la entencia de di reio y declaración
de custodia de menores. sobre los alimentos de ésto, así como de uplir en su favor la
deficiencia de sus planteamientos, porque es impresc1 dible y de su a preferencia que en

'.'.'0 F" rMoI..J,Iilasentencia que resuelva la situación que van a gu rdar dichos enores, se decida lo
.'.JUrnCIA.t.. relativa a su derecho de recibir alimentos¡ no siendCiJ bice a lo a erior, I~ circunstancia
'JeA de que no se hubiesen solicitado en vía de exc ción al c testar la. demanda o

.CRE1".•..I\Y:. reconvenido su pago, toda vez que es de explorado erecho qu la figura jurídica de los

.~~~¡:~;>~;:\:~:~j:~~:sPI~~~~~~~~~~ s~eo~~::~a~ú~~c~c~~:o~ se~n:~e~~ :i~~~,n~~:aq~:c~~~íap:~~
(";~~':~." obtenerlos .
.,.;>:;¡;, .• '¡
.::-~",.. -

;?¥'i
lr,'i~,::.:.\ 1.60.C. J/47
•..--"" Amparo ..directo 2336/2000. 21 de septiembre de 200 . Un. idad de votos. Ponente:
U'{ r~E":':'::;¡.:Af~Gustavo R. Parrao Rodríguez. Secretario: Alfonso Avian da há z.

LW; toJLfJ(,f'. (!.mparo directo 7326/2002. 22 de noviembre de 200 . U ani idad de votos. Ponente:
. Gustavo R. Parrao Rodríguez, secretario: César Cárden A royo.

, . '~. Amparo directo 2596/2003. 12 de junio de 2003. Unanim da de v tos. Ponente:,Gustavo R.
Parrao Rodríguez. Secretario: César C.árdenas Arroyo.

Amparo directo 1526/2004. 10. de abril de 2004. Unaniml d de vo os. Ponente: Gustavo R.
Parrao Rodrrguez'. Secretario: Abraham Méjía Arroyo

Amparo directo 7176/2004. 28 de octubre de 2004, Unani ¡dad de atas. Ponente: Gustavo
R. Parrao Rodríguez. Secretario: Carlos Alberto Hernánd Zamo .
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: Se anado J dicia! de la Federación y
su Gaceta, Novena Epoca. Tomo XXI,Enero de 2005. Pág 483.1': 515 de Juñsprudencia.

. AUMENTOs tAfOlls. sU MONrO 'PUEDE AcIlEl:iITAIlS'
SENTENCIA, SIN QUE lA FALTA DE PRUEBA IDÓNEA DE E
IMPROCEDENTE.

N FASE DE UECUCIÓN 'OE
SPECTO,VUELVA lA ACOÓN

;.
"

El monto de los alimentos cardos pu.ede válidamente acre tarse en la fase de ejecución
de sentencia, mediante el desahogo del incidente de liqui ación respectivo, sin que la
falta de prueba idÓnea de ese aspecto, impacte ¡a. acción 'in entada ai grado de voiverla
improcedente, ya que la Primera Sala de la Suprema Corte d Justicia de la Nación, en la
jurisprudencia de rubro: "AUMENTOS A FAVOR DE UN M OR NACIDO DESPUtS DE
PRESENTADA LA DEMANDA, PERO ANTES DEL DICTADO DE SENTENCIA. PROCEDESU
ANÁLISIS AUN CUANDO NO SE HAYAN SOLICiTADO, POR EXISTIR LITIS ABIERTA:',
determinó que el juicio de alimentos es de "litis abierta", lo que onduce a concluir que [a

.autoridad jurisdiccional puede implementar cualquíer tipo de m canismo preyisto por la
ley para estar en aptitud de determinar la medida justa del de cho de la mujer a ser

¡;
p

\
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ff
retribuida. de manera equitativa de los gastos originados por su maternidad, lo que es
superable sin atender a formalismos.

o EN MATERIA CIVIL DELTERCER CIRCUITO.

1I1.10,C.16 C (lOa.)
Ampara directa 134/2014 12 de junio de 2014, Unanimidad de votas. Ponente: Martha

Leticia Muro Arellano. S cretar,io: Vicente de Jesús Peña Covarrubias.
Nota: La jurisprudencia citada, aparece publicada con la clave la./J. 16/2011, en el

Semanario Judicial d la Federación V su Gaceta, Novena Época, Tomo XXXIII, abril de
2011, página 68.

Esta tesis se publicó viernes 10 de octubre de -2014a las 9:30 horas en el Semanario
Judicial de la Feder ión.
Instancia: Tribunal s Colegiados de . cuito. Fu te: Gaceta del Semanario Judicial de la Federación,
Décima Epoca. ,Ub 11, Octubre e 2014. Pág. 27 7. Tesis Aislada.

AUMENTOS. SU TORGA lENTO DEBE REAUZARS CDN BASE EN UNA PERSPECTIVA DE
GtNERO.

Esta Suprema Co e a sostenido que todo órgano ju isdiccional debe imp rtir justicia con
base en una per ctiva de género, aun cuando las artes no lo solicite ; de tal- manera
que el juzgador debe verificar si existe una situación violencia o vuln bilidad que, por
cuestiones de género, impida impartir justici1Jde man ra completa e i alitaría. Tomando
en cuenta lo anterior, el juzgador debe ponderar la es ecíal situación ~ vulnerabilidad de
una madre soltera y el contexto social discriminatorio ue habitual ote rodea tanto a la

',vO r ....••:-~.~;"ujer como al menor cuyo nacimiento es extrama rimonia!. En 50S términos, no es
" ] .I\::'''¡''.:J.Aiposible obviar al valorar cada caso que, precisame e, la defec ón total o parcial del
LU ....'\ padre pone en cabeza de'la madre una doble carga. la presta ón de servicíos para el
EI:.~;!~""':}';~~~;p:!idado.personal del hijo y la búsqueda de 105 recurso econ6mi 05 para su manutención;

.dé1nanera que al recaer sobre la mujer ambas exigen ias se p aduce un deterioro en el
bierestar personal de. la madre y se lesiona su derecho la igu dad de oportunidades y al
libre desarrollo de su persona, obstaculizando sus p nes vida. Además, el menor
solamente obtuvo una satisfacción parcializada de lo q e le ubiera correspondido y aún
le corresponde, pues no puede admitirse que la madre aya portado por ambos y, desde
luego, no puede cargarse sobre la madré unilateralmen e e deber de manutención, pues
'el cuidado conjunto no s610 significa incremento de la ca"d d de posibilidades de los hijos,
sino la igualdad de oportunidades entre los padres; e do que el incumplimiento del
padre respecto de su obligación, reduce el caudal ali e ario del hijo, perjudicando sus
p'osibilidades de desarrollo y crianza. A.través de la ca ucta del padre renuente queda
patentizado un menoscabo en aspectos sustantivos y en proyecto de vida del menor, no
¡:)udiendo exigirse que la madre, además del esfuerza in i ¡dual que importa la crianza de
(í,'" hijo, asuma como propio un debe'r inexcusable y p onalísimo del padre. Al mismo

'tiempo, en la mayoría de los casos se priva a los menor . el cuidado personal a, cargo de
la madre, quien ante esta omisión' paterna' se halla o inada a redoblar esfuerzos a
través del despliegue de diversas estrategias. de supe cia para obtener los recursos
mfnimos que todo menor necesita.

la. XCI/2015 (lOa.)

Amparo directo en revisión 2293/2013. 22 de octubre 20 4. avería de tres votos de los
Ministros Arturo Zaldívar lelo de larrea, OIga Sánche Cor er de Garcfa Villegas y Alfredo
Gutiérrez Drtiz Mena ..Disidentes: José Ram6n Cossí Día qui n reservó su derecho para
formular voto particular y -Jorge Mario Pardo Rebol edo. qui formuló voto particular.
Ponente: Alfredo Gutlérrez Ortiz Mena. Secretaria: M ría olor Igareda Diez de Sollano.

,Esta tesis se public6 el viernes 27 de febrero de 201 a as 9: horas en el Semanario
Judicial de la Federación.
Instancia: Primera Sala, Fuente: Gaceta del Semanario dicial de a Federación, Décima Epoca. Libro
15, Febrero de 2015. Pág. 1383. Tesis de Jurisprudencia.

AUMENTOS. ELEMENTOS QUE EL JUZGADOR DEBE. CONSIDERAR PARA CALCULAR EL
QUÁNTUM DE LA PENSiÓN AUMENTICIA CUANDO LA BUGACIÓN DEBA
RETROTRAERSE AL MOMENTO DEL NACIMIENTO DEL MENOR.

En los casos en que. se ventile 'el pago de alimentos derivado del reconocimiento de
paternidad, el juzgador debe valorar V ponderar ciertos elementos a la luz del interés
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Amparo directo en revisión 2293/2013. 22 de octubre de 1
Ministros Arturo Zaldfvar lelo de Larrea} OIga Sánchez rd
Gutiérrez Ortiz Mena. Disidentes: José Ramón Cossío í

.(lformular voto particular'y Jorge Mario Pardo .Reboll d
'Ponente: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Secretaria: M da

Esta tesis se publicó el viernes 27 de febrero de 20 a
Judicial de la Federación.

superior del menor V del pnnclplo e igualdad y no discriminación para verificar su
pertinencia Y. en caso de que se ad rta su actualización, debe considerarlos al dictar su'
resolución para modular el monto ltroactivo de la pensión alimenticia. de tal forma que
sea razonable y no llegue a ser a . sivo, tales como: i) si existió.o no conocimiento previo
de su obligación; Y. ji) la buena ,/mala fe del deudor alimentario. Por lo que se refiere al
cQnocimiento .previo, el juzga :or debe ponderar si el deudor alimentario tuvo o no
conocimiento del embarazo del nacimiento del menor, ya que el conocimiento del
hecho generador es una Con ¡clón esencial al ponderar el quántum, en tanto que si el
padre no tuvo conocimient de la existenCia del menor, y ese desconóc;imiento no es
atribuible a él, no podrá as mirse que quiso incumplir con las obligaciones alimentarias,
sino que, al desconocer su xlstencia, no podía cum . con a obligación. que ignoraba.
Dicho de otro modo, el j z debe' tomar en cu ta si el em arazo V/o nacimiento del
menor no Jé fueron ocul dos, restringiénd e. con ello los erechos tanto def menor
com.o del padre y ~sf, una vez delimitado . existió o no cono lmi.ento p'revio, e Juzgador
debe consíderar la actua ión del deud alimentario en el anscurso del pr ceso para
determinar la filiación .y J s aliment ,y si tia actuado con uena o mala f durante la
tramitación del proceso; s siempr se ha rnqstrado coadyuv nte Vcon afán e esclarecer
la -situación o Sil.por el ca trari , se ~a desempeñado negli entemente o e ha valido de

. 'I<:.':~,... artimai'as con el objeto de aculizar el conocimiento de I verdad. Co se advierte, la
',- \ mala fe alude a la actuación del deudor alimentario, es deci , a la valora' 00 que se realice

. ,~, "'~\~el hecho de que por causas imputables a él no puede d Inirse la pa midad; o bien, si
"1 > por el contrario, existe buena fe de su parte y, por eje ,lo, se pre a a colaborar en el

';?1. ¡I' lj proceso con la fi.nalidad de esclarecer la paternidad del enor. En ste sentido, el juez.<,}; " debe tomar en cuenta que no le basta al demandado ca adoptar na actit.ud de simple
".:..;".:).;...... nega~ión, sino que hay un deber de colaborar dentr I del pro eso en atención a su
'.; ~:~'.~"- posición privilegiada o destacada en relación con e materi I probatorio, pues se
:J.

1
,.('¡ ,:;}'".-.tLl\s~.entraen f!1ejor condición para revelar la verdad y su d ber de colaboración se
,./ ~"..;',"tC\~~ntúa al punto de atribuirle una carga probatoria q en p ¡ncipio no tenia o~ mejor
.. .¡.' dicho, se le atribuyen las consecuenciás de la omisión p bator. a. Asl, no puede aceptarse

"i . '.i ,; o.;,QM.e el padre resulte beneficiade ~omo, consecu~n ia d mantenér una conducta
_. ..--~irfuncional y opuesta a derecho. De ahr que sea en el pad en quien recae la carga de

pr:obar la existencia de razones justificadas por las que eb relevarse de la obligación de
.contribuir al sostenimiento del menor a partir de la fech d nacimiento del niño o la niña;
é~decir} corresponde al padre la prueba de que tuvo o o causa un motivo objetivo y
"~rpzonable, ajeno a toda discriminación y, por tanto, e motivos deben considerarse a[
~eterminar el quántum de [a obligación alimentaria.
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AUMENTOS. INTERPRETACiÓN DEL ARTICULO
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL ESTADO DE SO

B, F
ORA.

CIÓN 11, DEL CÓDIGO DE

Si bien es cierto que el precepto citado determin que en '5 acciones de condena los
efectos de las sentencias se retrotraen al dla de la em da, ambién lo es que su propia
fracción 11establece .una salvedad, al señalar qu e o .ser .así, salvo rectificaciones
impuestas por situaciones particulares; esto es, n empre ni en todo momento los
efectos de las sentencias en las que se condena al pag de algo se retrotraen
indefectiblemente al momento de la demanda, sino que dicha egla admite excepciones
impuestas por determinadas condiciones que deben interpretars a la luz de los principios
constitucionales. Asf, una materialización de esta interpretación' erla en el caso de los
'allmentQs¡ ya que dicho derecho nace en razón del vínculo paterno aterno- filial}esto es}
la deuda alimentida no se genera con la .presentación de la deman a de reconocimiento
de paternidad; retrotraer 105alimentos al momento del nacimiento el menor es la única
interpretación compatible con su interés superior y el principio de igualdad y no
discriminación y, en definitiva} con la naturaleza del derecho alimentaria de los menores
establecido en el texto constitucional y en la Convención sobre los qer17chos del Niño,
actualizando plenamente la -salvedad consagrada en el precepto citado.



la. lXXXIX¡201S (lOa.)
Amparo direct.o en revisión 229 2013., 22 de octubr~ de 2014. Mayoría de tres votos de los'

Ministro~ Arturo Zaldívar Lel de larrea. Oiga Sánchez Cordero de Garcfa Villegas y Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena. Disid ntes: José Ramón Cossío Díaz, q.uien reservó su derecho para
formular vota particular . Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien formuló voto partiéuJar.
Ponente: Alfredo Gutiér . Grtiz Mena. Secretaria: María Dolores 19areda Oiei de Sollano.

~ta tesIs se publicó el v mes 27 de febrero de.2015 a las 9:30 horas en eLSemanario
Judicial de la Federació .
Instaoda: Primera Sal Fuente: Gaceta del Sem .0 Judicial de la Federación, Décima Epoca. Ubro
15, Febrero de 2015. ág. 1382. Tesis de iur ruden "s.

ALIMENTOS. El OER CHO A RECIBIR. S (oNSTITUY UN DERECHO FUNDAMENTAL DE
lOS MENORES.

la cuestión alime ticia exce la legislac!ór:t civil proyectándose como un derec
humano. Si bien es ierto qu todo reclamo alimenta io tiene apoyo en artlculos preci s
de Jos códigos civi s apli les, el derecho de ali entos ha trascendido el campo del
derecho civil tradic nal i olucrando derechos hum nos para que todo menor pue ver
satisfechas sus ne sid es básicas, como se observ en el artículo 40. constitucion I y en
dlversas disposiclon egales: los nlf'o5 V las nil'ias ti en el derecho fundamental recibir
alimentos, los cuales se presumen indispensables pa garantizar su desarrollo in gral. En
otras palabras, el derecho de los menores a ree bir alimentos es en sf u derecho
fundamentaí. de tal manera que los elementos ese ciales que integran el de cha a las
alimentos se corresponden con varios de los derech s consagrados en el ardc o 40. de la
Constitución.
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',,I2tU.lAmparo directo en revisión 2293/2013. 22 de octubre e 2014. Mayoría de t es votos de los
':.~clÁl. Ministros Arturo Zaldívar Lelo de Larrea, Oiga Sánche Cordero de Garcfa

Gutiérrez Ortiz Mena. Disidentes: José Ramón Cossío Díaz¡"quien reserv
,.- ,',.,n; .. , "fprmular voto particular V Jorge Mario Pardo Rebol do, quien formu

p'onente: Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Secretaria: M ría Dolores Igare Diez de Sollano ..
Est~ tesis se publicó el viernes 27 de febrero de 201 a las 9:30 hor s en 'el Semanario

iudicial de la Federación.
Instancia: Primera Sala. Fuente: Gaceta del Semanario udicial de la F deración, Décima Epoca. libro
is, Febrero de 2015, Pág. 1380. Tesis de Jurisprudenci •
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Elderecho a percibir alimentos alcanza un conjunto de p stacio s cuya finalidad no sólo
..es la estricta 'supervivencia, sino que también busca 'una ejor i serción en la 'sociedad.
De ahl que los elementos de la obligación ~limentaria deri n del artículo 40. de la
Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, ya ue I.h cho de que determine
que los niños V las niñas tienen derecho a la satisfa ti' sus necesidades de
alimentación, salud, educación y sano esparcimiento, i 1 ca elinear los elementos
esenciales del derecho de alimentos que, además, tie o objetivo central el
desarrollo integral de los menores. Sin menosCabo 'de lo ante or, I contenido último de la
obligación alimentaria es económico, pues consiste en p go en dinero o en la
incorporación a la famllia, pero la finalidad a que se atiende rsonal, p~es aunque es
patrimonial el objeto de la prestación, la obligación se e c e tra en conexión con la
defensa de la v.ida del acreedor y el desarrollo de su pe so lidad; esto es, tiene un
contenido económico que permite al ser humano obtene su ustento en los ámbitos
biológico} psicológico, social) etcétera. Así, el objeto de I o ~aCi6n alimentaria. está
formado tanto por la cantidad de dinero asignada median na pensión, como por los
med~os necesarios para satisfa~r los requerimientos del acr e or \mentista.

la.lXXXV¡20lS (lOa;) \ . .
. .

AUMENTOS. El DERÉCHO A PERCIBIRLOS EN TÉR
CONSTITUCIÓN POÚTICA DE lOS ESTADOS UNIDOS
ECONÓMICO.

INOS El TfcULD 40. DE LA
ICAN S lENE UN CONTENIDO

Amparo directo en revisión 2-293/2013,. -22de octubre de -2014. Mayorfa de tres votos de los
Ministros Arturo zaldívar lelo de larrea, Oiga Sánchez.Cordero de Garda Villegas y Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena. Disidentes: José Ramón Cossío Díaz, quien reservó su derecho para
formular voto particular y Jorge Mario Pardo Rebolledo, quien formuló voto particular.
Ponente: Alfredo Gutiérrez ,?rtiz Mena. Secretaria: María Dolores Igareda Diez de Solla no.

Esta te'sis se publicó el viernes 27 de febrero de 2015 a las 9,30 horas en el Semanario
Judicial de la Federación.
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"Instancia: Primera Sala. Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federación, Décima Epoca. Libro
15, Febrero de 2015. Pág. 1379. Tesis de Jurisprudencia.

. J
Así entonces y atendiendo a lo más altos principios de equidad y justicia y mejor

administración de la misma y en lo. diversos. criterios jurisprudencia les, tesis aisladas,
. definidas y que el Supremo Tribunal de la Nación, me permito solicitar de este Tribunal de
Alzada teriga a bien el revocar la entencia definitiva, que por este medio combato, en
razón de lo siguiente:

El artículo 1.19S, manifesta que las sentencias deberán ser claras, precisas y
congruentes, con las demanda , las contestacion las demás pretensiones deducidas
por I.as partes, deberán ocu arse exclusiv ente de as .persorias, cosas, acciones y
excepciones que hayan sido ateria de uicio, decidie do sobre los puntos litigiosos,
cuando estos hubieran sido v ios, se h á el pronunciami nto corres po iente a cada uno
de ellos.

amen en consideración todo lo
tra garantías constitucionales y
el que se revoque la sentencia
el a quo, con el testimonio de
resuelva sobre la SENTENCIA

te.

'.i>',Situación que como sobs rva del contenido de la sentencia nterlocutoria que se
comb¡ii:~! no sucedió ya que de anera dolosa, incongru te, i1ógi y temeraria deja de
valorar r~s pruebas como lo (lena la ley sobrepasando us atri ciones emitiendo una
sen~enci~.que deliberadamente violenta mis garantías con titucio ales.
,~;,.'" -,-)!
¿.)j.Y Respecto al capítulo de RESUELVE,de la sentencia efini va que por este medio se
comb'l~"'.'Ycp'recisamentea los marcado como PRIMERO,S UN O, los mismos me generan
Seti~S!ll"'rÓanifiestos agravios de imposible reparación, por todos y cada uno de los

:'ra't'dnamfentos lógicos jurídicos, ya aqul hechos valer, q e en obvio de innecesarias
.,,"'~ép~jíf~í'8r\'essolicito se me tengan aquí por reproducidas co si a la letra se insertasen.
"{j'> . ..-. ,.~ p.,_., .

,'..' '. En este sentido solicito de Ustedes, ce. Magistrado., .
( ya aquf a'ntes expuesto a efecto de que no se violen en mi c
¡ .'nose me deje en completo estad~ de indefensión y orden
.:y:¡nterlocut'oria que de manera indebida e ilegal fue dictada
.. todo lo actuado en el juicio primitivo para que sea este i
~\'!qNrj¡RLOCUTciRIA,hecho valer debidamente por el aquí a el~~J,;r~. . .

'.

Por lo antes expuesto y fundado:

A USTEDC.JUEZATENTAMENTEPIDO:

ÚNICO.-Se me tenga por presente con este scrit po interpuesto el recurso de
apelación que hago valer por estar ajustado a derech ,'Id itido que sea se le de vista a mi
contraparte por el termino de tres días para que ma ifie e de..\.s agravios expresados lo
que a sus inte~eses convenga y en su momento roe sal opa. uno turne los autos al
Tribunal de Alzada.

A USTEDESe.e. MAGISTRADOSATENTAMENTEPIDO: '.

ÚNiCO.- Se me tenga por p~esente con este escríto, por in\erpuesto el recurso de
apeiación que hago valer p~r estar ajustado a derecho, admitido que sea y una vez
substanciado que sea. el presente dictar resolución en el sentido d.e que se revoque la
sentencia definitiva que por este medio se combate y en su lugar se dicte otra donde se
declare que se ha justificado 105extremos de mis prestaciones, que la aquí apelante he
hecho valer. .
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Toluca, México a Diciembre del 2015.
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Pode" Judicial del E~lado de México.
Juzgado Octavo Familiar de Toluca, Estado de México
"2015. Año del Bicentermrio luctuoso do .José María

orulos y Pavón".

el

cual hace

treinta de

contnl de laApelación

DOY fE .

/~EZ

Por presentada

escrito que se

valer Recurso

FORMESE

sentencia ínter ocutori;:¡ de fech

Totuca, México, a diez (10)'0.1 mes de diciembre del afio dos mil quince

(2015). la Secretaría e E R TI F 1e A: Que el término de CINCO DÍA.S

concedido a las partes ,ara recurrk la sentencia interlocuroría de fecha

treinta de noviembre Hei afio en curso inició para la p('ute actora

de diciembre del ¡¡Ha dos mil

cideni:ista inicio del djez al

Civiles.

TolucaJ Estado de Méxi ,a del mes de
dicf:~JJlbr6. del ano d ~ ,mi, q lince' : 01S)~ en
Ci!liiijfjmiento ai articulo 1.1'18 del:ódigo de r,;cedimientos
C;¡yj¡~s/se da cuenta ai Juez con fa p o JOdón 16:78.

('ONSTE.

Yo/vea, Estado de '! 'xico, a di

dIciembre deJaño do

~~":~"':::-':':"';'"
V~.i.;~,\

..... "

, .
, '

noviembre del a'-o dos mil quince, por estar en
tlempo y con fun amento en los articulos :L36{;i,

:1..367,1.377,1.3 3, 1..3S1 y 1.382 del Códigode

Procedimientos Civiles se admite. el Recurso de



íos agravios, que hace valer el

Poder Judicial del Estado de México.
Juzgado Octavo Familiar de Toluca, Estado de México
"2015. Año dal Bicentenario Llictuoso da José María

Moralos y Pavón".

consecuen
efecto suspensivo; en

previniéndose a la

p3rá qUe señale

acompañado del ,,-~'_~ir
V copias certificad~{'.,..~'

f~ • ~..;•• ...-.~ ••,

an ,necesarias, (~,I')~i£~J
. - ,.•....\ "".

¡¡¡al' del H. Tribuna,l', \~;::::
'<:..",'D ;'. ":

e Estado de México; ---'-'
1 (; .•.<-,.o OC"T /

Cl pias certificadas ae :¡,~~~~;
::onstancias que seati'Lh'~'

origí I

apelae {n

apelante, I.ón-ase traslado a la contra da por el plazo
de TRES ÍAS a que refiere el ultimo preceptl\llegal

. '~'

a conte.,,"1:arios lo haqa ante"' ','..,. ':; /"'. .-;¡
. ... -

:\~..\:
Concluido el p' zo de tr >siado de los agraviOS;:~:,:~',

prevías as a rotaciones d estilo en el Libro'FlÚI1;li":~'~'
'"t '~'.•!'(;'~" . : :,~.;_.lleva e Este Juzgado, rernJtansce' .

este juzg clo.

cuadern iIlo de

Gobierno qu

el

de las constan~ias qu>

Presidente de la Sala

Superior de Justicia

dejando en este Tribu

la sentencia y de la

necesarias para su eje

parte contralia de' este

del Código

I

domicilio para oír y recibir dones en segunda

instancia, con el apercíb¡¡TtI~ to p ra el caso de no

hacerlo, las posteriores no L cado ~es, aún las de

carácter personal, se le hará

boletín judicial, lo anterior

dispuesto por los artlculos 1.17

Procesal Civil,

Se tiene por señalado el ciomicH\ qU~ndiCa la

Promovente ¡Jara oír y recibir notificaciones en. ,\ \
\ '

segunda instancia, y por autOlizaa,\ p~¡¡a los

mismos efe.ctos, asi como para recoger óocumentos
. "

a ¡os Profesionistas que menciona, en términQs de lo

"
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Poder Judicial dei Estado de México.
Juzgado Octavo familiar de Toluca, Estado de Móxico
"2015. Año del (¡icentonario Luctuoso de Josó MolÍ.

fl,'ioroIos y Pavón".

dispuesto por ¡ s artículos 1.168 y 1.185 del Códiqo

de Procedimi

Notifíquese.

Así, lo aco dó y firma e.l en D. Romualdo

Martínez odríguez, uez Octav \ de lo Familiar de

!oluca¡ Me ,jco, qui n actúa asistid de Secretario de

Acuemos ria Calíxtor que

"\
¡

"
;','.;->-..
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PODER JUDICIAL ' . ( .
'v.CLESTADDDEMéx,ooERTIFICACION.Toluc , México, doce de enero del año dos mil dieciséis.'

En la ciudad de Tuca, Estado de México, el Licenciado ALEJANDRO

HERNANDEZ VENE AS, Secretario de Acuerdos de la Primera Sala Familiar

Regional de Toluc , del Tribunal Superior de Justicia del Estado de México, en

cumplimiento a lo ordenado en el articulo 1.152 del Código de Procedimientos
SALAFAMILIARDETOLUCtivi.lesvigente, ERTIFICA: que el término de cinco dlas, establecido en el

M. l:tM. DE J. EVEItAAOO lJOrmÓN lJl!EY"RA. ' •

~;::;~:;'~~=~"l11il'liculo 1.379 d I ordenamiento procesal referido, para interponer el recurso de

apelación, en c ntra de la sentencia' rlocutoria del treirita 30 de noviembre del

año dos mil qui ce 2015, que e notificó al hora recurrente el tres 03 de diciembre

del año dos mi quince 2 , comenzó a corr r el cuatro 04 de diciembre y concluyó

el diez 10 de iciem del año dos niil quin e 2015, sin contar los dlas cinco 05 y

seis 06 de diCi e del año dos mil dieciséis 2016. CONSTE.

\

.¡

N EZVENE~

~s

RAZÓN DE CUENTA. TOluca,Oic , doce de enero del año dos mil

dieciséis. El Secretario de Acue,.~ cum limiento a lo ?rdenado por el articulo

1.118 del Código de procedimi~ Civiles 'gente, da cuenta a los Magistrados

integrantes de la Sala Famili~ional de Tal ca del Tribunal Superior de Justicia

del Estado de México, ,éQQ 1M' oficio 10, cu demo de apelación, incidente de

liquidación de pens~~encidas, dos le ajos de copias certificadas del

expediente número ~14 y un sobre cerrad ; que remite el Juez Octavo de lo

Familiar del Distvfo ~udicia.l de Toiu~a, Estado de México, presentado ante esta

Sala, a las once ;;:;;tas con cincuenta y siete min tos, del la once 11 de enero del

año dos mil di~iS 2016. c'ONSTE.

":'.\.";-.::::.~-~t.~::-...'..
.~.

)...,



'~
ACUERDO.Toluca, México, doce de enero del año dos mil dieciséis.

- "
Con el oficio y anexos de cuenta relacionadoscon el expediente número

175/2014, relativo a la controversia sobre el estado civil de las, personas y del

derecho familiar sobre ¡ensión Alimenticia (incidente de liquidación de pensión

alimenticia provisional vencida y no pagada); promovido po

~or derechopr pio, en representaciónde su menor hija

Juez Octavode lo F miliardel DistritoJudicialde Toluca, Estadode México.

Pensión Alimenticia, dictada en

rocedimientos Civiles en vigor, se

do y con fundamento en los articulos

de pensiones v ncidas, de fecha treinta 30 de.

Vistas las act aciones de primer

noviembre del año' quince 2015, ES APELABLE SIN EFECTO _:.,"
I '~

SUSPENSIVO. Asimismo que interpuso en tiempo el ;";: "'j, ,:<

recurso de apelación y expresión de agravios, y que conforme a la certificación '\\~:j~."'..."
."'. . ,'...•.

asentada por el Secretario, el ocurso relativo lo resentó el cuarto dia del plazopRZ;';':"':' " '.
ffY:-. 'i':'. ,'.-

el incidente de Iiqui

declara: que la sent

)
1.367, 1.377, 1.386

establecidoen el articulo 1.379del referidocuerpo" e normas.

Ahora bien, atendiendo lo dispuesto 'por lo articulos 3, 6, 19, 24, 25 Y

43 de la Ley de Mediación, Conciliación y Promo Ión de. la Paz Social para

el Estado de México, se hace del conocimiento d las partes en el presente

\~ asunto que, la mediación, conciliación y justicia r staurativa, son métodos

de solución de conflictos que promueven la relaciones humanas

armonlcas y la paz social, a los que pueden a udir para dirimir sus

diferencias sin la intervención del Juez, sino con a ayuda de expertos

mediadores, conciliadores, que permiten a las partes" or medio del dialogo

y en un ambiente de cordialidad y, respeto, resolve sus conflictos de

manera eficaz, gratuita, voluntaria y confidencial; y q e para la solución

alterna de su conflicto pueden acudir gratuitamente al Ce tro de Mediación

y Conciliación, ubicado en Avenida Doctor Nicolás San J an número 104,

Colonia Ex Rancho Cuauhtémoc, Toluca, México.



.~.

/
\c;;

no señala domicilio para oír y recibir

Por otra parte, con apoyo en los artículos 1.185 y 1.383 del Código Adjetivo

Civil en vígor, se tiene por señ lado el domicilio que indica

. PODE~ JUDICIAL
DI~L ESTADO DE MéxICO

"ara los efectos que refi re. Y por autorizados en los términos que lo hace a

los profesionistas que menci na en su escrito de expresión de.agravios. En razón
SAlA.FAMllIAR DE TOlUCA

~.l!NADI!:J.EVl1RARIXI(lOlTRON(lU~. q' ue
t.rc. PATRICIA LUCIA IM.RT1NEZ EllPIlRiX_ 'J -

uc. JOS~ lI/IUM MOOESTtl8ANcHEZ M,ULI.

notificaciones, conforme a.lo dispuesto en los numerales 1.170, 1.182, 1.383

de la legislación en cita hágansele las subsecuentes notificaciones, aún las

de carácter personal, p r medio de lista y

Finalmente, con en el articulo 5.78 del ordenamiento legal'

TRÓN GUEVARA, para la

LIC. ALEJANDRO
SECRETARI

LIC. ALEJ,llJIIDRO H
SECRETARIO

RAZÓN. En la citada fecha de recepci n se re istró el presente toca bajo el
número 14/2016. CONSTE. ..

presentación del proyecto de resolución qu~e echo proceda. NOTlFíaUESE.

AS! LO ACORDÓ LA SA~ QILlA REGIONAL DE TOLUCA, y

FIRMAN LOS MAGISTRAD~ ~E LA INTEGRAN, MAESTRO EN

ADMINISTRACiÓN DE JU~A EVER RDO GÜITRÓN GUEVARA,

LICENCIADA PATRICIA L~MARTíNEZ PARZA y LICENCIADO JOSÉ

SALlM MODESTO SÁI;l.Ó1.lE~JALlLI, bajo I~ presidencia del tercero de ios

nombrados, qUiene~~n con LICENCIA O O HERNÁNDEZ

VENEGAS, SECR~O, que da fe. DOY FE..o ~ ~
MEN~ik te PATRle~

procedimental en consulta y 49 de la Ley Orgánica del Poder Judicial del Estado de

O;;;} México,; TÚRNESE el presente toca al M ISTRADO. MAESTRO EN..
.-.

\! ADMINISTRACiÓN DE JUSTICIA EVERARD

f"£:,;<:;'<.~,L
w-Ll!C:;', '.

,...,



{JJ.L.,~.!e: rHes de

Q~~...\~t~S_~;.~L(.,'::...~~_.

¡'>úl-l~'ert.'J...J174...que se fjja en jos EstJ"~+¡jos' d(..

I.'~_í".¡':';':':;i1P,J..
?-1 l.)•.;~::~:.';

{
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TOLUCA DE LI;RDO, C PITAL DEL ESTADO

DE MÉXICO, A VEINTISI TE 27 DE ENERO DEL

AÑO DOS MIL DIECISÉI 2016.
SALA FAMILIAR 9E TOLUCA

V. I S T O S, par resolver los autos del Toca

14/2016¡ formado motivo del Recurso de

Apelación¡ interpuest por

en contra de la Sent nterlocutori del treinta 30

..d,~noviembre del d il quince 2015 dictada por el

Ju'ez Octavo Familiar del Distrito Jud cial de Toluca¡

en el Incidente de Liquidació de Pensiones

Alimenticias Provisionales¡ dedu~ del expediente

. 175/2014¡ y:. 4;
RESU~~ND

(;
1. En el Incide~ de Liquida Ión de Pensiones

Alimenticias pro~nales¡ deduci o. del expediente

175/2014¡ r~vo a la Controver ia del Estado Civil

de .Ias pe~as y del Derech Familiar¡ sobre

Divorcio causado¡ promovi~o por -.

en contra de J
se dictó sentencia i lterlocutoria cuyos

. puntos. resolutivos son del ~enor siguiente:

"PRIMERO.- Ha sido procedente' el incidente de

liquidación de pensiones vencidas y. no pagadas que

promueve en contra de

en consecuencia.

SEGUNDO,- . Se aprueba este incidente por la .

--::.y,
~,¡~:

. Palado del Poder Judrcial. Nicolás Bravo Norte número 201, Col~nia Centro, Toluca,
Estado de México, Código Postal 50000 '
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cantidad de (sic) 7,789.87' (siete mil setecientos

ochenta y. nueve pesos 87jl00 moneda

nacional), con lo que se' Iiqúida del periodo

correspondiente del Veintiuno ¿marzo de dos mil

catorce 2014 hasta el treinta 16 de noviembre de dos

p.

sin

NOTIFÍQUESEquincemil

PERSONALMENTE. ff

n. Inconforme

interpuso' recurso de

efecto suspensivo; un vez qGe s lleVó a cabo el

procedimiento previsto en s artícu os 1.384, 1.385, ¡f-/"
. 1.386, 1.391 Y 5.78 el Código rocesal Civil, se{~ ..c.'; ......•.•
ordenó turnar el' Toca para la formulación del ~~. '.' .........•

'\"\.'~ ",.,"

proyecto de resolución al Magistr do , ..... v
P:t::1~~:~':..::,-' .:

p:M:~~~,.:.:',;'",:~ ;~

).

CONSIDERAND

1. La apelación tiene por objeto ue el Tribunal

de .Alzada, revoque o modifique la resolución

impugnada, en los puntos relativos a lo agravios, los

que de no prosperar motivarán su con Irmación, de

.acuerdo con lo dispuesto en el artícul 1.366 del

Código de Procedimientos Civiles en vigor.

n. Los argumentos que en vía agravios

expresa se tienen \quí por
\

reproducidos como si a la letra se insertaran en\obvio
'.

Palacio de! P~der Judicial. Nicolás Bravo Norte número 201, Colonia Centro, Toluca,
Estado de México, Código Postal 50000
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de repeticiones innec;esari¥, a la vez que se estudian

y analizan en relación cdn las actuaciones judiciales

.de primera instancia, ¡las que se les otorga. valor
SALA FAMfLIAR DE TOLUCA' /.

probatorio pleno con yundamento en lo dispuesto en

los artículos 1.293, 11.294-y 1.359 del Código de
/ . .

Procedimientos CivIles en vigor, cuyos puntos de
/

inconformidad resultan infundados para modificar o

revocar la sentenCia interlocutoria del treinta 30 de

el divorcio

, por lo que

de marzo del dos mil

uince 2015, por lasmil

incausado a

en. la audiencia del veintiun

catorce 2014,' se de~ disuelto el vínculo

matrimonial que unía ~ p rtes. Y toda vez que no

hubo acuerdo res~ al I régimen de visitas y

convivencias, pe~n alime~ticia y liquidación de la

sociedad cony~, se concJdió a las partes un plazo

de cinco día0ara que c01forme a los requisitos de

una dem~, formularan sus pretensiones, narrar

los hechos y ofrecieran. edios de prueba. Por otra

. parte, el Juez A. quo .d cretó pensión alimenticia

provisional a favor, de la menor
. !

, de la siguiente manera (acta .de

audiencia, fojas 53 y 54 del cuaderno principal):

¡
noviembre del año

-c, .. -- ."'''.. . J
siguientes razones:

.,

" ...En cuanto a la PENSIÓN AUMENTICIA PROVISIONAL no

tenemos algún elemento para fijarla, en términos del artículo 5.43

del Código de Procedimientos Civiles para el Estado de México, se

Palacio del Poder Judicial. Nicolás Bravo Norte número 201, Colonia Centro, To!uca,
Estado de México, Código Postal 50000
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días, para que

correspondiera,a su

plazop

. manifestara. lo

fija por UN DÍA DE SALARIO MÍNIMO DIARIO VIGENTE EN ESTA

ZONA ECONáMICA, el cual deberá ser depositado por •••

en este Juzgadodentro de los primero (sic)

cincodíasde cada mes para ue~se entreguena la señora"

y sean estinados a los alimentos de ia niña

, instó incidente de

liquidación en el que además reclamó el pago de

pensiones alime ticias caídas a partir del mes de

febrero del dos mil seis 2006, al veintiuno 21 de

marzo del dos mil catorce 2014, una vez que se
/

admitió y se dio /vista a

quien compareció en y forma a dar

contestación. Agotadas y cada una de las

etapas procesales, se dictó s ntencia interlocutoria,

que ante esta vía se impugna.

La apelante en su escrito e agravios refiere que

el Juez A quo, resuelve de man ra incorrecta y dolosa

. el negar el derecho de c bro de pensiones,..,
alimenticias caídas; siendo ongruente en su

sentencia, ya que la prestación ue se reclamó es

precisamente la de pensiones ali enticias caídas a

partir' del mes de febrero del dos ~il seis' 2006, al

veintiuno 21 de marzo del dos mil ca rce 2014, y no

como erróneamente lo refiere sobre ~quidación de

pensiones alimenticias provisionales. \

Palacio del Poder Judicial. Nicolás Bravo Norte número 201, Colonia Centro, Totuca,
Estado de México, Código Postal 50000

I. ,



PODER JUDICIAL
DEL ES:ACO DE M~XICO

5

las partes hayan

alimenticia en el

debe olvidar que se

derechos de la menor

que

Sin

convenido el pago

periodo que reclamó

y es deber

de las. Autoridades gar manera plena sus.

derechos, ya que los enores tienen derecho a la

satisfacción de sus necesidades de alimentación,

salud, educación. y sano esparcimiento para su

desarrollo integral. Circunstancias por las que el Juez

A quo, fundó y motivó la posibilidad de cuantificar el

periodo de las pensiones alimenticias hasta el

Si bien es cierto, la recurrente pretende, .el pago

de las pensiones caídas a partir del mes de febrero

de ahí que

el Juez A quo, correctamente re~~ a cuantificación

a partir de que decretó '~énsión alimenticia

provisional, a partir del~el veintiuno 21 de

marzo del dos mil cato al treinta 30 de

n.oviembre del dos ~ •. uince 2015, en la que

resolvió la presente~or ción, De ahí, lo infundado

de sus agravios. ~ .

~ ..

Lo ant~ es así, orque como ya se refirió se

encuentr 'nvolucrado los derechos de la menor

(.::~,
::-..,.;

:':..'

. del dos mil seis 2006, al eintiuno de marzo del dos
SALA FAMILIAR DE TOLUCA

mil catorce 2014, tam lén lo es que, con ningún

medio de prueba

Palacio del Poder Judicial. Nicolás Bravo Norte número 201, Colonía Centro, Toluca,
Esiado de México, Código Postal 50000
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momento de dictar la sentencia interlocutoria, por

tratarse de una obligación de tracto sucesivo que se

actualiza de mom .to a momento mientras subsista

la causa que la or:ginó, porque el derecho a recibirlos

es. imprescriptib , lo cual. obedece a que mientras

subsistan las c usas generadoras de esa obligación,

el derecho d la acreedora alimentaria también

subsiste.

El derech de ¡mentas tiene un rango especial

dentro del der c de famili . Los artículos 4.95 del

Código Civil, 5.43, 5.44 5.45 del Código de

Procedimientos Civiles, p evén la facultad al ....,
'.

Juzgador de fijar, como medida cautelar, una

penslon alimenticia prov sional con la sola'.,'

presentación de la demand y previa justificación

del derecho de quien los recl mal que en este caso

nace de la filiación, lo que ló icamente presupone la

imperiosa necesidad de r cibirlos. Lo anterior

obedece a que los alimentos son una prioridad de

orden público, de naturaleza u gente e inaplazable,

cuyo fin es el asegurar la sUbs tencia de quien los

demanda mientras se dicta sen encia definitiva, lo

que evidentemente constituye u a protección a los

integrantes de la familia a efecto de garantizar su

supervivencia mientras se resuelv el juicio en el

fondo.

".

t'

'"",
Palacio del Poder JudIcial. Nicolás Bravo Norte número 201, Colonia Centro,. Taluca,
Estado de México. Código Postal 50000 .
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"INTERÉ~ SU~E: MENOR.

SU FUNCION t'~ COMO
PRINCIPIO JUIU6I O PROTECTOR. La

. función del~~rés superior del menor

como P~dPiO ju ídico protector, es

consti~~Sé en un obligación para las

autoridatíes esta ales y con ello

aseg'&;.r la efecti idad de los derechos

subjetivos de lo menores, es decir,

implica una pre cripción de carácter

No se debe olvidarq por i,r:¡teréssuperior del

menor se entiende el catá ogo de valores, principios,

. interpretaciones¡ accione y procesos dirigidos a forjar
SALA FAMILIAR DE TOLUCA .

un desarrollo humano i tegral y una vida digna, así

como a generar las, condiciones materiales que

permitan a los menor s vivir plenamente y alcanzar el

máximo bienestar p rsonal, familiar y social posible,

cuya protección deb r y garantizar el Estado

"¡"'r' .er el ejercicio de su egislativa, ejecutiva y

judicial, por tratarse de un asu to de orden público e

interés social. Al efecto se co~rte .el criterio

establecido en la Tesis del rub o:~

imperativo,

satisfacción

cUY9 contenido .es la

de todos los derechos del

menor para potencializar el paradigma

de la "protección integral". Ahora bien,

desde esta dimensión, el interés

superior del menor, enfocado al deber

)'
Palacio del Poder Judicial. Nicolás Bravo Norte número 201, Colonia Centro, To.luca,
Estado de México, Código Postal 50000
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l;r:.:[I;;-.:',":' :': ~-,-','
!'~'í:J;'~>'.:< \.':

estatal, se actualiza cuando en la

normativa jurídica se reconocen

expresament . el cúmulo de derechos y

se dispone. mandato de efectivizarlos,

y actualiz do el supuesto jurídico para

alcanzar l.. función de aquel principio,

serie. de deberes que las

autoridad estatales tienen que

atender, les se encuentra

analizar, caso, si ante

situacione donde existan

otros intereses de t rceros que no

tienen el rango. de. derechos deben

privilegiarse determina os derechos de

los menores o cuand en el caso se

traten de. contraponer éstos contra los

de otras personas; el al ance del interés

superior del menor deb rá fijarse según

las circunstancias partic lares del caso y
no podrá implicar la e c1usión de. los

derechos de terceros. E este mismo

sentido, dicha dimensió conlleva el

reconocimiento de

derechos", esto es, aquell s derechos

que no admiten restricción al una y, por
tanto, . constituyen límite

infranqueable que

particularmente, al legislador; de tro de

éstos se ubican el derecho a la vida

Palacio del Poder Judicial. Nicolás Bravo Norte número 201, Colonia Centro, Toluce,
Estado de México, Código Postal 50000
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de 2012. Cinco v~ Ponente: José

Ramón Cossío Dí~ ~l retaria: Teresita

del Niño JeSÚS~cia Segovia. Décima

Época, Regi~ 20 0988. Instancia:

Primera ~, Tesis Aislada, Fuente:

semana~udicial de la Federación y su

Gacet~bro IX, Juni de 2012, Tomo 1,

MatiC" (s): Constitu ional, Tesis: la ... I
CXXI /2012 (lOa.), Página: 260. "

nacionalidad y a identidad, a la

libertad de pensami nto y de conciencia,
a la salud, a la ed cación, a un nivel de

.vida adecuado,' realizar actividades

propias de edad (recreativas,

culturales, etcé era) y alas garantías del

derecho penal pro enal¡ además,

el" interés s p menor como

principio garantista, ién implica la

obligación de priori zar las políticas

públicas. destinadas a ~antizar el

"núcleo duro" de los de os. Amparó

SALA FAMILIAR DE TOLUCA

'~~:>'\
',"," ,

g;~:""'""'" ",;
~U;".: "' ..
~J.:'
~.;j(.. ' .
:=~.:...f "

directo en revisión 69 2. 18 de abril

El proceso debe de desarrollarse con el mayor

ahorro de tiempo, energías y costo, de acuerdo con

las circunstancias de cada caso. De lo anterior se

colige, que a efecto de no retrasar más el

procedimiento, y evitar en su caso, gastos que se

Palacio del Poder Judicial. Nicolás Bravo Norte número 201, Colonia Centro, Toluca,
Estado de México, Código Postal 50000 .
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generen con nuevos incidentes, y. atendiendo al

interés superior

el Juez A qua, correctamente

cuantificó las ensiones alimenticias provisionales

adeudadas, des e el momento en que se fijó hasta el

treinta 30 de oviembre del dos mil quince 2015,

máxime que I s alimentos son de orden público y

urgente necesidad, que se generan de momento a

momento.

o"., : "_.:__
. '., ",-'¡-: '

ar la liquidación a

seis 2006, al

mil catorce 2014,

n virtud de que en

//'/

Sin que ea ecto reali

partir del mes de ebrero del d

veintiuno 21 de marzo del do

como lo pretende la apelante,

autos no logró acreditar que las

otorgar el pago de una pensión a imenticia a favor de

la menor

en el periodo que por esta vía s reclama, aunado a

que la apelante omitió ofrecer alg n medio de prueba

para acreditar su aseveración.

Además, es preciso señalar ue al realizar la

cuantificación de las pensiones alime ticias caídas, de

manera. retroactiva en el present incidente, se

estaría vulnerando el debido proce

derechos humanos de

porque en el supuesto caso de que és~ incumplió.

con los aUmentos a favor' de la menor po~\~1periodo,
comprendido del mes de febrero del dos\mil seis

Palacio del Poder Judicial. Nicolás Bravo Norte número 201, Colonia Centro, Toluca,
Estado de México, Código Postal 50000
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2006, cfel2014, como lo

.!~J asevera la apelante, lo deb instar en 'juicio diversos

Para dar oportunidad de perturarse la controversia
SALA FAMILIAR DE TOLUC

entre las partes y en su omento se resuelva lo que

en derecho correspon por lo tanto, se dejan a

salvo los derechos de

que los haga valer en

corresponda.

~.'.;..'-'
.':V~' '._. ! •."

Consecuentemente, sin qu se actualice en su

perjuicio la transgresión de sus er~os establecidos

en la Constitución Política de ~'Estados Unidos

Mexicanos. De ahí se reiter lo infundado de su

agravio.

~'

"Sin que por el ~en o sean aplicables los,

criterios jUriSprude~s qu refiere la apelante en

, su escrito de ex~on de a ravios.

, ~

III. Al ~ actualizarse hipótesis alguna de las

previstas 'o/ el artículo 1.227 del Código de

Procedimientos Civiles, no a lugar a condenar en

costas en esta segunda insta¡ncia.
,

Por lo expuesto y fundado es de resolverse y se:

RESUELVE

Palado del Poder Judicial. Nicolás Bravo Norte número 201, Colonia Centro, Toluca,
Estado de México, Código Postal 50000
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PRIMERO. Han sido. infundados los agravios

expresados por dentro del

Recurso de . que .hizo valer, en

consecuencia:

de

SEGUND Se confirma la sentencia

interlocutoria el treinta 30 de noviembre del dos mil

quince 2015, dictada por el Juez Octavo Familiar del

Distrito Judi ial de Toluca, en el Incidente de

Liquidación e Pensiones enticias Provisionales,

deducido del expedi 'te 175/ 014, relativo a la

Controversia d stado Civil de as Personas y del

Derecho Familiar, sobre Divo cio In causado ,

en contra

TERCERO. No se hace especi I condena en el.

pago de costas judiciales en esta seg nda instancia.

\
\
\

CUARTO. NOTIFÍQUESE PERS NALMENTE, y

con copia certificada de la prese te y de. sus

notificaciones, remítanse los autos al zgado de su

procedencia. y en su oportunidad previa las

anotaciones en el Libro de Gobierno corr pondiente,. )

archívese como asunto total y

~oncluido. rz

Palacio del Poder Judicial. Nícolás Bravo Norte número 201, Colonia Centro, Toluca,
Estado de México, Código Postal 50000
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mencionados, que actúan

ACLJerdos, Licenciado Alejandr

. l

Hernández Venegas,

Palacio del Poder Judicial. Nicolás Bravo Norte numero 201, Colonia Centro, Toluq3,
Estado de México, Código !;'ostal 50000

.t". l' .
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SEGUNDO.- . Se aprueba este incidente, por la

Palacio, del Poder Judicial. Nicolás Bravo Norte número 201, Colonia Centro, Toluca,
Estado de México, C6digo Postal 50000

TOlUCA DE lI;RDO, C PITAl, DEL ESTADO

DE MÉXICO, A VEINTISI TE 27 DE ENERO DEL

, AÑO DOS MIL DIECISÉI 2016.
"'", .,"OLue" ,/

':;1[' > ,. 'V 1 S T O S, pari resolver los autos del Toca

" 14/2016, formado' motivo del Recurso de

;1' Apelación, interpuest por
1 ' ~
i en contra de la sen~nterlocutori del treinta 30

L,d~ novi~mbre del d il quince 2015 dictada por el
¡. '

", ;;;,~,:}¡;'," Juez Octavo Familiar del Distrito Jud cial de Toluca,
1 en' el Incidente de Liquidació de Pensiones

, ; i!lf ..¡t Alimenticias Provisionales, dedu~ del expediente

::'], 175/2014, y: ~

"~'\' RES~~~ND

~~' 1. En el Incide~ de Liquida Ión de Pensiones

L~:",f.\ILr;nenticias pro~nales, deduci o del expediente'

.g;;¡':"'i75j2014, r~vo a la Controver ia del Estado Civil

de las pe.~as y' del Derech Familiar,' sobre

Divorcio causado, promovi o por,

se~;;:S:"~:;d:t'I~¡~!i'thos
puntos resolutivos son del ~~Q~/'.,:)~I.~.~J:~n;e:
"PRIMERO.- Ha sido procedente \ el 'incident~,:de

liquidación de pensiones vencidas y"o~~:,p'~~;~'cr~s~':~"~e

en contra de

en consecuencia.

"

.'l.

, \./,

.",",'.' '
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sentenciala

, dentro dél

que hizo valer, .en

confirmaSeSEGUNO

consecuencia:

expresados por

Recurso dé
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Palacio del Poder Judicial. ~licolas Brilvo Norte número 201, Colonia Centro, Toluca,
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PRIMERO. Han sido infundados los agravios

.,:

TERC.ERO. NO-S@;,haceespeci I condena en
'If";; ~ -' , . :., '. . ';¡

pago de cQstasjúdicialesen esta seg
. . :,',.'... ••

".

interiocutoria el treinta 30 de noviembre del dos mil

quince 2015, dictada por el Juez Octavo Familiar del.

Distrito Judi ¡al de. Toluca, en ~I Incidente de.

Liquidación, e Pensiones Provisionales,

deducido, del expedi relativo a la

Controversia d stado Civil de as Personas y del

Derecho Familiar, sobre Divo cio Incausado,'

promovido por en contra

de

o',

. - .. ' '. ,
CUARTO.',NOTIFIQUESE PER'S NALMENTE, Y

.con cOPia'¿ertifi'Cá,oa d~, la prese te y de sus

notificaCione~;'~~rTl¡t~nse 16s autos al zgado de su., .

procedencia y en su oportunidad las

anotaciones en el Libro de Gobierno corr pondiente,

archívese como asunto total y defin~ivament~/

concluido. \

\ .'.~

).

\'
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. votos lo resolvieron y

VERARDO GÜITRON

LUCÍA MARTÍNEZ

ASI, por unanimidad

tirma"ron' los Magistrados,'~i GUEVARÁ PATRICI
"!~JARDETOLUSA . I

¡ ESPARZA Y MODESTO SÁNCHEZ
'1

¡ J~l.ILI, que integran Primera Sala Regional
t .' .
J, Familiar de Toluca de Tribunal Superior de Justicia

, del Estado de Méxi la presidencia de la

Segunda y pone .de' Primero de los

-, '
~' \...1•

Hernández Venegas,

. menCionados, que actúan

Ac~erdos, Licenciado Alejandr

con Secretario de

DOY FE.-

. :::':¡r-~~,".(,~.
~iJJC(.:.

"

; ,
, "-'

~••••.,¡.¡." •• {Io-~/~-¡';"':.r\ •.~.J~"1=:-::-tI'l:m7'i:'"D J. ÓNGU
, l: {u'bf,'i>-~ ~ :MAG1STRAOO Im"EGRANTE. :. "

Palacio del Poder Judicial. Nicolas Bravo Norte número 201, Colonia Centro, Toluca,
Estadci de México, Código Postal 50000



\,

(
"--

"

LO QUE HA.GO DE: SU CONOCIMreNTO POR

mBTRUcn:vO, EL CUAL TIENE
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ÁREA DE ENT~~_~~.r..~~~~~E',~~~[.'fE T-:)L ¡JG,~..
ENTREGÓ: ~ ~~~~ _

., -".,'r. t-; L":c) 1""'\.1 r j U l:::'t 1." ¡ru

RECIBiÓ: -~-------------

.PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE MÉXICO

"DIRECciQN DE ADMINistRACiÓN
UNIDAD DE Cd~!~~~í..'DÉ;C9.~~~;rbNDENCIA

•. '.:.

'.,. -'"

CONTROL DE DISTRIBUCiÓN DIRECTA

533059
~ 5 ,)~ F!:.&~'E¡;;:::.~'DE :'~01f

FECHA: _

~No. No. DE OFICIO

~'j ?

ANEXO (5) CANTIDAD DESTINATARIO
NOMBRE Y FIRMA

RECEPTOR

DEVOLUCiÓN I CAUSA FECHA

OBSERVACIONES:

INCIDENTE
r.;:¿ LEGtdQS [lE COP!fi.S CEP1F¡C~t.f..'5
SOBRE CON DCCU'~_€NTOS
COPl:\ cERnrrC~")A.DE' 5l:hrrtNC'::~'\

..•...

JUZGAoc' CC:ft..¥;:) r.~¡-~:;~k~,F-[,EL i:~ST~:T.~' ,;\:,1 lC.!A!_CE
"rC1L.UC,\\. E~T.d.I')O"'QE ¡'¡lE."

@
DENCIA

,".

.>
ENTREGÓ:

Nombre y Firma

'":-1""

","

,:' "
.,." .

;:_' .
. l': \.(\,'

o



ESTADO DE MÉXICO
PRIMtliA SJU.A t'AMlllAl{

DEPENDENCIA:

";:

14/2016

pr,¡;:'H:íJ.j. D),i.A A.£C:OtlJ...l
FA'I,IUAH OE TCLUCA

EXPEDIENTE NUM.

TOCA NÚM.

41:J.
OFICIO NÚM.

;

2E .' - G9N OE AUTOS .'
ASUNTO:. . .

e/a Insta/adón ~e1 ngroso Constituyente:

//

.Toluca, M~6; 03 de Febrero, de 2.016.

JUEZ OCTAVOFAMILIAR DEL DJ;sr;;ITO .
JUDICIAL DE TOLUCA'¿ST :00 DE
MÉXICO.

En cumplimiento a la senyncia de 27. de Enero de 2016, devuelvo a
Usted: . / -,.---.

-constante de 29 fOjas;,{ncident e liquidación;

-constante de 131 fa.. y 134 fojas, 02 legajos copias certifici1das
deducidas del expediente 175/2014; . PODE . D1C"t ICO

-sobre 01 con: .,~.[GEyJ\nOólftri)(r~((\\
: ~~~~~~~:,nte de pago .. \ O '~.~.~ ,tuE~ 2~1LJ6~J~.\.'
• Triptico de Suburbia A ~'--'"
• 05 tickets diversos 3UBDIRECCIÓN DECORRESPONDENCV'

. . TOLUCII• 25 tlckets diversos /
• Estado de cuenta de SubLÍrbla en 02 coplas simples con 03 t1ckE'ts

diversos
• Estado de cuenta Suburbia en copia simple
• 01 legajo de 24 copias simples diversas
• 02 dvds

-copia certificada de la senten

*PST

Finalmente, aprovecho la oport

PODER JUDICIAL
SALA FAMILIAR DE TOLUCA
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