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JE J. EVERARDO GOITRON GUEVARA.

\' I S T O S,
e mmz ey,
2912016,

'PROCEDIMIENTO

" inicialmente ante el
Distrito -Jud_icial de

INCAUSDO, ante e

se llevdé a cabo la

hubo consenso, en

t® guarda y custodia d

formado  con

COMPETENCIA, planteada por.el Juez NGNGB do

Distrito  Judicial de

INGAUSADO, deducido [d

TOLUCA MEXICO DOS DE FEBRERO DE DOS MIL

para esolver los autos’ del Toca nimero .

motivo  del CONFLICTO DE

de Mexico, en el
SOBRE " DIVORCIO

expediente R promovido

de Primera Instancia deli

de Meéxico, por (IR

Juez

demands de (R

vinculo matrimonial a través

de Primera Instancia del

de México. habiéndose

Distrito- Judicial @ |
radicado dich@ci bajo el expediente (IR

2- E qha (12-10-15) doce \e octubre de dos mil quince,

primera junta de avenencia, en la que se

4 decretd Ia disolucién del vinculo matri}nonial y se concedi6 a las
y

7 B partes un plazo de cinco dias para formular pretensmnes y
, ofrecer medios de prueba, respecto de los puntos en que no

termlnos del artlculo 2.377 del Cédigo de

Procedimientos Civiles del Estado de Mexmo ‘Asi, por escrito del
(19-10-15) diecinueve de octubre del dos mil quince, —

RS -con de

O O -
efinitiva de sus menores huos—

!
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el pago -de una pension alimenticia
aseguramiento.

J\ l‘/\l\lllll_ll.\;! Dé TO
El (20-10-15) veinte de octubre del dos mil quince, el JuezmuEVE..ARmo,,,,C

AETISE
—de Primera Instancia del Distrito Judicial de

dict6 el siguiente auto, en lo que interesa:

ario dos mil quince (2015).

|
‘Auto. (R Véxico. (20) de octubre del ]
|

Agréguese a sus autos el escrito presentado por

O o cumpiriento cr

tiempo a lo solicitado en la primera audiencia de

avenencia de fecho doce de octubre del afio en curso.

Con fundamento en lo dispuesto por los artlculos 14. o
.. ' (
parrafo i, 16 parrafo | y 17 parrafo Il de |

Constitucién Politica de los Estado Umdos
Mexicanos, asi como lo dlspuesto por los artlculo
1.1,1.4,1.9, 1.28, 1.29 y demas relativos apllcables del
Cddigo de procedimientos civiles para el Estado de "
México; este Organo Jurlsdlccmnal se |nh|bg‘:;‘l¢;.‘; aiBE
“conocer del presente de conocer del presente

asunto; ello asi pues el diverso numeral 1.142

fraccién Xl del referido cuerpo normativo, es claro

al establecer que sera “competente el Juez del

domicilio donde viven los acreedores alimentarios, al

referir que en cuestiones de competencia en tratandose
de Alimentos sera competehte el Juez donde ese ubique
el domicilio de los acreedores alimentario y si en la
especie el domicilio de tales acreedores alimentarios,
seencuentra situado fuera de la competéncia de este
Juzgado, debe colegirse que el suscrito carece de
competencia en razén del territorio péré arribar a
~conocimientodel asuntoatraido a esta consideracion,

puesto como se ya se patentizéel ‘domicilio dohde

habitan  dichos menores (NN -
ey — o
encuentraubicado en:  CALLE :
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G - Primeral Instancia del Distrito Judicial d<{ il

-,,México, remitié el\oficio

- estudio y resolucion; asi:

bid eI OfICIO-y expedierite (R que remitio el Juez

sefialando substancialmente que se suscita un conflicto de
5 Co . .
competencia.

4.- En merito a lo| antgérior|la Juez (N -
con el expediente- a

n fecha (14-01-16) catorce de
enero del dos mil diepiséis, formandose el %a namero 29/2016,

este Tribunal de Alzada, recibido

una vez radicado este Organo C< legigdo, realizada la
vde'claravtoria. de "VISTOS' y. sg ac Ri&/)?urnar al Magistrado

N
Licenciado JOSE SALIM MODEST NCHEZ JALILI, para su

O

| N
CQN@E.RANDO:

e- dice que se suscita

el siguiente argumento:

l.- El Juez

un conflicto de c@t

ncia bajo

‘ “Ah@en términos de 10 dispuesto por el articulo 1.42 del
Cédig Procedimientos- Civil|para el Estado de México, en su
fracciﬁ: es competehte en log procedimientos de divo-rcio, el del
ultimo domicilio en donde hicieronp-vida en comun los cdnyuges; en
consecuencia, esa es la norma aplicable a este asunto, el ultimo

domicilio en comin el mismo actor lo sefiala es en el barrio de -

-en— Méxir&\o es la norma que d_étermina la
competencia, entonces es juez compﬁtente el Juez—de
' — Mecho no determu\'la este tlpo de procedlmlento

en terminos de. Ia norma que invoca. \




% custodia de menores o incapaces, régimen de convivencias. Se

. opongan defensas y excepciones y ofrezcan los medlt{g«%

' que se refiere el articulo 5.50 de ese Cédigo, que tendra venflcatlvof

| procedimiento de controversia de derechos familiar.”

.}

Le corresponde al mismo juez competente en términos de los

articulos 1.42 fraccion Xil y 2.337 del Cédigo de Procedimientos"

Civiles para el Estado de México, y continuar con este
procedimientos hasta la sentencia definitiva, norma que indica que al

PODER JUDIC
EL ESTADO DE

no llegar las partes a un acuerdo sobre la totalidad de los puntos del} F,,\,\,;,L,,fm [,1

convenio o dé&. inasistir a la audiencia respectiva, el conyuge citado;.zmocom

HICIA LUGIA MARTINEZ
BALIM MODERTO BAI

se decretara la disolucién del vinculo matrimonial y se decretara Ial

' dlsolumén del vinculo matrimonial, y, en su caso, la terminacion.de la}
somedad conyugal apercibiendo a las partes de abstenerse de'

ocultar, enajenar, dilapidar bienes y efectos generados durante el
matrimonio, hasta en tanto se resuelva en definitiva. En la propia

audiencia se decidira sobre las medidas 'precautorias y

provisionales, entre otras las referentes & los alimentos, guarda y

otorgara a las partes un plazo comin de cinco dias para que
conforme a los requisitos de una demanda formulen sus

pretensiones, hechos y ofrezcan sus medios de prueba respecto de!

los puntos que no hayan sido objeto de consenso y Ios/dﬁmés queé
estimen convenientes. Con los escritos que presentan las.«pa“e,s se]

les dara vista para que manifiesten lo que a su mterés c
réspectivos, por un plazo de cinco dias.

En el articulo 2.378 del mismo Cédlgo Procesal "de no;

formularse pretensuﬁn alguna o transcqrrldo el plazo a que se refiere;

r“"‘

el articulo antenor el juez citara 5 las partes a la audiencia inicial aj

dentro de los cinco dias siguientes. El procedimiento se contindaj -

para conforme alas reglas del libro quinto de este Cédigo.

De acuerdo a este procedimiento de divorcio incausado le|
corresponde conocer y resolver en definitiva el juez en cuyo
domicilio se encuentre el ditimo domicilio en comun que es este caso

es on U - G
es asl que ya conoci6 y resolvi6 el divorcio el Juez—de

Primera Instancia y conforme a estas normas que invocan

corresponde -seguir y concluir el procé,dimienfo ante sus potestad,i

tramitando las prestaciones reclamadas = en términos del;
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Argumento que .es fund do y conforme a derecho sin

v i FAMILIAR DE TOLUCA
Yo EJ, EVEHI\HDDG()TméNGUI‘VlmparClaI y gratUIta Alpunto eSU|ta VInCU|ante Ia JurlsPrUdenCla -

NICIA LUGIA MARTINEZ EGPARZA,
£ BALIM MODESTO BANCHEZ JALILY

del rubro:

“ACCESO A LA IMPARTICION DE JUSTICIA. LAS
GARANTIAS Y MECANISMOS CQONTENIDOS EN LOS
ARTICULOS 8, NUMERAL 1Y 25 DE LA CONVENCION
AMERICANA SOBRE DERECHOS ~ HUMANOS,

 TENDENTES A HACER EFECTIVA SU PROTECCION,
SUBYACEN "EN 'EL DEREQHO FUNDAMENTAL
PREVISTO EN EL ARTICULO 17 DE LA CONSTITUCION -
. POLITICA DE Lbs ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. El
articulo 17 de la Constitucion Politica d o%tados Unidos
Mexicanos, mterpretado de ma er @emética con el

articulo 1o. de la Ley Eundamen al—8r su texto reformado

el’ Diario Oﬁciél de la

mediante decreto publicado sr

)

“siguiente, establece el defechy fundamental de acceso a la
(iué

Federacion el dié; de junio de

A BEGR

e se ntegra' a su vez por los

_ imparticién de justicia,
pnnmplos de jUStICI ta, completa, imparcial y gratuita,
Acomo lo ha so ﬁnsprudenalmente la Segunda Sala
de la Sup %orte de Justidia de la Nacion en la
jurispru‘derﬁﬁa 1J. 19212007 de su’ indice, de rubro:
"ACCE@A LA IMPARTICION DE JUSTICIA. EL

- ARTICULE 17 DE LA CONSTITUC|ON POLITICADE LOS .
EST@S | UNIDOS MEXICANOS ESTABLECE
DIVERSOS PRINCIPIOS QUE INTEGRAN LA GARANTIA
INDIVIDUAL RELATIVA, A CUYA OéSERVANCIA ESTAN
'OBLIGADAS LAS AUTORIDADES . QUE REALIZAN
ACTOS MATERIALMENTE JURISDICCIONALES.". Sin

| embargo, dichd derecho fundamental previsto como el
~ género de acceso a-la imparticion de justicia, se encuentré
detallado a su vez por diversas especies de garantias o
mecanismos tendentes a hacer efectiva su proteccién, cuya

E f'u‘e_nte" se encuéntra en el derecho intérnacional, y que

consisten en las garantias judiciales y de proteccion
. 5




existencia de un recurso judicial efectivo contra actas qu

efectiva previstas respectivamente en los .articulos 8,
numeral 1 y 25 de la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos, adoptad.a en la ciudad de San José de

" Costa Rica el veintidés de noviembre de mil novecientos
-sesenta y .nueve, cuyo decreto promulgatorio se publicé el

siete de mayo de mil novecientos ochenta y uno en el Diario
Oficial de la Federacién. Las garantias mencionadas
subyacen en el derecho fundamental de acceso a la justicia
previSto en el articulo 17 constitucional, y detallan sus
alcances en cuanto establecén lo siguiente_: 1. El dgrecho
de toda persona a ser ofda con las debidas garantias y
dentro de Un plazo razonable, por un Juez o tribunal
competente, independiente e imparcial, establecido con
anterioridad ‘por la ley, en la sustanciacién de cualquier
acusacion penal formulada contra ella. o para la

determinacion de sus derechos y obligaciones de orden

1
civil, laboral, fiscal o de cualqwer otro caracter; 2.‘ LaJ, i “

violen derechos fundamentales; 3. El reqmsnto de qqe se;'

o=

la autoridad competente prevista por el respectlvo S|stem

legal quien decida sobre los derechos de toda persona que Pk _

lo interponga; 4. El desarrollo de las posibilidadeghde:

,p\;r.. i

recurso judicial; y, 5. El cumplimiento, por las autoridades
competentes, de toda decision en que se haya estimado

procedente el recurso. Por tanto, atento al nuevo paradigma

del orden juridico nacional surgido a virtud de las reformas
que en materia de derechos’ humanos se realizaron ala
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
publicadas en el Diario Oficial de la Federacion el diez de
junio de dos mil once, en vigor al dia siguienté, se estima
que el articulo 17 constitucional establece como género

el derecho fundamental de acceso a la justicia con los

principios que se derivan de ese propio precepto

(justicia pronta, completa, imparcial y gratuita), mientras
que los articulos 8, numeral 1 y 25 de la Convencion

Americana sobre Derechos Humanos prevén garantias o
" mecanismos que como especies de aquél subyacen en el
precepto constitucional citacio, de tal manera que no-
constituyen cuestiones distintas o accesorias a esa’

prerrogativa fundamental, sino que tienden mas bien a -

6
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f;,;f}’,ﬁc',‘;‘;‘,';\gﬁ?’,rgﬂgg,gggx\nﬂ- acceso a la |mpart|0|én e jUStICIa oca: DéCIma Epoca"

SALIM MODESETO BANGHEZ JALILY,

Circuito. Tlpo de Tesis:| Jurj prudenma Fuente: Semanano
Judicial de Ia Federam y su Gaceta/ Libro XI, Agosto de
, 2012 Tom02 Matena(s) Constitucionjal. Tesis: VI.10.A. J/2

(1 0a.). Pégma 1096.

Por tanto, aun cuando la fofmulacién de las nuevas
pretensiones  (alimentarias) se defiva del juicio de divorcio

incausado, para no-vulnerar y retardar el acceso a la Justicia de
los acreedores alimentarios y en 1
yllm
el Juez (NI J

debe avocarse a su

.. especial de los - menores

— de apelhdos
- del Distrito judicial de

conocimiento.

MaX|me que Io que gr)e lama es el pago de una pension

alimenticia para los m — y-
_ de ape‘@ G cuyo interés

superiorse enc n consagrados en el articulo 4° de nuestra

res

Carta Magna( e tabIeCIendolo como pnnCIplo Constltucmnal

loque obli%al Juez- —de

- \V,
 México, a atender de inmediato los derechos alimentarios de los

menores de edad mvolucrados n el juicio que nos concierne.

\

f,‘"? . i e
o ] . : : ] 'l. i
% a Las anteriores consideraciones encuentran apoyo en la |

siguiente tesis: o o | o

“INTERES SUPERIOR DEL NINO. ES UN |
PRINCIPIO DE RANGO CONSTITUCIONAL IMPLICITO
EN LA REGULACION DE LOS DERECHOS DE LOS




PODER JUD
DEL ESTADO DI

. | : MENORES PREVISTOS 'EN EL ARTICULO 4o.
| - CONSTITUCIONAL. De acuerdo a una interpretacion
teleologica, el interés superior del nifio es principio de

rango constitucional, toda vez que en el dictamen de la

reforma constitucional que dio lugar al actual texto del A FAMILIAR DE
articulo 4o0., se reconoce expresamente que uno de los i RvERARDO O

TRIGIA LUCIA MARTINI
& BALIM MODEBTO 8

objetivos del érgano reformador de la Constitucién _éra
adecuar el marco normativo interno a los compromisos
internacionales contraldos por nuestro pais en materia
de proteccion de los derechos del nifio. En este sentido,
el interés superior del nifio es uno de los principios
rectores mas importantes del marco internacional de los
derechos del nifio. En el ambito interno, el legislador
. ‘ ordinario también ha entendido que el interés superior es
un principio que estd implicito en ‘la regulacién
constitucional de los derechos del nifio, ya que es

reconocido expresamente en la Ley pard la Proteccion.... -
de los Derechos de Nifias, Nifios y Adolescentes como:-‘_.:, K
un prmCIplo rector de los derechos del nifio. Noven«;,
Epoca, Reglstro 162354, Instancia: Primera Sala, Tes1 :

Aislada, Fuente: Semanario Judicial de la Federacuén y1 ;{ ) vn,:{;;f,,'.',
su .Gaceta, XXXII, Abrii de 2011, Materlra:lw} " fMl e alon
Constitucional, Tesis: 1a. XLVI1/2011, Pagina: 310.  rapnianr & Towca

‘.""

A mas, este Tribunal de ApelaCIon no puede resolver en-
cuanto a la inhibicion planteada por el Juez-de Prlmera

P Instanicia del Distrito Judicial de-~ que dio origen a
conflicto de competencia, toda vez que no se encuentra previstogt

en la ley adjetiva recurso o tramitacion alguna que norme ;
respectoa que este Organo Revisor pueda pronunciarse cor
relacién a los motivos expresados por el Juez que se inhibid.

~Aunado, el Juez-- del Distrito Judicial“d" |
S o esta facultado para negarse a conocer del presentelf
asunto, pues este es sélo un derecho que'.'ataﬁe a las pért
para accionar algah recurso o tramite que puéda revertir

determinacién que tomd el Juez que se inhibe; lo que conlleva gy




). . deduc:lr en su caso, un procedlml
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EL ESTADO DE MEXICO

JUdlCIal del Estado de Méxita: mas no es un. medlo de

il A FAMILIAR DE TOLUCA_
oes w0 comenaundliiPUGNACION por medio del clial pueda variar en un. sentldo u

~ -
2 TICIA LUCIA MARTINEZ EGPARZA.

£ BALIM MODESTO BANCHEZ JAIIL,
1 otro lo. determlnado por el Juez -- de Primera

5 : - Instancia del Dlstrlto Judiciaf de de MeXIco, por
| debe avocarse al
' conocimiento inmediato del A due le fue. rerhitido en
té~fh‘ﬁnos del articulo 75"de Z'|_ey Organica del Poder Judicial del

Estado de México; que alaletra se tra scnbe

"‘Articulo 75.- En los casos de recusacion o excusa de -
los jueces de primera instancia, una yez ad tida, se remitira
e . el proceso al siguiente Juzgado, {en or%progresivo y
s d - ‘agotado éste, en orde‘[l regresivo se recusen o
excusen todos los j jueces de un m smd.distrito se remitira el
proceso al del distrito mas cercano
qoE :
“O pe ¥ ¥ e ,
WS .,H:;f/ B GIORAs Reiterandose .que d r/I\fr\w de sus facultades, no se
S AT L .- . . .
eneg Tl encuentra la de calificat Io@tlvos de impedimento que formula
rimerd Instancia del Distrito Judicial
ver enj )
. conocer de un negocio y por porque la
rimera} S . w ‘
' ley no' estatuye gé@rso alguno para tal finalidad; de ahi que se
jen al’g : , _
<pedlente— al Juez
evisto? L . :
E de México para su inmediato
orme; , N N ) 5
3 ; remitiendo- copia debidamente certificada de Ia
2 con; : ' .
_ 4 presente resolucion aI Juez e Primera Instancia
). 'j ra 0
: del Distrito Judicial d de México.
g \
al de: . o ) o
Lo anterior encuentra sustento, por analogia en el criterio
sente ; . L .. - : s
4 - Jurisprudencial emitido en esta Sala Familiar de Toluca, México:- -
artes | - ' ¢ S .
tir la |

_ . “EXCUSA DE UN JUZGADOR, ES ININMPUGNABLE.
vaar | INTERPRETACION ARMONICA DE LOS ARTICULOS1.56




Y 1.58 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES Y
119 DE LA LEY ORGANICA'DEL PODER JUDICIAL DEL
"ESTADO DE MEXICO.ALCANCES Y EFECTOS. De
conformidad con lo que dispone el articulo 1.56 del Cédigo
de_ Procedimientos Civiles, la determinacion por la que un
magistrado, juez o secretario se excusa, no es impugnable;
por tanto, no puede ser revisada por el Tribunal de Alzada,
pues, atento a lo previsto por el precepto citado, no esta
previsto recurso o remedio procesal%lguno para hacer variar
esa decision. Por otra parte, si bien el articulo 1.58 del
Cddigo de Procedimientos Civiles, dispone que ,c;uando
alguna de las partes estime que la excusa no esta
debidamente fundada o no es cierto el imﬁpedimént'o, es
procedente denunciarla en términos de lo que dispone el
articulo 119 de la Ley Organica del Poder Judicial, para los
efectos de que habla el diverso 122 de la propia Ley
Organica; sin*embargo, tal procedimiento no es un remedio
procesal, ni reviste las caracteristicas de un medio de

impugnacion, - mediante el cual pueda revertirse ]a..

L]

determinacién tomada por el Juez que se excusa, sino un

prevision disciplinaria, puesta a disposicion de las partes, co

la finalidad de sancionar, en su caso, la conducta indebida de

- un funcionario judicial”.Instancia: Primera  Sala Colegiada ¥xi-
Familiar de Toluca. Toca: 594/2013.-Votacién: Unanimidad

“de Votos.-09 de agosto de 2013.-Ponente: Everardo Gtitron
Guevara.

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en o
articulos 1.366 y 1.391 de la Ley Adjetiva Civil y 48 de la Ley
Organica del Poder Judicial del Estado, esta Sala.

RESUELVE:
PRIMERO.- Remitanse las presentes actuaciones al

O - G - vixico, para efecto

gue se avoque a su inmediato conocimiento.

10
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Juez — de Primera

ghla presente resoluciéon al
Instancia del Distrito Judicial de- México, para su

EVERANDO GUITRON GUEVARA.
ClciA MARTINEZ E6PARZA,
ONESTO BANCHEZ JALILI.

NOTIFIQUESE PE Rsoyd_m NTE. Con testimonio de
esta resolucion y' de sys nO/tZ fcacion s, devuélvanse los autos
originales al JUzgado e origen, y enfsu oportunidad, archivese

nto concluido.

el presente toca como

Y FIRMARON 1OS CIUDADANOS MAESTRO EN
ADMINISTRACION DE JUSTICIA EVERARDO GUITRON
GUEVARA, LICENCIADA PATRICIA LUCIA MARTINEZ
ESPARZA Y LICENCIADO| JOSE K)\gﬂm MODESTO
SANCHEZ JALILI, MAGISTRADOS, QWE INTEGRAN LA
- PRIMERA SALA REGIONAL| FAMIEIAR DE TOLUCA DEL
© TRIBUNAL SUPERIOR DE J@ClA, DEL ESTADO DE
o a6 -MEXICO. BAJO LA PRESIDENCIA DE LA SEGUNDA Y
""" PONENCIA DEL TERCERG(GE LOS NOMBRADOS, QUIENES
ACTUAN CON SECRETHRI® DE ACUERDOS, LICENCIADO

ALEJANDRO HERNANBEZ VENEGAS, QUIEN AUTORIZA, Y

FIRMA. ‘ A\/’

/A MARTINEZ ESPARZA.
Jt/A PRESIDENTA

] 1 _ :

L AN

. LIC. JOSE SALIMWPDESTD SANCHEZ JALILI.

. MAGISTRADO RONENTE
al Juez: K f
cto deﬂ;‘;j_ |

y "‘"\ Z

LIg. ALEJAND NANDEZ VEMEGAS.
SECRETARIO QE ACUERROS.
R

11

A S i, POR UNANIMIDAD DE/ VOTOS LO RESOLVIERON
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