DICTAMEN DE VIGILANCIA
Nim.: 811/2016

Recurso de Revision: TAMINFOEMAMER XN A

! Sujeto Obligado: : Ayuntamiento de Nawcalpan de Judrez
ﬁc:ln‘itILL}J. .-:i-.e.[.n.fnr'macinn: MO I MNAUCALPAIRZNES
..-".:rea ].q.E:E.]}l:IHS.tht': Comtraloria Inberna y ':.-|:'F:'I:":l."‘ de Vigilancia

Metepec, Estado de México, a 7 de noviembre de 2016.

LIC. HECTOR RENE GUERRA GALINDO
JEFE DEL DEPARTAMENTO DE RESPONSABILIDADES
PRESENTE

Con la finalidad de vigilar el cumplimiento que los sujetos obligados deben observar en la
atencion de las resoluciones de los recursos de revision, emitidas por el Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado
de México y Municipios, y con fundamento en los articulos 5, parrafos diecisiete y dieciocho,
fracciones [ a IX, de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de México; 56, 57,
60 fracciones 11, XII, XXII, XXV y XXVII, 69 de Ley de Transparencia v Acceso a la
Informacion Publica del Estado de México y Municipios; asimismo, los diversos 7°, fraccion
V, Inciso a), 36 fracciones XII y XVI y 41 fraccion XXIV del Reglamento Interior del Instituto
de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica y Proteccion de Datos Personales del
Estado de México v Municipios; se emite Dictamen de Vigilancia de conformidad con lo

siguiente:
a) ANTECEDENTES

Derivado del Recurso de Revision 773/INFOEM/IP/RR/2016, interpuesto por Erancisco

— en fecha 29 de febrero de 2016, en contra del Ayunfjamiento

de Naucalpan de Juarez; resuelto por el Pleno de este Instituto en la Decimg|\Tercera
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Sesion Ordinaria del doce de abril de 2016, el cual fue notificado al mencionado Sujeto
Obligado, el 31 de mayo de 2016; se procedio a verificar en el sistema electronico
denominado SAIMEX, del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios, el estatus que guarda
el aludido Recurso de Revision.,

b) PROCEDIMIENTOS DE VIGILANCIA APLICADOS

1. Analizar el estado en que se encuentra el Recurso de Revision senalado, de
conformidad con la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del
Estado de México v Municipios.

2 Verificar que el sujeto obligado haya dado cabal cumplimiento a la Resolucion
del Pleno, derivada del Recurso de Revision aludido, dentro del plazo
establecido en el articulo 76 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de México v Municipios.

3. Revisar que la informacion y documentacion entregada por el Sujeto Obligado,
a través del sistema del SAIMEX, coincida con lo ordenado en los Resolutivos
del Recurso de Revision antes mencionado.

4, Requisitar la Cédula Estatus de los Recursos de Revision.

Elaborar Dictamen de Vigilancia.
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¢) RESUMEN DE RESULTADOS

Se reviso el Sistema de Acceso a la Informacion Mexiquense (SAIMEX) del INFOEM,
en el “Detalle de seguimiento de solicitudes”, detectando que el Ayuntamiento de
Naucalpan de Juarez, cumplio de manera deficiente no coincidente con la entrega de
la informacion sefialada en el resolutivo segundo, ya que aunque el plazo maximo de
cumplimiento fue el 21 de junio del 2016 y el Sujeto Obligado atendio antesjes decir el
anomina
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3 de junio del mismo afo; por otra parte, se solicito al Sujeto Obligado: “1.

Instibuto de Transpasencia, Acceso a la Informacién Pablica y
Prodeccion de Datiss Persomales del Estado de Meéxion v Municipios
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d)

general de servidores publicos personal eventual y de confianza adscritos a la
Secretaria del Ayuntamiento del periodo correspondiente a la segunda quincena del
mes de diciembre del 2015. ..”

Para lo cual, en su caso, se debera emitir el Acuerdo de Comité de Informacion en
términos del articulo 30 fraccion llI de la Ley de Transparencia v Acceso a la
Informacion Publica del Estado de México y Municipios, en el que funde y motive las
razones sobre los datos que se supriman o eliminen dentro del soporte documental
respectivo objeto de las versiones publicas que se formulen y se ponga a disposicion
del recurrente. ..." y el Sujeto Obligado proporciono una copia simple de una carta de
desistimiento firmada por el recurrente, de fecha 1 de marzo 2016 y recibida por la
Subdireccion de Atencion Ciudadana el 3 de marzo del mismo ano.

RESULTADO DEL DICTAMEN

De lo anterior, se colige que el Sujeto Obligado, Ayuntamiento de Naucalpan de
Juarez, entrego en de manera deficiente no coincidente, lo ordenado por el Pleno de
este  Instituto en el Resolutivo Segundo del Recurso de Revision
773/INFOEM/IP/RR/2016.

ELABORO REVISO

L.A.E. FELIPE LOPEZ PADILLA
JEFE DEL DEPARTAMENTO DE

I.l
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