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2016, “ANO DEL CENTENARIO DE LA INSTALACION DEL CONGRESO CONSTITUYENTE"

ACTA DE LA DECIMA SEGUNDA SESION DE CARACTER ORDINARIA DEL COMITE
DE TRANSPARENCIA DE ATIZAPAN DE ZARAGOZA, ESTADO DE MEXICO.
ADMINISTRACION 2016-2018

C

En el Municipio de Atizapan de Zaragoza, Estado de México, siendo las 17:00 horas del
dia dieciséis de agosto del afio dos mil dieciséis, en las instalaciones de la Sala de
Juntas de la Secretaria del H. Ayuntamiento de Atizapan de Zaragoza, Estado de
Mexico, sito en Boulevard Adolfo Lopez Mateos, nimero 91, Colonia El Potrero, del
Municipio de Atizapan de Zaragoza, Estado de Meéxico, se llevé a cabo la Décima
Segunda Sesion de caracter Ordinaria del Comité de Transparencia de Atizapan de
Zaragoza, Estado de México; de conformidad con lo establecido en los articulos 47 y 49
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Méxicoy /
Municipios; estando reunidos el C. Juan Mauro Granja Jiménez, Secretario del H.
Ayuntamiento y Presidente del Comité de Transparencia, el C. Cesar Villafan Jaramillo,'
Titular de la Unidad de Transparencia e Informacion y Secretario del Comité de
Transparencia, el C. Arturo Millan Olivares, Contralor Municipal y Vocal 1 del Comité de
Transparencia, y por instrucciones e invitacién del C. Juan Mauro Granja Jiménez, m
Secretario del H. Ayuntamiento y Presidente del Comité de Transparencia, se \

encuentran la C. Ana Bertha Mendoza Olvera, Subcontralora de Auditoria Financiera y ("
Patrimonial, la C. Angélica Castro Avila, Jefe de Departamento de Seguimiento (
Municipal, y la C. Lidice Nallely Santana Sanchez, Asesor Juridico; y, atendiendo lo \
considerado en el articulo 47 en su Ultimo parrafo de Ia Ley de Transparencia y Acceso a /
la Informacién Publica del Estado de México y Municipios, se encuentra presente el C.
Roberto Diaz Manriquez, Director de Desarrollo Urbano y Servidor Publico Habilitado.

Se procede con el desarrollo de la Décima Segunda Sesion de caracter Ordinaria del
Comité de Transparencia de Atizapan de Zaragoza, Estado de México, bajo el siguiente: =

ORDEN DEL DiA

1.- Pase de lista de asistencia y confirmacién de quorum legal.

2.- Lectura y aprobacion en su caso del Orden del Dia.

3.- Informe que presenta el C. César Villafan Jaramillo, Titular de la Unidad de
Transparencia y Secretario del Comité de Transparencia, relativo al Acuerdo de
Cabildo respecto al cambio de denominacién del anterior “Comité de
Transparencia y Acceso a la Informacion” por el actual “Comité de Transparencia”,
asi como los cambios relativos a la integracion del mismo.
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4.- Analisis y aprobacion en su caso de propuesta que presenta el C. Arturo Millan
Olivares, Contralor Municipal y Vocal 1 del Comité de Transparencia, respecto a
EXHORTO a las Dependencias Municipales, a la Defensoria Municipal de Derechos
Humanos, al Organismo Publico Descentralizado para la prestacion de los
Servicios de Agua Potable, Alcantarillado y Saneamiento (S.A.P.A.S.A.) y al
Sistema Municipal DIF, para que en caso que con motivo de una Solicitud de
Informacion se requiera la Clasificacién de Informacion, ya sea en su modalidad de
Confidencial o Reservada, o requiera la Declaracion de Inexistencia de
Informacién, tanto para respuestas en tiempo como con prérroga, estos tramiten
ante la Unidad de Transparencia el tramite que corresponda, a mas tardar cinco
dias antes que venza el plazo para respuesta, ello para dar suficiente tiempo para
convocar al Comité de Transparencia y este pueda estudiar debidamente el caso.
5.- Asuntos generales. )
6.- Clausura de la sesion. .

DESAHOGO DEL ORDEN DEL DiA -

1.- Pase de lista de asistencia y confirmacion de quérum legal.

Haciendo uso de la palabra, el C. César Villafan Jaramillo, Titular de la Unidad de ﬁ
Transparencia e Informacion y Secretario del Comité de Transparencia y Acceso a la
Informacion, pasoé lista de los asistentes y se confirma que existe quérum legal para (
celebrar la presente sesion.

2.- Lectura y aprobacion en su caso del Orden del Dia. ﬁf/\('
Se procedi6 a la lectura y solicitud de aprobacién del Orden del Dia propuesto para esta

sesion, el que fue aprobado por unanimidad de los integrantes del Comité de
Transparencia.

3.- Informe que presenta el C. César Villafan Jaramillo, Titular de la Unidad de
Transparencia y Secretario del Comité de Transparencia, relativo al Acuerdo de
Cabildo respecto al cambio de denominacién del anterior “Comité de
Transparencia y Acceso a la Informacion” por el actual “Comité de Transparencia”,
asi como los cambios relativos a la integracién del mismo.

En el desahogo de este punto, el C. César Villafan Jaramillo, Titular de la Unidad de
Transparencia e Informacién y Secretario del Comité de Transparencia, informa que el
dia 15 de agosto de 2016 se recibié la notificacion del Secretario del H. Ayuntamiento
donde se certifica el Acuerdo de Cabildo tomado el dia 10 de agosto de 2016 en su
Vigésima Séptima Sesion Ordinaria en el punto 5.5 del acta levantada, respecto al
cambio de denominacion y conformacion del ahora Comité de Transparencia, mismo que
se anexa a la presente acta como Anexo 1. Al respecto informa lo siguiente:
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a) Cambio de denominacioén del anterior “Comité de Transparencia y Acceso a |
Informacion Publica”, por el actual “Comité de Transparencia”.
b) Integrantes:
1. Presidente: C. Juan Mauro Granja Jiménez, Secretario del H.
Ayuntamiento.
2. Secretario: C. César Villafan Jaramillo, Titular de la Unidad de
Transparencia e Informacion.
3. Vocal 1: C. Arturo Millan Olivares, Contralor Municipal.

Concluida la exposicién, el C. Juan Mauro Granja Jiménez, Secretario del H.
Ayuntamiento y Presidente del Comité de Transparencia, indica que considerando lo
expuesto, en adelante se deberan realizar las referencias sefialadas en nombre de este
comité y sus integrantes. Posteriormente solicité a los integrantes del Comité de
Transparencia expresaran si estaba suficientemente discutido el punto; al estar dichos
integrantes de acuerdo, procedieron con el siguiente punto del Orden del Dia toda vez
que no se requeria acuerdo alguno en este punto.

4.- Analisis y aprobacion en su caso de propuesta que presenta el C. Arturo Milla
Olivares, Contralor Municipal y Vocal 1 del Comité de Transparencia, respect a_
EXHORTO a las Dependencias Municipales, a la Defensoria Municipal de Derechos
Humanos, al Organismo Publico Descentralizado para la prestacion de los
Servicios de Agua Potable, Alcantarillado y Saneamiento (S.A.P.A.S.A.) y al
Sistema Municipal DIF, para que en caso que con motivo de una Solicitud de
Informacion se requiera la Clasificacion de Informacién, ya sea en su modalidad de
Confidencial o Reservada, o requiera la Declaracién de Inexistencia de
Informacioén, tanto para respuestas en tiempo como con prérroga, estos tramiten
ante la Unidad de Transparencia e Informacién el tramite que corresponda, a mas
tardar cinco dias antes que venza el plazo para respuesta, ello para dar suficiente
tiempo para convocar al Comité de Transparencia y este pueda estudiar
debidamente el caso.

En el desahogo de este punto, el C. Juan Mauro Granja Jiménez, Secretario del H.
Ayuntamiento y Presidente del Comité de Transparencia, concede el uso de la voz al C.
Arturo Millan Olivares, Contralor Municipal y Vocal 1 del Comité de Transparencia, quien
presenta una propuesta para exhortar a las Dependencias Municipales, a la Defensoria
Municipal de Derechos Humanos, al Organismo Publico Descentralizado para Ia
prestacion de los Servicios de Agua Potable, Alcantarillado y Saneamiento
(S.AP.ASA) y al Sistema Municipal DIF, para que en caso que con motivo de una
Solicitud de Informacién se requiera la Clasificacion de Informacion, ya sea en su
modalidad de Confidencial o Reservada, o requiera la Declaracion de Inexistencia de
Informacion, tanto para respuestas en tiempo como con prérroga, estos tramiten ante la
Unidad de Transparencia e Informacién el tramite que corresponda, a mas tardar cinco
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dias antes que venza el plazo para respuesta, ello para dar suficiente tiempo para
convocar al Comité de Transparencia y este pueda estudiar debidamente el caso.

Concluida la exposicién, el C. Juan Mauro Granja Jiménez, Secretario del H.

Ayuntamiento y Presidente del Comité de Transparencia, concedié la palabra para el

analisis de la propuesta presentada. Los asistentes coincidieron en la procedencia de la
misma; es asi que el C. Juan Mauro Granja Jiménez, Secretario del H. Ayuntamiento y
Presidente del Comité de Transparencia, solicité a los integrantes del Comité de
Transparencia expresaran si estaba suficientemente discutido el punto; al estar dichos

integrantes de acuerdo, procedieron a votar su respectivo acuerdo, siendo por votacion
unanime el siguiente:

ACUERDO

ACUERDO AC/10/04/XI11/16/08/2016. UNICO.- Se EXHORTA a las Dependencias
Municipales, a la Defensoria Municipal de Derechos Humanos, al Organismo
Publico Descentralizado para la prestacion de los Servicios de Agua Potable,
Alcantarillado y Saneamiento (S.A.P.A.S.A)) y al Sistema Municipal DIF, para que
eén caso que con motivo de una Solicitud de Informacion se requiera la
Clasificacion de Informacion, ya sea en su modalidad de Confidencial
Reservada, o requiera la Declaracion de Inexistencia de Informacién, tanto para
respuestas en tiempo como con prérroga, estos tramiten ante la Unidad de
Transparencia el tramite que corresponda, a mas tardar cinco dias antes que
venza el plazo para respuesta, ello para dar suficiente tiempo para convocar al
Comité de Transparencia y este pueda estudiar debidamente el caso.

Notifiquese a las Dependencias Municipales, a la Defensoria Municipal de
Derechos Humanos, al Organismo Publico Descentralizado para la prestacion de
los Servicios de Agua Potable, Alcantarillado y Saneamiento (S.AP.ASA) vy al
Sistema Municipal DIF.

5.- Asuntos generales.

En el desahogo del presente punto del Orden del Dia, el C. Juan Mauro Granja Jiménez,
Secretario del H. Ayuntamiento y Presidente del Comité de Transparencia, pregunta a
los integrantes del Comité de Transparencia si tienen algun punto adicional por tratar: en
uso de la voz el C. César Villafan Jaramillo, Titular de la Unidad de Transparencia e
Informacion y Secretario del Comité de Transparencia, solicita el uso de la voz para
presentar una propuesta de Confirmacion de Declaratoria de Inexistencia de Informacion

realizada por el C. Roberto Diaz Manriquez, Director de Desarrollo Urbano y Servidor
Publico Habilitado.
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El' C. Juan Mauro Granja Jiménez, Secretario del H. Ayuntamiento y Presidente del
Comité de Transparencia, solicito a los integrantes del Comité de Transparencia
expresaran si aprobaban tratar el punto solicitado, siendo esto aprobado por unanimidad.

En el desahogo de este asunto, el C. César Villafan Jaramillo, Titular de la Unidad de
Transparencia e Informacién y Secretario del Comité de Transparencia, con fundamento
en lo dispuesto en los articulos 47, 49 fracciones I y XllI, 169 fracciones Il y Ill, y 170 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México vy
Municipios, presenta para el analisis de este Comité de Transparencia, la Declaratoria de
Inexistencia de Informacién presentada por el C. Roberto Diaz Manriquez, Director de
Desarrollo Urbano y Servidor Publico Habilitado, mediante el oficio DDU/CJ/2429/2016
que se anexa al presente como Anexo 2, con motivo de la solicitudes de informacioén del
C. Diaz Garcia David Eduardo ingresadas a través del Sistema de Acceso a la
Informacién Mexiquense (SAIMEX) con numeros de folio 00094/ATIZARA/IP/2016,
00099/ATIZARA/IP/2016 y 00116/ATIZARA/IP/2016: de conformidad con el articulo 47
en su ultimo parrafo de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del
Estado de México y Municipios, se concedié el uso de Ia voz al C. Roberto Diaz
Manriquez, Director de Desarrollo Urbano y Servidor PUblico Habilitado, quien expone s
decision de Declarar la Inexistencia de Informacion que detalla en el oficio referi
fundando y motivando ante el pleno de este Comité de Transparencia su decision.
Concluida su intervenciéon, el C. Juan Mauro Granja Jiménez, Secretario del H.
Ayuntamiento y Presidente del Comité de Transparencia, concedi6 la palabra para el
analisis de la propuesta realizada. Los asistentes coincidieron en que dicho
planteamiento se encuentra debidamente fundado y motivado, tomando en cuenta los
siguientes:

CONSIDERANDOS

1. Que el dia 13 de mayo de 2016 el C. | o rcsa via

SAIMEX la solicitud de informacion a la cual le recayé el numero de folio
00094/ATIZARA/IP/2016 mediante la cual solicita lo siguiente:

"...Solicito copias certificadas de la CONSTANCIA DE ALINEAMIENTO Y
NUMERO OFICIAL, del lote no. 70, de la calle Avenida de las Granjas, en la
colonia Las Colonias, en el municipio de Atizapén de Zaragoza Estado de
Mexico...” (sic).

2. Que con fecha 14 de mayo de 2016, ia Unidad de Transparencia e Informacion
turné dicha solicitud a la Direccién de Desarrolio Urbano.

3. Que el dia 02 de junio de 2016 el C. Roberto Diaz Manriquez, Director de
Desarrollo Urbano, via SAIMEX contesto lo siguiente:
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“...En atencion a su solicitud nimero 00094/ATIZARA/IP/201 6, al respecto me
permito hacer de su conocimiento que esta Direccién de Desarrollo Urbano,
realizo una bisqueda exhaustiva dentro de archivos que obran en esta
dependencia, no encontrando registro de la Constancia de Alineamiento y Numero
Oficial del predio que refiere en su solicitud.

Sin otro particular de momento, quedo de usted.

ATENTAMENTE

ROBERTO DIAZ MANRIQUEZ

DIRECTOR DE DESARROLLO URBANO...” (sic).

(

4. Que al respecto de dicha respuesta, el dia 09 de junio de 2016 el C. [N
} ingresa via SAIMEX el Recurso de Revision, a la cual le recayo el
numero de folio 01745/INFOEM/IP/RR/2016 argumentando lo siguiente:
“...ACTO IMPUGNADO

Solicitud No. 00094/ATIZARA/IP/2016 /
RAZONES O MOTIVOS DE LA INCONFORMIDAD g
Derivado de la contestacion del folio de solicitud No. 00094/A TIZARA/IP/2016, de/

fecha 02 de junio de 2016, via SAIMEX. efectuada por la Unidad d
Transparencia, por conducto del Responsable de la Unidad de Informacion del
Ayuntamiento de Atizapan de Zaragoza, y el Sujeto Obligado, por conducto del
Director de Desarrollo Urbano, contestacion en la cual se especifica que, como a
la letra dice: “En atencion a su solicitud nimero 00094/ATIZARA/IP/201 6, al 7 I.
respecto me permito hacer de su conocimiento que esta Direccién de Desarrollo ¢
Urbano, realizé una busqueda exhaustiva dentro de archivos que obran en esta /
dependencia, no encontrando registro de la Constancia de Alineamiento y Numero

Oficial del predio que refiere en su solicitud.” Dictamen, que no se apega a /g(/
C \,

derecho, y que va en contra de las garantias individuales consagradas en el al
Articulo 6°, Apartado A, Fracciones Ill y VIl y 16, de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos,; De igual manera los articulos 24 fraccidn XXV,
parrafo segundo, 59 fraccién I, 162, 165, 167, 169 fracciones I, Il y I, 170, de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y
Municipios de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de México y Municipios Vigente. Al respecto, con el presente escrito vengo
a interponer Recurso de Revision, de conformidad con lo estipulado en el Articulo
179 fracciones Il y Xill, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Meéxico y Municipios Vigente. Interposicién de dicho
recurso, ya que en dicho dictamen, se declara la inexistencia de la informacion, v
principalmente porque el mismo adolece de la debida fundamentacién y/0
motivacion en la respuesta. Recurso de revisién en contra del acuerdo emitido de
fecha 02 de junio de 2016, en relacién a ia contestacion correspondiente de la
solicitud No. 00094/ATIZARA/IP/2016, de fecha 13 de mayo de 2016; solicitud

interpuesta por el recurrente, I isa que como a la
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letra dice: “Solicito copias cetrtificadas de la CONSTANCIA DE ALINEAMIENTO Y
NUMERO OFICIAL, del lote no. 70, de la calle Avenida de las Granjas, en la
colonia Las Colonias, en el municipio de Atizapan de Zaragoza Estado de|,
México.” PRIMERO.- Me causa agravio, que la contestacion a mi solicitud,
anteriormente descrita, ya que la Unidad de Transparencia y el Sujeto Obligado,
tnicamente especifica o declara la inexistencia de la informacion, “...realizé una
busqueda exhaustiva dentro de archivos que obran en esta dependencia, no
enconhtrando registro de la Constancia de Alineamiento y Numero Oficial del
predio...”, sin motivar ni fundamentar su resolucién. Es decir, para motivar la
respuesta a la solicitud de informacioén, se deberan sefialar las razones, motivos o
circunstancias especiales que llevaron al sujeto obligado a concluir que el caso
particular se ajusta al supuesto previsto por la norma legal invocada como
fundamento. En otras palabras, citar los preceptos en que se fundamenten y las
consideraciones que las sustenten. De igual manera, me causa agravio, que la
contestacion a mi solicitud, anteriormente descrita: Ya que los servidores ptblicos )
habilitados tendréan la funcion de localizar la informacion que le solicite la Unidad \\ -
de Transparencia; lo que no acontecio en el presente caso; Ya que las unfdadesL,/Y/"
de transparencia deberan garantizar que las solicitudes se turnen a todas las *
Areas competentes que cuenten con la informacion o deban tenerla de acuerdo a

sus facultades, competencias y funciones, con el objeto de que realicen una b '
busqueda exhaustiva y razonable de la informacion solicitada;, lo que no acontecié k3
en el presente caso; Ya que Cuando las unidades de fransparencia determinen la ¢

aplicacion, para atender la solicitud de acceso a la informacion, deberan en su
caso orientar al solicitante, el o los sujetos obligados competentes. Si los Sujetos
obligados son competentes para atender parcialmente la solicitud de acceso a la )

notoria incompetencia por parte de los sujetos obligados, dentro del ambito de L/L

informacién, debera dar respuesta respecto de dicha parte; respecto de la
informacion sobre la cual es incompetente el sujeto obligado, podra canalizar la
solicitud ante el sujeto obligado competente; lo que no acontecié en el presente
caso, Ya que cuando la informacion no se encuentre en los archivos del Sujeto
obligado, el Comité de Transparencia, analizara el caso y tomara las medidas
necesarias para localizar la informacion, expedira una resolucion que confirme la
inexistencia del documento, y Ordenara, siempre que sea materialmente posible,
que se genere o se reponga la informacion en caso de que ésta tuviera que existir
en la medida que deriva del ejercicio de sus facultades, competencias o
funciones, o que previa acreditacion de Ia imposibilidad de su generacion,
exponga de forma fundada y motivada, las razones por las cuales en el caso
particular no ejercié dichas facultades, competencias o funciones; lo que no
acontecio en el presente caso; Ya que la resolucion del Comité de Transparencia
que confirme la inexistencia de la informacién solicitada contendrs los elementos
minimos que permitan al solicitante tener la certeza de que se utilizoé un criterio de
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busqueda exhaustivo, ademéas de sefalar las circunstancias de tiempo, modo y
lugar que generaron la existencia en cuestion y senalara al servidor publico
responsable de contar con la misma; lo que no acontecio en el presente caso.
SEGUNDO.- Me causa agravio, que la contestacién a mi solicitud, anteriormente
descrita, en la misma me niequen la documentacion solicitada, so pretexto de la
Unidad de Transparencia y el Sujeto Obligado de que, no encontrando registro de
la Constancia de Alineamiento y Namero Oficial del predio que refiere en su
solicitud, dictamen totalmente equivocada, ya que existe la resolucién del amparo
directo I ce/ cual se deriva que la Unidad de Transparencia y el Sujeto
Obligado, no estan acertadas en su fallo, ya que dicha informacion debe estar en
los archivos correspondientes; Expediente que se encuentra en la pagina de
internet, de la Direccién General de Estadistica Judicial, del Poder Judicial de la
Federacion, del Consejo de la Judicatura Federal, publican las versiones piiblicas
de los expedientes turnados para las resoluciones correspondientes. Pagina de
internet siguiente:
“htfp://www.dge,oj.cjf.gob.mx/fnternet/expedientes/exp_fni.asp?Exp=1 " En dicha
pagina se encuentra la versién publica de la resolucion del de amparo directo
B (copia anexa en archivo: La Salle, AD-410-2014, SISE.PDF),
correspondiente al Tercer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del
Segundo Circuito, de fecha veinte de agosto de dos mil quince, en la cual en s ‘
considerando quinto, pagina 20, pérrafo sequndo, especifica, que como a la letra f
dice: “c) La demandada no tomé en consideracion que la gobernada cuenta con la f
Licencia Estatal de uso de suelo con nimero A-100-086-2001 , respecto del predio b
numero setenta, con una superficie construida de 1,945.43 metros cuadrados, con (
autorizacion para la educacion basica y media superior, incluyendo el acceso { )
vehicular al estacionamiento;” De igual manera se anexa copia certificada de la ~—
Licencia Estatal de uso de suelo con numero A-100-086-2001, en la cual se
especifica el Numero Oficial 70, de la colonia “L.as Colonias” en archivo: Licencia
solicitud 45.PDF. Lo que denota incuestionable, que la informacion de referencia, =~~~
si debe de existir, y que la Unidad de Transparencia y el Sujeto Obligado, tratan
de evadir sus responsabilidades. Ya que no es posible que de los archivos del
municipio, desaparezcan documentos tan delicados e importantes, como en el
presente caso se actualiza. Lo que va en contra dei derecho, de que la
informacion sera garantizada por el Estado; Que toda persona tiene derecho al
libre acceso a la informacion publica; Que toda la informacion en posesion de
autoridad, municipal, es pablica. Por lo que, atentamente solicito, se me tenga por
imponiendo el presente Recurso de Revision, en tiempo y forma, y se dictamine
conforme a derecho corresponda, y se me entregue la informacién solicitada, en
relacion a mi solicitud de copias certificadas de la constancia de alineamiento y
nuamero oficial, del lote no. 70, de ia calle Avenida de las Granjas, en la colonia
Las Colonias, en el municipio de Atizapan de Zaragoza Estado de México...” (sic).

\

)
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9. Que el dia 10 de junio de 2016 la Unidad de Transparencia e Informacion turna el
Recurso de Revision a la Direccion de Desarrollo Urbano.

6. Que el dia 20 de junio de 2016 el C. Roberto Dijaz Manriquez, Director de 1/
Desarrollo  Urbano,  otorgd respuesta  al Recurso  de Revision
01745/INFOEM/IP/RR/2016 ratificando su respuesta previa mediante oficio
DDU/CJ/1780/2016 diciendo especificamente lo siguiente:

“...C. CESAR VILLAFAN JARAMILLO
TITULAR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA E INFORMACION
MUNICIPIO DE ATIZAPAN DE ZARAGOZA
PRESENTE
En atencion al recurso de revisién con folio nidmero 01 745/INFOEM/IP/RR/2016,
que a la letra dice: “...Interposicion de dicho recurso, ya que en dicho dictamen, se
declara la inexistencia de la informacion, y principalmente porque el mismo
adolece de la debida fundamentacion y/o motivacién en la respuesta. Recurso de
revision en contra del acuerdo emitido de fecha 02 de Junio de 2016, en relacion a
la contestacion correspondiente de la solicitud No. 00094/A TIZARA/IP/2016, de A
fecha 13 de mayo de 2016; solicitud interpuesta por el recurrente, | R )
misma que como a la letra dice: Solicito copias certificadas de la
CONSTANCIA DE ALINEAMIENTO Y NUMERO OFICIAL, del lote no. 70, de la
calle Avenida de las Granjas, en la colonia Las Colonias, en el municipio de
Atizapan de Zaragoza Estado de México.” (sic).
Al respecto me permito ratificar la respuesta emitida por esta dependencia en Q—/\
fecha dos de Junio del afio dos mil dieciséis, se le hizo del conocimiento al C.
, que se realizo una busqueda minuciosa dentro de los f
archivos que obran en esta Direccion de Desarrollo Urbano, no encontrando /

tramite o autorizacion para la Constancia de Alineamiento y Numero Oficial del
domicilio ubicado en Avenida de las Granjas numero 70, colonia Las Colonias, [

Municipio de Atizapan de Zaragoza, Estado de México, por lo anterior le informo p /f:s-
que dentro de la base de datos y documentacion que obra en esta Direccion de “— '\\
Desarrollo Urbano ‘“no existe ningun trémite y/o autorizacién relativo a la
Constancia de Alineamiento y Namero Oficial, para el predio ubicado en Avenida )
de las Granjas No. 70, colonia Las Colonias que haya emitido esta dependencia’: -

asi mismo y a efecto de motivar debidamente el presente ocurso, no omito*
manifestar que la resolucion dictada en el Juicio de Amparo Directo | R
sefialado por el C. NG - - foja 20 sequndo parrafo

lo siguiente:

‘La demandada no tomé en consideracion que la gobernada cuenta con Ja
Licencia de Estatal de uso de suelo con niimero A-100-06-2001, respecto del
Predio numero setenta, con una superficie construida de 1,945.43 metros
cuadrados, con autorizacion para la educacién basica Y media superior,
incluyendo el acceso vehicular al estacionamiento”.

Sin embargo, cabe precisar que e/ C. || -/ s, ccurso

de revision expresa que en la Licencia Estatal de Uso de Suelo nimero A-100-
086-2001, se especifica el nimero oficial 70 de la Colonia las Colonias, cuando lo

cierto es que de transcripcion de lo indicado en el mencionado Juicio de Amparo,
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no se indica un nimero oficial setenta sino un nimero de predio, aunado a que la
Licencia Estatal de Uso de Suelo nimero A-1 00-06-2001, no fue expedida por
autoridad municipal alguna, sino que la misma fue emitida en su momento por
autoridades del Gobierno del Estado.

Por lo anteriormente expuesto, se ratifica Ia respuesta de la solicitud nimero
00094/ATIZARA/IP/2016.

Sin otro particular de momento, quedo de usted.

ATENTAMENTE

ROBERTO DIAZ MANRIQUEZ

DIRECTOR DE DESARROLLO URBANO...” (sic).

7. Que el dia 15 de mayo de 2016 el C. | ingresa via

SAIMEX la solicitud de informacion a la cual le recayé el numero de folio
00099/ATIZARA/IP/2016 mediante la cual solicita lo siguiente:

"...Solicito copias certificadas de la CONSTANCIA DE ALINEAMIENTO Y
NUMERO OFICIAL, del lote ubicado en el numero oficial 70, de la calle Avenida
de las Granjas, en la colonia Las Colonias, en el municipio de Atizapan de
Zaragoza Estado de México...” (sic).

8. Que el dia 16 de mayo de 2016 la Unidad de Transparencia e Informacioén turné

la solicitud a la Direccién de Desarrollo Urbano. (

Direccion de Desarrollo Urbano respecto a la informacion solicitada la cual decia:

“...En atencién a su solicitud nimero 00099/ATIZARA/IP/201 6, al respecto me

permito hacer de su conocimiento que esta Direccion de Desarrollo Urbano,

realiz6 una busqueda minuciosa dentro de archivos que obran en esta \
dependencia, no encontrando trémite o autorizacion para la Constancia de ‘//L

9. Que el dia 02 de junio de 2016 se dio respuesta a la solicitud por parte de la m
(

Alineamiento y Numero Oficial del domicilio que menciona en su peticion. Sin otro
particular de momento, quedo de usted.

ATENTAMENTE
ROBERTO DIAZ MANRIQUEZ

DIRECTOR DE DESARROLLO URBANO...” (sic).

10.Que el dia 10 de junio de 2016, el C. |G i tcpuso un

Recurso de Revision al que e recayo el numero de folio
01748/INFOEM/IP/RR/2016, argumentando lo siguiente:
“...ACTO IMPUGNADO

Contestacion solicitud No. 00099/ATIZARA/IP/2016
RAZONES O MOTIVOS DE LA INCONFORMIDAD
Derivado de la contestacion del folio de solicitud No. 00099/ATIZARA/IP/2016, de

fecha 02 de junio de 2016, via SAIMEX, efectuada por la Unidad de

Transparencia, por conducto del Responsable de la Unidad de Informacion del

Ayuntamiento de Atizapan de Zaragoza, y el Sujeto Obligado, por conducto del

Director de Desarrollo Urbano, contestacién en la cual se especifica que, como a
Pagina 10 de 48
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la letra dice: “En atencién a su solicitud nimero 00099/ATIZARA/IP/2016, al
respecto me permito hacer de su conocimiento que esta Direccién de Desarrollo
Urbano, realizé una busqueda minuciosa dentro de archivos que obran en esta

dependencia, no encontrando tramite o autorizacién para la Constancia del.

Alineamiento y Numero Oficial del domicilio que menciona en su peticion.”
Dictamen, que no se apega a derecho, Y que va en contra de las garantia
individuales consagradas en el al Articulo 6°, Apartado A, Fracciones I/ y Vil
16, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,; De igual manera
los articulos 24 fraccion XXV, parrafo segundo, 59 fraccion I, 162, 165, 167, 169
fracciones |, Il y Ill, 170, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de México y Municipios de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica del Estado de México y Municipios Vigente. Al respecto,
con el presente escrito vengo a interponer Recurso de Revisién, de conformidad
con lo estipulado en el Articulo 179 fracciones Il y Xlll, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y
Municipios Vigente. Interposicién de dicho recurso, ya que en dicho dictamen, se
declara la inexistencia de la informacion, y principalmente porque el mismo
adolece de la debida fundamentacién y/o motivacion en la respuesta. Recurso de
revision en contra del acuerdo emitido de fecha 02 de Junio de 2016, en relacién a
la contestacion correspondiente de la solicitud No. 00094/ATIZARA/IP/2016, d.

fecha 16 de mayo de 2016; solicitud interpuesta por el recurrente, David Eduardo
Diaz Garcia, misma que como a la letra dice: “Solicito copias certificadas de la
CONSTANCIA DE ALINEAMIENTO Y NUMERO OFICIAL, del lote ubicado en el
numero oficial 70, de la calle Avenida de las Granjas, en la colonia Las Colonias,
en el municipio de Atizapan de Zaragoza Estado de México.” PRIMERO. - Me
causa agravio, que la contestacion a mi solicitud, anteriormente descrita, ya que la
Unidad de Transparencia y el Sujeto Obligado, tinicamente especifica o declara la
inexistencia de la informacién, “...realizé una busqueda minuciosa dentro de
archivos que obran en esta dependencia, no encontrando tramite o autorizacion
para la Constancia de Alineamiento y Nimero Oficial del domicilio que menciona
en su peticion.”, sin motivar ni fundamentar su resolucioén. Es decir, para motivar la
respuesta a la solicitud de informacion, se deberan sefialar las razones, motivos o
circunstancias especiales que llevaron al sujeto obligado a concluir que el caso
particular se ajusta al supuesto previsto por la norma legal invocada como
fundamento. En otras palabras, citar los preceptos en que se fundamenten y las
consideraciones que las sustenten. De igual manera, me causa agravio, que la
contestacion a mi solicitud, anteriormente descrita: Ya que los servidores ptiblicos
habilitados tendran la funcién de localizar la informacién que le solicite la Unidad
de Transparencia; lo que no acontecié en el presente caso; Ya que las unidades
de transparencia deberan garantizar que las solicitudes se turnen a todas las
Areas competentes que cuenten con la informacién o deban tenerla de acuerdo a
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sus facultades, competencias y funciones, con el objeto de que realicen una
busqueda exhaustiva y razonable de la informacién solicitada; lo que no acontecio
en el presente caso; Ya que Cuando las unidades de transparencia determinen Ia
notoria incompetencia por parte de los sujetos obligados, dentro del ambito de
aplicacion, para atender la solicitud de acceso a Ja informacion, deberén en su
caso orientar al solicitante, el o los sujetos obligados competentes. Si los Sujetos
obligados son competentes para atender parcialmente la solicitud de acceso a la
informacién, debera dar respuesta respecto de dicha parte; respecto de Ia
informacién sobre la cual es incompetente el sujeto obligado, podra canalizar Ia
solicitud ante el sujeto obligado competente; lo que no acontecio en el presente
caso, Ya que cuando la informacién no se encuentre en los archivos del sujeto
obligado, el Comité de Transparencia, analizard el caso y tomara las medidas
necesarias para localizar la informacion, expediré una resolucion que confirme la
inexistencia del documento, y Ordenara, siempre que sea materialmente posible,
que se genere o se reponga la informacion en caso de que ésta tuviera que existir
en la medida que deriva del ejercicio de sus facultades, competencias o funciones,
0 que previa acreditacion de la imposibilidad de su generacion, exponga de forma
fundada y motivada, las razones por las cuales en el caso particular no ejercio
dichas facultades, competencias o funciones: lo que no acontecio en el presente
caso, Ya que la resolucion del Comité de Transparencia que confirme
inexistencia de la informacién solicitada contendra los elementos minimos

permitan al solicitante tener la certeza de que se utilizo un criterio de biisqueda ﬂ

(

g
-

exhaustivo, ademas de sefialar las circunstancias de tiempo, modo y lugar que
generaron la existencia en cuestion y sefialara al servidor publico responsable de

contar con la misma; lo que no acontecié en el presente caso. SEGUNDO.- Me

causa agravio, que la contestacion a mi solicitud, anteriormente descrita, en la

misma me nieguen la documentacion solicitada, so pretexto de la Unidad de }
Transparencia y el Sujeto Obligado de que, no encontrando tramite o autorizacién .
para la Constancia de Alineamiento y Numero Oficial del domicilio que menciona

en su peticion, dictamen totalmente equivocada, ya que existe la resolucion del
amparo directof M de! cual se deriva que la Unidad de Transparencia y el
Sujeto Obligado, no estan acertadas en su fallo, ya que dicha informacion debe =
estar en los archivos correspondientes: Expediente que se encuentra en la pagina
de intemnet, de la Direccion General de Estadistica Judicial, del Poder Judicial de
la Federacion, del Consejo de la Judicatura Federal, publican las versiones
publicas de los expedientes turnados para las resoluciones correspondientes.
Pagina de internet siguiente:
“hitp://www.dgepj.cjf. gob.mx/intemeVexpedientes/exp_ini.asp?Exp=1” En dicha
pagina se encuentra la versién publica de la resolucion del de amparo directo
B (copia anexa en archivo: La Salle, AD-410-2014, SISE.PDF),
correspondiente al Tercer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del
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Segundo Circuito, de fecha veinte de agosto de dos mil quince, en la cual en su
considerando quinto, pagina 20, parrafo segundo, especifica, que como a la letrall §
dice: “c) La demandada no tomé en consideracion que la gobernada cuenta con la
Licencia Estatal de uso de suelo con nimero A-100-086-2001 , respecto del predio\
namero setenta, con una superficie construida de 1,945.43 metros cuadrados, con
autorizacion para la educacién béasica y media superior, incluyendo el acceso
vehicular al estacionamiento;” De igual manera se anexa copia certificada de la
Licencia Estatal de uso de suelo con nimero A-100-086-2001, en la cual se
especifica el Numero Oficial 70, de la colonia “Las Colonias”: en archivo: Licencia
solicitud 45.PDF. Lo que denota incuestionable, que la informacién de referencia,
si debe de existir, y que la Unidad de Transparencia y el Sujeto Obligado, tratan
de evadir sus responsabilidades. Ya que no es posible que de los archivos del
municipio, desaparezcan documentos tan delicados e importantes, como en el
presente caso se actualiza. Lo que va en contra del derecho, de que la
informacion seré garantizada por el Estado; Que toda persona tiene derecho al
libre acceso a la informacién publica; Que toda la informacién en posesién de
autoridad, municipal, es pablica. Por lo que, atentamente solicito, se me tenga por
imponiendo el presente Recurso de Revision, en tiempo y forma, y se dictamine
conforme a derecho corresponda, y se me entregue la informacion solicitada, en
relacion a mi solicitud de copias certificadas de la constancia de alineamiento y
numero oficial, del lote ubicado en el nimero oficial 70, de la calle Avenida de las |
Granjas, en la colonia Las Colonias, en el municipio de Atizapan de Zaragoza

Estado de México....” (sic). /

(e —

11.Que el dia 10 de junio de 2016 la Unidad de Transparencia e Informacién turné el
Recurso de Revisién a la Direccién de Desarrollo Urbano.

12.Que el dia 21 de junio de 2016, la Direccién de Desarrollo Urbano otorgd
respuesta al Recurso de Revision 01748/INFOEM/IP/RR/2016, ratificando su
respuesta previa mediante oficio DDU/CJ/1779/2016 diciendo especificamente lo
siguiente:
“...C. CESAR VILLAFAN JARAMILLO ‘
TITULAR DE LA UNIDAD DE INFORMACION

MUNICIPIO DE ATIZAPAN DE ZARGOZA
PRESENTE

En atencion al recurso de revisién con folio nimero 01748/INFOEM/IP/RR/20186,
que a la letra dice: “...Interposicién de dicho recurso, ya que en dicho dictamen, se
declara la inexistencia de la informacion, y principalmente porque el mismo adolece
de la debida fundamentacién y/o motivacion en la respuesta. Recurso de revision
en contra del acuerdo emitido de fecha 02 de junio de 2016, en relacién a la
contestacion correspondiente de la solicitud No. 00099/A TIZARA/IP/2016, de fecha

16 de mayo de 2016; solicitud interpuesta por el recurrente, I
Pagina 13 de 48
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B isma que como a la letra dice: Solicito copias certificadas de |la
CONSTANCIA DE ALINEAMIENTO Y NUMERO OFICIAL, del lote ubicado en ell}
namero oficial 70, de la calle Avenida de las Granjas, en la colonia Las Colonias, \
en el municipio de Atizapan de Zaragoza Estado de México.” (sic).

Al respecto me permito ratificar la respuesta emitida por esta dependencia en
fecha dos de Junio del afio dos mil dieciséis, se le hizo del conocimiento al C.
I .o sc rcaliz6 una busqueda minuciosa dentro de los
archivos que obran en esta Direccion de Desarrollo Urbano, no encontrando
tramite o autorizacion para la Constancia de Alineamiento y Namero Oficial del
domicilio ubicado en Avenida de las Granjas numero 70, colonia Las Colonias,
Municipio de Atizapan de Zaragoza, Estado de Meéxico, por lo anterior le informo
que dentro de la base de datos y documentacion que obra en esta Direccién de
Desarrollo Urbano ‘“no existe ningtin tramite y/o autorizacion relativo a la
Constancia de Alineamiento y Nimero Oficial, para el predio ubicado en Avenida
de las Granjas No. 70, colonia Las Colonias que haya emitido esta dependencia”
asi mismo y a efecto de motivar debidamente el presente ocurso, no omito
manifestar que la resolucién dictada en el Juicio de Amparo Directo 410/2014,

sehalado por el C. G /- - foja 20 segundo parrafo lo

siguiente:
‘La demandada no tomé en consideracién que la gobernada cuenta con la Licen

de Estatal de uso de suelo con nimero A-100-06-2001, respecto del Predio m
namero setenta, con una superficie construida de 1,945.43 metros cuadrados, con ﬂ
autorizacion para la educacion basica y media superior, incluyendo el acceso [ I

vehicular al estacionamiento”.

Sin embargo, cabe precisar que el C. | N < s r<curso de (
revision expresa que en la Licencia Estatal de Uso de Suelo nimero A-100-086-

2001, se especifica el niimero oficial 70 de la Colonia las Colonias, cuando lo cierto L__}
es que de transcripcion de lo indicado en el mencionado Juicio de Amparo, no se

indica un ndamero oficial setenta sino un nimero de predio, aunado a que la
Licencia Estatal de Uso de Suelo nimero A-100-06-2001, no fue expedida por
autoridad municipal alguna, sino que la misma fue emitida en su momento por_.
autoridades del Gobierno del Estado.

Por lo anteriormente expuesto, se ratifica la respuesta a la solicitud numero
00099/ATIZARA/IP/2016.

Nota: El solicitante en su recurso de revisién hace mencion de la solicitud nuamero
00094/ATIZARA/IP/2016, debiendo ser niimero 00099/ATIZARA/IP/2016.

Sin otro particular de momento, quedo de usted.

ATENTAMENTE

ROBERTO DIAZ MANRIQUEZ
DIRECTOR DE DESARROLLO URBANO...” (sic).
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13.Que el dia 13 de mayo de 2016 el C. I i csa via

SAIMEX la solicitud de informacién a la cual le recayé el numero de folio
00116/ATIZARA/IP/2016 mediante la cual solicita lo siguiente:

“...Solicito del Director General de Desarrollo Urbano, de Atizapan de Zaragoza, o

a quien corresponda, copias certificadas de |a NOMENCLATURA {¥
CORRESPONDIENTE Y NUMERO OFICIAL en relacién al Colegio La Salle, por |’
un lado, por avenida de las Granjas, colonia “Las Colonias”, y por ofro lado, por
retorno de Perdiz, Mayorazgos del Bosque, ambas en Atizapan de Zaragoza, Edo.
Mex...” (sic).

14.Que el dia 20 de mayo de 2016 la Unidad de Transparencia e Informacioén turné la
solicitud a la Direccion de Desarrollo Urbano.

/

15.Que el dia 02 de junio de 2016 se dio respuesta a la solicitud por parte de/lfa
Direccion de Desarrollo Urbano respecto a la informacion solicitada, la cual dedia:
‘En atencion a su solicitud numero 00116/ATIZARA/IP/2016, al respecto me
permito hacer de su conocimiento que esta Direccién de Desarrollo Urbano,
realizo una busqueda minuciosa dentro de archivos que obran en esta autoridad,
enconirando Constancia de Alineamiento y Ndmero Oficial numero 2438/04/12,
sin embargo atendiendo al principio de méxima publicidad, le informo que en caso
de requerir copia certificada, deberé presentarse debers presentarse en la que
ocupa esta Coordinacién Juridica dependiente de la Direccién de Desarrollo
Urbano ubicada en Blvd. Adolfo Lépez Mateos No. 91, Colonia El Potrero de lunes
a viermes en un horario de 9:00 a 15:00 horas para realizar el pago
correspondiente de la copia certificada solicitada, el costo por copia de la primera
es de $62.084 de acuerdo Articulo 147, Fraccién I, Inciso A) y B), del Cddigo
Financiero del Estado de México y Municipios, una vez realizado el pago

correspondiente se procedera a realizar el tramite para la certificacion, asi mismo

deberéa presentar identificacion oficial para recoger la copia certificada solicitada.
Sin otro particular de momento, quedo de usted.

ATENTAMENTE

ROBERTO DIAZ MANRIQUEZ

DIRECTOR DE DESARROLLO URBANO...” (sic). .

16.Que el dia 10 de junio de 2016, el C. | i tcpuso un

Recurso de Revision al que le recay6 el numero de folio
01762/INFOEM/IP/RR/2016, argumentando lo siguiente:
"...ACTO IMPUGNADO

Contestacion solicitud No. 00116/ATIZARA/IP/2016
RAZONES O MOTIVOS DE LA INCONFORMIDAD
Derivado de la contestacion del folio de solicitud No. 00116/A TIZARA/IP/2016, de

fecha 02 de junio de 2016, via SAIMEX efectuada por la Unidad de
Transparencia, por conducto del Responsable de la Unidad de Informacion del
Ayuntamiento de Atizapan de Zaragoza, y el Sujeto Obligado, por conducto del
Director de Desarrollo Urbano, contestacion en la cual se especifica que, como a
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la letra dice: “En atencion a su solicitud nimero 00116/ATIZARA/IP/2016, al
respecto me permito hacer de su conocimiento que esta Direccién de Desarrolla
Urbano, realizé una busqueda minuciosa dentro de archivos que obran en esta
autoridad, encontrando Constancia de Alineamiento y Namero Oficial ntmero
2438/04/12,...” Dictamen, que no se apega a derecho, y que va en contra de las
garantias individuales consagradas en el al Articulo 6°, Apartado A, Fracciones [,\}
ity VIIl'y 16, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos,; De
igual manera los articulos 24 fraccion XXV, parrafo segundo, 59 fraccion |, 162,
165, 167, 169 fracciones I, Il y Ill, 170, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Puablica del Estado de México ¥y Municipios de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica del Estado de México y
Municipios Vigente. Al respecto, con el presente escrito vengo a interponer
Recurso de Revisién, de conformidad con lo estipulado en el Articulo 179
fracciones I, V, VI y XIll, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Pablica del Estado de México y Municipios Vigente. Interposicion de dicho
recurso, ya que en dicho dictamen, se me niega la informacion solicitada; la
entrega de la informacion es incompleta; la misma no corresponda con lo
solicitado, y principalmente porque el mismo adolece de la debida fundamentacion
y/o motivacion en la respuesta. Recurso de revision en contra del acuerdo emitido
de fecha 02 de junio de 2016, en relacioén a la contestacion correspondiente de la
solicitud No. 00116/ATIZARA/IP/2016, de fecha 20 de mayo de 2016; solicitud
interpuesta por el recurrente, | isma que como a la
letra dice: “Solicito del Director General de Desarrollo Urbano, de Alizapan de
Zaragoza, o a quien corresponda, copias certificadas de la NOMENCLATURA °
CORRESPONDIENTE Y NUMERO OFICIAL en relacion al Colegio La Salle, por
un lado, por avenida de las Granjas, colonia “Las Colonias”, y por otro lado, por
retorno de Perdiz, Mayorazgos del Bosque, ambas en Atizapan de Zaragoza, Edo.
Mex.” PRIMERO.- Me causa agravio, que la contestaciéon a mi solicitud,
anteriormente descrita, ya que la Unidad de Transparencia y el Sujeto Obligado, ¢
Unicamente especifican que, “...encontrando Constancia de Alineamiento y
Namero Oficial nimero 2438/04/12,...", siendo que mi solicitud consiste en
solicitar, “... NOMENCLATURA CORRESPONDIENTE Y NUMERO OFICIAL en
relacion al Colegio La Salle,...”, por lo que se aprecia que no corresponde a lo *
solicitado; de igual manera la contestacién proporcionada por la Unidad de

Transparencia, adolece de la debida motivacién y fundamentacion. Es decir, para

motivar la respuesta a la solicitud de informacion, se deberan sefialar las razones,

motivos o circunstancias especiales que llevaron al sujeto obligado a concluir que

el caso particular se ajusta al supuesto previsto por la norma legal invocada como

fundamento. En otras palabras, citar los preceptos en que se fundamenten y las

consideraciones que las sustenten. De igual manera, me causa agravio, que la

contestacion a mi solicitud, anteriormente descrita: Ya que los servidores publicos

Pagina 16 de 48



£
H ATURTAMIENTO CONSTITUCIONAL ‘éx;;

ATIZAPAN DE ZARAGOZA ) ATIZAPAN

DE ZARAGOIZA
{000 b5 sk S a i

de Transparencia; lo que no acontecié en el presente caso; Ya que las unidade
de transparencia deberén garantizar que las solicitudes se turnen a fodas la
Areas competentes que cuenten con la informacién o deban tenerla de acuerdo
sus facultades, competencias y funciones, con el objeto de que realicen un
basqueda exhaustiva y razonable de la informacion solicitada; lo que no acontecio
en el presente caso; Ya que Cuando las unidades de fransparencia determinen |
notoria incompetencia por parte de los sujetos obligados, dentro del ambito de
aplicacion, para atender la solicitud de acceso a la informacién, deberan en su

caso orientar al solicitante, el o los sujetos obligados competentes. Si los sujetos
obligados son competentes para atender parcialmente la solicitud de acceso ala
informacion, deberd dar respuesta respecto de dicha parte; respecto de la
informacién sobre la cual es incompetente el sujeto obligado, podré canalizar la

solicitud ante el sujeto obligado competente: lo que no acontecio en el presente

caso, Ya que cuando la informacion no se encuentre en los archivos del sujeto
obligado, el Comité de Transparencia, analizaré el caso y tomara las medidas
necesarias para localizar la informacion, expedira una resolucion que confirme la W
inexistencia del documento, y Ordenara, siempre que sea materialmente posible,

que se genere o se reponga la informacion en caso de que ésta tuviera que existir

en la medida que deriva del ejercicio de sus facultades, compelencias o funciones;

0 que previa acreditacion de la imposibilidad de su generacion, exponga de forma

fundada y motivada, las razones por las cuales en el caso particular no ejercioé

dichas facultades, competencias o funciones; lo que no acontecio en el presente q
caso, Ya que la resolucién del Comité de Transparencia que confirme la f
inexistencia de la informacioén solicitada contendra los elementos minimos que (
permitan al solicitante tener la certeza de que se utilizé un criterio de busqueda (
exhaustivo, ademas de sefialar las circunstancias de tiempo, modo y lugar que \
generaron la existencia en cuestion y sefialara al servidor publico responsable de /’L
contar con la misma; lo que no acontecié en el presente caso. Asi las cosas, por Io(_
que, atendiendo al Principio de Méxima Publicidad, agradeceré a los H.
Comisionados del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion

Puablica y Proteccion de Datos Personales del Estado de México y Municipios,

soliciten a la Unidad de Transparencia y al Sujeto Obligado, me detallen punto por

punto lo siguiente, de la contestacién respectiva, debidamente fundada y
mofivada; y en caso de encontrar o no la informacion, se me indique: 1.-
Documento contestacion legal certificado, ya sea en sentido afirmativo 6 negativo,

en original firmado y sellado. 2.- Dependencia encargada de conservar y emitir la
documentacion solicitada, solicitando en su caso, por su conducto la entrega de la

misma, 3.- Periodicidad de emision respecto de la documentacion solicitada; 4.-

Motivos por los cuales no se cuenta con dicha informacion. Por lo que,
atentamente solicito, se me tenga por imponiendo el presente Recurso de
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Revision, en tiempo y forma, y se dictamine conforme a derecho corresponda, y
se me entregue la informacién solicitada, en relacion a mi solicitud de copias
certificadas de la nomenclatura correspondiente y namero oficial en relacién al {
Colegio La Salle, por un lado, por avenida de las Granjas, colonia “Las Colonias”,
y por otro lado, por retorno de Perdiz, Mayorazgos del Bosque, ambas en X
Atizapan de Zaragoza, Edo. Mex...” (sic).

17.Que el dia 13 de junio de 2016 la Unidad de Transparencia e Informacion turno el
Recurso de Revision a la Direccién de Desarrollo Urbano.

18.Que el dia 15 de junio de 2016, la Direccién de Desarrollo Urbano otorgd
respuesta al Recurso de Revision 01762/INFOEM/IP/RR/2016, ratificando su
respuesta previa mediante oficio DDU/CJ/1784/2016 diciendo especificamente lo
siguiente:
“...C. CESAR VILLAFAN JARAMILLO )
TITULAR DE LA UNIDAD DE INFORMACION /

MUNICIPIO DE ATIZAPAN DE ZARAGOZA
PRESENTE ‘

En atencién al recurso de revision con folio nimero 01762/INFOEM/IP/RR/2016,
que a la letra dice: “...Interposicién de dicho recurso, ya que en dicho dictamen, se
me niega la informacién solicitada; la entrega de la informacién es incompleta; la
misma no corresponda con lo solicitado y principalmente porque el mismo adolece
de la debida fundamentacion y/o motivacion en la respuesta. Recurso de revision
en contra del acuerdo emitido de fecha 02 de junio de 2016, en relacion a la
contestacion correspondiente de la solicitud No. 00116/A TIZARA/IP/2016, de fecha
20 de mayo de 2016; solicitud interpuesta por el recurrente, |IEETTE
I isma que como a la letra dice: Solicito del Director General de Desarrollo
Urbano, de Atizapan de Zaragoza, o a quien corresponda, copias certificadas de la { >
NOMENCLATURA CORRESPONDIENTE Y NUMERO OFICIAL en relacién al
Colegio La Salle, por un lado, por avenida de las Granjas, colonia “Las Colonias”, y
por otro lado, por retorno de Perdiz, Mayorazgos del Bosque, ambas en Atizapan
de Zaragoza, Edo. Méx...” (sic).

Al respecto me permito ratificar la respuesta emitida por esta dependencia en
fecha dos de Junio del afio dos mil dieciséis, mediante la cual se le hizo del
conocimiento al C. I .- o /2 bisqueda realizada se
localizo (nicamente La Constancia de Alineamiento y Namero Oficial namero
2438/04/12, informando que en caso de requerir copia certificada deberia
presentarse en la oficina que ocupa esta dependencia ubicada en Blvd. Adolfo
Lopez Mateos No. 91, colonia El Potrero de lunas a viernes en un horario de 9:00 a
15:00 hrs. Asi como el costo por copia certificada de la primera es de $ 62.084 y
las excedentes de $30.46 cada foja de acuerdo al articulo 147 Fraccién I, Incisos
A) y B), del Cédigo Financiero del Estado de México ¥y Municipios y una vez
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realizado el pago correspondiente se procederia a realizar el framite para la
certificacion, debiendo presentar identificacion oficial para recoger las copias
certificadas solicitadas.

Cabe mencionar que como se le indico, tnicamente se encontré la Constancia de
Alineamiento y Numero Oficial numero 2438/04/12, correspondiente al domicilio
ubicado en Retorno de Perdiz nimero 70, Fraccionamiento Mayorazgos del
Bosque, y “no existe ningun tramite y/o autorizacion relativo a la Constancia de
Alineamiento y Nimero Oficial, para el predio ubicado en Avenida de las Granjas,
colonia Las Colonias que haya emitido esta dependencia”, asi mismo le hago del
conocimiento que la esposa del solicitante, se presento el dia viernes tres de junio
del presente afio, a efecto de realizar el pago correspondiente, y se le hizo el
comentario que en varias solicitudes se mencionaban |a Constancia de
Alineamiento y Numero Oficial nimero 2438/04/12, que si requeria para cada
solicitud una copia certificada y comento que no que solo seria una, misma que
mediante oficio nimero DDU/CJ/1663/2016, se solicité a la Secretaria del H.
Ayuntamiento el dia siete de junio del afio en curso la certificacién correspondiente
y con fecha 17 de junio del afio 2016, mediante oficio nimero S.H.A./2788/201 6,
esta Direccion de Desarrollo Urbano, recibié dichas certificaciones, estando
pendientes de que el solicitante se presente en esta dependencia para recoger las
certificaciones solicitadas, como podra usted observar en Ia respuesta entregada al
C. I o sc /e esta negando la informacién que obra en
esta Direccion de Desarrollo Urbano. Por lo anteriormente expuesto, se ratifica la
respuesta a la solicitud nimero 00116/ATIZARA/IP/2016.
Sin otro particular de momento, quedo de usted.

ATENTAMENTE
ROBERTO DIAZ MANRIQUEZ [
DIRECTOR DE DESARROLLO URBANO...” (sic).

19.Que el dia 14 de julio de 2016 via SAIMEX se notifica la resolucion emitida por el (
Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion t
de Datos Personales del Estado de México y Municipios, en su Vigésima Sexta
Sesion Ordinaria, que en su resolutivo Segundo resuelve los Recursos deL/_/(,
Revision ~ 01745/INFOEM/IP/RR/2016, 01748/INFOEM/IP/RR/2016 vy =

01762/INFOEM/IP/RR/2016
20.Que el dia 10 de agosto de 2016 la Unidad de Transparencia e Informacién turné

la resolucion del Pleno del INFOEM a la Direcciéon de Desarrollo Urbano para su
debido cumplimiento.

21.Que el dia 16 de agosto de 2016, en base a la resoluciéon emitida por el Pleno del
INFOEM, el C. Roberto Diaz Manriquez, Director de Desarrollo Urbano
mediante oficio DDU/CJ/2429/2016 contesto lo siguiente:
“... CESAR VILLAFAN JARAMILLO
TITULAR DE LA UNIDAD DE
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En atencion a la resolucion emitida por el Pleno del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado de

Meéxico y Municipios (INFOEM), en su Vigésima Sexta Sesién Ordinaria, a través |-

del cual resuelve en el resolutivo segundo que a la letra dice: “Se revocan las
respuestas inmersas en los expedientes de los recursos de revision,
1745/INFOEM/IP/RR/2016, 01748/INFOEM/IP/RR/2016
01762/INFOEM/IP/RR/2016, por resultar parcialmente fundados los agravios que
arguye el recurrente en términos del Considerando Cuarto; por ende se ordena al
Sujeto Obligado entregue en copias certificadas lo siquiente:

a) “...Previa busqueda exhaustiva en las 4reas competentes, entregue la
Constancias de alineamiento y namero oficial, del lote 70, de la calle
Avenida de las granjas, en la Colonia las Colonias del Municipio de
Alizapan de Zaragoza, en version publica acompariado del acuerdo de
clasificacién que respalde la versién publica de la informacion que se
ponga a disposicion del particular, en términos de los articulos 49
fraccion VIIl, 132 fracciones Il y Ill de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios y

demas normatividad aplicable.
En el supuesto de que no se haya generado dicha informacién o no se / 7

cuente con ella, deberd emitir la declaratoria de Inexistencia

correspondiente en términos de la normatividad aplicable...” (sic).
Al respecto se informa que se dio respuesta via Sistema de Acceso a la
Informacion Mexiquense (SAIMEX), a las solicitudes con folios nameros
00094/ATIZARA/IP/2016 y 00099/ATIZARA/IP/2016, “informado al particular que
después de haber realizado una busqueda exhaustiva dentro de los archivos que
obran en esta dependencia, no se encontraron registros de la constancia de
Alineamiento y Numero Oficial para el predio que refiere en su solicitud”.
Por lo que me permito ratificar Ia respuesta que después de haber realizado una
busqueda exhaustiva dentro de los archivos que obran en esta Direccion de
Desarrollo Urbano, llevandose a cabo la revisién del archivo en trémite, archivo en
concentracion, asi como los listados de diferentes procesos de recepcion, de dicha
revision me permito informar a usted “que no existe ningun trémite y/o autorizacion
relativo a la Constancia de Alineamiento y Numero Oficial, para el predio ubicado en
Avenida de las Granjas No. 70, colonia Las Colonias que _haya emitido esta
dependencia, por lo que de conformidad con el Articulo 49 fracciones Il y XlII de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del Estado de México y
Municipios, se declara la inexistencia de informacién en relacién a las copias
certificadas de la Constancia de Alineamiento y Numero Oficial del lote No. 70, de la
calle Avenida de las Granjas, Colonia Las Colonias.
Por lo anteriormente expuesto, solicito a usted muy atentamente, se sirva turnar al

Comité de Transparencia el presente, y asi pueda emitir la CONFIRMACION de
Pagina 20 de 48
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Declaratoria de Inexistencia de informacion, respecto a la Constancia d.
Alineamiento y Nimero Oficial, de acuerdo al Articulo 169 fraccion Il, de la Ley d
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Meéxico
Municipios, mismo que a la letra dice:

“Articulo 169.- Cuando la Informacién no se encuentre en los archivos

del Sujeto obligado, el Comité de Transparencia;

Il. Expedird una resolucién que confirme |a inexistencia del

documento”.
En atencion a la misma, resoluciéon emitida por el Pleno del (INFOEM) citada
previamente, respeto al recurso de revision con nimero de folio

01762/INFOEM/IP/RR/2016, donde resuelve:

b) “...Previa busqueda exhaustiva en las areas competente, entregue el
documento donde conste la Nomenclatura y Namero oficial en relacién
con el Colegio La Salle por Avenida las Granjas, Colonia Las Colonias
y de Retorno de Perdiz, Mayorazgos del Bosque ambas del Municipio
de Atizapan de Zaragoza, en version publica acompaiiado del acuerdo
de clasificacién que respalde la version puablica de la informacion que
se ponga a disposicion del particular, en términos de los articulos 49
fraccion VI, 132 fracciones Il y Il de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Puablica del Estado de México y Municipios y
demas normatividad aplicable.

En el supuesto de que no se haya generado dicha informacion o no se

cuente con ella, debera emitir la declaratoria de Inexistencia

correspondiente en términos de la normatividad aplicable.

Asimismo para ambos incisos, sobre la reproduccion de la informacion

en copias certificadas, el Sujeto Obligado previamente debera hacer

del conocimiento al particular el costo total de las mismas, asi como la

referencia del Ilugar y procedimiento para realizar el pago

correspondiente, en términos del Codigo Financiero del Estado de

México con la debida cuantificacién correspondiente...” (sic).
Se informa que se dio respuesta via (SAIMEX), a la solicitud ndmero
00116/ATIZARA/IP/2016, haciéndole del conocimiento al particular que: “después
de haber realizado una blsqueda exhaustiva dentro de los archivos que obran en
esta dependencia se encontré Constancia de Alineamiento y Ndmero Oficial nimero
2438/04/12, del predio ubicado en Retorno de Perdiz, Fraccionamiento Ma yorazgos
del Bosque, que es la referida en el resolutivo Inciso b) citado, sin embargo
atendiendo al principio de méxima publicidad, le informo que en caso de requerir
copia certificada, debera presentarse en las instalaciones que ocupa esta
Coordinacion Juridica dependiente de la Direccion de Desarrollo Urbano ubicada
en Blvd. Adolfo Lépez Mateos No. 91, Colonia El Potrero de lunes a viernes en un
horario de 9:00 a 15:00 horas para realizar el pago correspondiente de la copia
certificada solicitada, el costo por copia de la primera es de $62.084 de acuerdo
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Articulo 147, Fraccion |, Inciso A) y B), del Cadigo Financiero del Estado de Méxic
y Municipios, una vez realizado el pago correspondiente se procederg a realizar e
tramite para la certificacién, asi mismo debers presentar identificacion oficial para
recoger la copia certificada solicitada”. Por lo que: no existe ningun tramite y/o|
autorizacion relativo a la_Constancia de Alineamiento v Nimero Oficial, para el ™
predio_ubicado en Avenida de las Granjas, Colonia Las Colonias que haya emitido
esta dependencia, por lo que de conformidad con el Articulo 49 fracciones Il y XIlI
de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México
¥ Municipios, se declara la inexistencia de informacién en relacion a las copias
certificadas de la Constancia de Alineamiento y Namero Oficial del lote No. 70, de la
calle Avenida de las Granjas, Colonia Las Colonias.
Por lo anteriormente expuesto, solicito a usted muy atentamente, se sirva turmar al
Comité de Transparencia el presente, - y asi pueda emitir la CONFIRMACION de
Declaratoria de Inexistencia de informacién, respecto a la Constancia de
Alineamiento y Numero Oficial, de acuerdo al Articulo 169 fraccion Il, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y
Municipios, mismo que a la letra dice: |

“Articulo 169.- Cuando la Informacién no se encuentre en los archivos

del Sujeto obligado, el Comité de Transparencia;

Il.  Expedira una resolucién que confirme la inexistencia del ~

documento”.
Por lo que en fecha treinta de junio del ario en curso el C. GGG
B sc presento en la oficina que ocupa esta Coordinacion Juridica adscrita a
la Direccion de Desarrollo Urbano, a efecto de recoger la copia certificada de la
Constancia de Alineamiento y Nimero Oficial, nimero 02438/04/12. Anexo copia
simple del documento donde consta la firma de recibido de la copia certificada de

1

“‘

(
la Constancia de Alineamiento y Nimero Oficial nimero 02438/04/12 entregada al V/'

C. I s/ como copia de su identificacion oficial, dando

con ello cabal cumplimiento al Acuerdo del Pleno del (INFOEM).
Sin otro particular de momento, quedo de usted.
ATENTAMENTE

ROBERTO DIAZ MANRIQUEZ

DIRECTOR DE DESARROLLO URBANO...” (sic).

22.Que de conformidad con lo expuesto en el articulo 47 de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informaciéon Publica del Estado de México y Municipios; el C.
Roberto Diaz Manriquez, Director de Desarrollo Urbano, expuso ante este Comité
de Transparencia sus fundamentos y motivaciones para Declarar la Inexistencia
de Informacién detallada previamente, ratificando lo expuesto en su oficio citado

en el considerando anterior, por lo cual solicita de este Comité la confirmacion
respectiva.
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23.Que derivado del analisis de lo previamente expuesto y las documentales
presentadas, se determina que ello permite al solicitante tener |a certeza de que
se utiliz6 un criterio de busqueda exhaustivo, ademas de sefalar las
circunstancias de tiempo, modo y lugar que motivan la Declaratoria de
Inexistencia de Informacién; siendo que para tales efectos se sefala al C. Roberto
Diaz Manriquez, Director de Desarrollo Urbano, como el servidor publico
responsable de contar con la misma, ya que la Dependencia que encabeza es la
Unica que pudiera disponer de la documental solicitada.

24.Que de conformidad con los articulos 6 fraccion A-l de |a Constituciéon Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, 5 fraccion | de la Constitucion del Estado Libre y
Soberano de México, 49 fraccion 1l y lll de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacioén Publica del Estado de México y Municipios, y 44 fraccion |l de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, este comité se
encuentra facultado para Confirmar la Declaratoria de Inexistencia de Informacion,
respecto de la documental sefalada.

Es asi que después de haber discutido el punto, analizado los fundamentos vy
motivaciones expuestas, y habiendo verificado que se cumplan las condiciones legales
procedentes; los integrantes del Comité de Transparencia consideraron suficientemente
discutido el punto y procedieron a votar su respectivo acuerdo, siendo por votacion
unanime el siguiente:

ACUERDO

ACUERDO DII/05/05/X11/16/08/2016. PRIMERO.- Se CONFIRMA la Declaratoria
de Inexistencia de Informacion realizada por el C. Roberto Diaz Manriquez,
Director de Desarrollo Urbano mediante oficio DDU/CJ/2429/2016, respecto de la
documental: “Constancia de Alineamiento y Nimero Oficial, para el predio ubicado
en Avenida de las Granjas No. 70, colonia Las Colonias’, toda vez que no obra en
los archivos del Sujeto Obligado. SEGUNDO.- Se ordena, al C. Roberto Diaz
Manriquez, Director de Desarrollo Urbano, siempre que sea materialmente
posible, que se genere o se reponga la informacion referida en caso de que esta
tuviera que existir en la medida que deriva del gjercicio de sus facultades,
competencias o funciones, o que previa acreditacion de Ia imposibilidad de su
generacion, exponga de forma fundada y motivada, las razones por las cuales en
el caso particular no ejercié dichas facultades, competencias o funciones, lo cual
notificara a este Comité y al solicitante sefialado en el Considerando 1, ambos a
través de la Unidad de Transparencia.
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Notifiquese a la Direccion de Desarrollo Urbano para los efectos legales a qu
haya lugar.

’\_ﬁ ;

Concluido el desahogo del asunto solicitado, el C. Juan Mauro Granja Jiménez, \/ /
Secretario del H. Ayuntamiento y Presidente del Comité de Transparencia, pregunta a
los integrantes del Comité de Transparencia si tienen algun otro punto adicional por
tratar, en uso de la voz el C. César Villafan Jaramillo, Titular de la Unidad de
Transparencia e Informacién y Secretario del Comité de Transparencia, solicita el uso de
la voz para presentar una propuesta de Confirmacién de Declaratoria de Inexistencia de

Informacion realizada por el C. Roberto Diaz Manriquez, Director de Desarrollo Urbano y
Servidor Publico Habilitado. \

El' C. Juan Mauro Granja Jiménez, Secretario del H. Ayuntamiento y Presidente del/ 2
Comité de Transparencia, solicito a los integrantes del Comité de Transparencia
expresaran si aprobaban tratar el punto solicitado, siendo esto aprobado por unanimidad.

En el desahogo de este asunto, el C. César Villafan Jaramillo, Titular de la Unidad de
Transparencia e Informacion y Secretario del Comité de Transparencia, con fundamento

en lo dispuesto en los articulos 47, 49 fracciones || y XIlI, 169 fracciones Il y IIl, y 170 de

la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y gr\\
Municipios, presenta para el analisis de este Comité de Transparencia, la Declaratoria de |
Inexistencia de Informacion presentada por el C. Roberto Diaz Manriquez, Director de [
Desarrollo Urbano y Servidor Publico Habilitado, mediante el oficio DDU/CJ/2437/2016 (
que se anexa al presente como Anexo 3, con motivo de la solicitudes de informacién del ?
C. I igrcsadas a través del Sistema de Acceso a la '
Informacion  Mexiquense (SAIMEX) con numeros de folio 00088/ATIZARA/NP/2016, [
00089/ATIZARA/IP/2016, 00114/ATIZARA/IP/2016 y 00115/ATIZARA/IP/2016; de
conformidad con el articulo 47 en su Ultimo parrafo de la Ley de Transparencia y Acceso

a la Informacién Publica del Estado de México y Municipios, se concedi6 el uso de la voz

al C. Roberto Diaz Manriquez, Director de Desarrollo Urbano y Servidor Publico «
Habilitado, quien expone su decisién de Declarar la Inexistencia de Informacién que

detalla en el oficio referido, fundando y motivando ante el pleno de este Comité de
Transparencia su decision. Concluida su intervencion, el C. Juan Mauro Granja Jiménez,
Secretario del H. Ayuntamiento y Presidente del Comité de Transparencia, concedio la

palabra para el analisis de la propuesta realizada. Los asistentes coincidieron en que

dicho planteamiento se encuentra debidamente fundado y motivado, tomando en cuenta
los siguientes:
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CONSIDERANDOS

1. Que el dia 13 de mayo de 2016 el C. N qrcsa via

SAIMEX la solicitud de informacion a la cual le recayd el numero de folio
00088/ATIZARA/IP/2016 mediante la cual solicita lo siguiente:

"...Solicito copias certificadas de las CONSTANCIAS DE ALINEAMIENTO Y USo
DE SUELO, de los lotes no. 60, 63, 64 y 65 manzana 12, de la calle retorno de
perdiz, en el fraccionamiento Mayorazgos del Bosque, en el municipio de Atizapan
de Zaragoza Estado de México...” (sic).

2. Que con fecha 13 de mayo de 2016, la Unidad de Transparencia e Informacion
turné dicha solicitud a la Direccion de Desarrollo Urbano.

3. Que el dia 02 de junio de 2016 el C. Roberto Diaz Manriquez, Director de
Desarrollo Urbano, via SAIMEX contest6 lo siguiente:
“...En atencién a su solicitud 00088/ATIZARA/IP/2016, al respecto me permito
hacer de su conocimiento que esta Direccién de Desarrollo Urbano, realizé una
busqueda minuciosa dentro de archivos que obran en esta dependencia,
encontrandose Constancia de Alineamiento de Alineamiento y Namero Oficial
numero 02438/04/12, Licencias de Uso del Suelo emitidas por este Ayuntamiento
nameros DGDU-LUS-581-2010 y DGDU-LUS-2438-2012, sin embargo atendiendo

el principio de maxima publicidad le informo que debers presentarse debera
presentarse en la que ocupa esta Coordinacion Juridica dependiente de la (((7
Direccion de Desarrollo Urbano ubicada en Blvd. Adolfo Lépez Mateos No. 97, "’
Colonia El Potrero de lunes a viernes en un horario de 9:00 a 15:00 horas para

realizar el pago correspondiente de la copia certificada solicitada, el costo por (

copia de la primera es de $62.084 y las excedentes es de $30.46 cada foja de
acuerdo Articulo 147, Fraccion I, Inciso A) y B), del Cédigo Financiero del Estado §
de México y Municipios, una vez realizado el pago correspondiente se procedera
a realizar el tramite para la certificacién, asi mismo debera presentar identificacion
oficial para recoger la copia certificada solicitada. . Sin otro particular de momento,
quedo de usted.
ATENTAMENTE

ROBERTO DIAZ MANRIQUEZ

DIRECTOR DE DESARROLLO URBANO...” (sic).

4. Que el dia 16 de junio de 2016 el C. NN ingrcsa via

SAIMEX el Recurso de Revision, a la cual le recayd el numero de folio
01805/INFOEM/IP/RR/2016 argumentando lo siguiente:
“...ACTO IMPUGNADO

Contestacion solicitud No. 00088/ATIZARA/IP/2016.
RAZONES O MOTIVOS DE LA INCONFORMIDAD
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Derivado de la contestacién del folio de solicitud No. 00088/ATIZARA/IP/2016, d
fecha 02 de junio de 2016, via SAIMEX, efectuada por la Unidad d
Transparencia, por conducto del Responsable de la Unidad de Informacion del\”
Ayuntamiento de Atizapéan de Zaragoza, y el Sujeto Obligado, por conducto del
Director de Desarrollo Urbano, contestacion en la cual se especifica que, como a
la lefra dice: “En atencion a su solicitud 00088/A TIZARA/IP/2016, al respecto me
permito hacer de su conocimiento que esta Direccion de Desarrollo Urbano,
realiz6 una busqueda minuciosa dentro de archivos que obran en esta
dependencia, encontrandose Constancia de Alineamiento de Alineamiento y
Namero Oficial niimero 02438/04/12, Licencias de Uso del Suelo emitidas por este
Ayuntamiento nimeros DGDU-LUS-581-2010 y DGDU-LUS-2438-201 2,..."
Dictamen, que no se apega a derecho, Yy que va en contra de las garantias
individuales consagradas en el al Articulo 6° Apartado A, Fracciones L1y Villy
16, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos,: De igual manera \
los articulos 24 fraccion XXV, parrafo segundo, 59 fraccion I, 162, 165, 167, 169
fracciones |, Il y Ill, 170, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Pblica del Estado de México y Municipios de la Ley de Transparencia y Acceso &
la Informacion Pablica del Estado de México y Municipios Vigente. Al respecto,
con el presente escrito vengo a interponer Recurso de Revisién, de conformidad
con lo estipulado en el Articulo 179 fracciones V, VI y Xlll, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y m
(
(
f

Municipios Vigente. Interposicién de dicho recurso, ya que en dicho

dictamen, la entrega de la informacién es incompleta; la misma no corresponda
con lo solicitado; y principalmente porque el mismo adolece de la debida
fundamentacion y/o motivacion en la respuesta. Recurso de revision en contra del
acuerdo emitido de fecha 02 de junio de 2016, en relaciéon a la contestacion e
correspondiente de la solicitud No. 00088/ATIZARA/IP/2016, de fecha 13 de ma yo
de 2016, solicitud interpuesta por el recurrente, |GGG
misma que como a la letra dice: “Solicito copias certificadas de las
CONSTANCIAS DE ALINEAMIENTO Y USO DE SUELO, de los lotes no. 60, 63./
64 y 65, manzana 12, de la calle retorno de perdiz, en el fraccionamiento
Mayorazgos del Bosque, en el municipio de Atizapan de Zaragoza Estado de
México.” PRIMERO.- Me causa agravio, que la contestacion a mi solicitud,
anteriormente descrita, ya que la Unidad de Transparencia y el Sujeto Obligado,
Unicamente especifican que, “Constancia de Alineamiento de Alineamiento y
Namero Oficial niimero 02438/04/12, Licencias de Uso del Suelo emitidas por este
Ayuntamiento nameros DGDU-LUS-581-2010 y DGDU-LUS-2438-2012", siendo
que mi solicitud consiste Unicamente en solicitar, “CONSTANCIAS DE
ALINEAMIENTO Y USO DE SUELO, de los lotes no. 60, 63, 64 y 657 ya que
tnicamente con la Constancia de Alineamiento y Namero Oficial nimero
02438/04/12, indican exclusivamente que el nimero oficial 70 corresponde a los
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lotes 63, 64 y 65, manzana 12, de Retorno de Perdiz, Mayorazgos del Bosque, po
lo que la entrega de la informacion es incompleta y no corresponde a lo solicitado;
de igual manera la contestacion proporcionada por la Unidad de Transparencia,
adolece de la debida motivacién y fundamentacién. Es decir, para motivar la
respuesta a la solicitud de informacion, se deberan sefialar las razones, motivos o
circunstancias especiales que llevaron al sujeto obligado a concluir que el caso
particular se ajusta al supuesto previsto por la norma legal invocada como
fundamento. En otras palabras, citar los preceptos en que se fundamenten y las
consideraciones que las sustenten. De igual manera, me causa agravio, que la
contestacion a mi solicitud, anteriormente descrita: Ya que los servidores pliblicos
habilitados tendran la funcién de localizar la informacion que le solicite la Unidad
de Transparencia; lo que no acontecié en el presente caso; Ya que las unidades
de transparencia deberan garantizar que las solicitudes se turnen a todas las
Areas competentes que cuenten con la informacion o deban tenerla de acuerdo a
sus facultades, competencias y funciones, con el objeto de que realicen una
busqueda exhaustiva y razonable de la informacion solicitada; lo que no acontecié
en el presente caso; Ya que Cuando las unidades de transparencia determinen la
notoria incompetencia por parte de los sujetos obligados, dentro del ambito de __—
aplicacion, para atender la solicitud de acceso a la informacion, deberan en su

caso orientar al solicitante, el o los sujetos obligados competentes. Si los sujetos

obligados son competentes para atender parcialmente la solicitud de acceso a Ja m
informacion, debera dar respuesta respecto de dicha parte; respecto de la i
informacion sobre la cual es incompetente el sujeto obligado, podré canalizar la /

solicitud ante el sujeto obligado competente; lo que no acontecio en el presente
caso, Ya que cuando la informacion no se encuentre en los archivos del sujeto
obligado, el Comité de Transparencia, analizara el caso y tomara las medidas
necesarias para localizar la informacién, expedira una resolucién que confirme la
inexistencia del documento, y Ordenara, siempre que sea materialmente posible,
que se genere o se reponga la informacion en caso de que ésta tuviera que existir
en la medida que deriva del ejercicio de sus facultades, competencias o funciones,
0 que previa acreditacion de la imposibilidad de su generacion, exponga de forma
fundada y motivada, las razones por las cuales en el caso particular no ejercio
dichas facultades, competencias o funciones; lo que no acontecio en el presente
caso; Ya que la resolucion del Comité de Transparencia que confirme la
inexistencia de la informacion solicitada contendra los elementos minimos que
permitan al solicitante tener la certeza de que se utilizé un criterio de busqueda
exhaustivo, ademas de sefialar las circunstancias de tiempo, modo y lugar que
generaron la existencia en cuestion y sefialara al servidor publico responsable de
contar con la misma; lo que no acontecié en el presente caso. Por lo que,
atentamente solicifo, se me tenga por imponiendo el presente Recurso de
Revision, en tiempo y forma, y se dictamine conforme a derecho corresponda, y
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se me entregue la informacién solicitada, en relacion a mi solicitud de copias
certificadas de las constancias de alineamiento y uso de suelo, de los lotes no. 60,
63, 64 y 65, manzana 12, de la calle retorno de perdiz, en el fraccionamiento

Mayorazgos del Bosque, en el municipio de Atizapan de Zaragoza Estado de
Meéxico...” (sic).

5. Que el dia 21 de junio la Unidad de Transparencia e Informacién turna el Recurso
de Revisioén a la Direccion de Desarrollo Urbano.

6. Que el dia 23 de junio de 2016 el C. Roberto Diaz Manriquez otorg6 respuesta al
Recurso de Revision 01805/INFOEM/IP/RR/2016 ratificando su respuesta previa
mediante oficio DDU/CJ/1846/2016 diciendo especificamente lo siguiente:

“...C. CESAR VILLAFAN JARAMILLO

TITULAR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA E INFORMACION
MUNICIPIO DE ATIZAPAN DE ZARAGOZA

PRESENTE
En atencion al recurso de revision con folio nimero 01 805/INFOEM/IP/RR/20186, _
que a la letra dice: “...Interposicion de dicho recurso, ya que en dicho dictamen, la e

entrega de la informacién es incompleta; la misma no corresponda con
solicitado; y principalmente porque el mismo adolece de la debida fundamentacion

y/o motivacion en la respuesta. Recurso de revisién en contra del acuerdo emitido :
de fecha 02 de junio de 2016, en relacién a la contestacién correspondiente de la m
solicitud No. 00088/ATIZARA/IP/2016, de fecha 13 de mayo de 2016; solicitud .
interpuesta por el recurrente, | s 2 que como a la l‘
letra dice: Solicito copias certificadas de las CONSTANCIAS DE ALINEMIENTO Y ;
USO DE SUELO, de los lotes no. 60, 63, 64 y 65, manzana 12 de la calle retorno (J—
de perdiz, en el fraccionamiento Mayorazgos del Bosque, en el municipio de
Atizapan de Zaragoza, Estado de México..” (sic).

Al respecto me permito ratificar la respuesta emitida por esta dependencia en

fecha dos de Junio del afio dos mil dieciséis, mediante la cual se le hizo del
conocimiento al C. | . c o /2 bisqueda minuciosa
realizada dentro de los archivos que obran en esta dependencia, se localizaron

La Constancia de Alineamiento y Numero Oficial nimero 2438/04/1 2, y las
Licencias de Uso del Suelo emitidas por este Ayuntamiento ntmeros DGDU-LUS-
581-2010 y DGDU-LUS-2438-2012, informando que en caso de requerir copias
certificadas deberia presentarse en la oficina que ocupa esta dependencia ubicada

en Blvd. Adolfo Lépez Mateos No. 91, colonia El Potrero de lunas a viernes en un
horario de 9:00 a 15:00 hrs. Asi como el costo por copia certificada de la primera

es de $ 62.084 y las excedentes de $30.46 cada foja de acuerdo al articulo 147
Fraccion |, Incisos A) y B), del Cédigo Financiero del Estado de México %
Municipios y una vez realizado el pago correspondiente se procederia a realizar el
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tramite para la certificacion, debiendo presentar identificacion oficial para recoger
las copias certificadas solicitadas.

Cabe mencionar que como se le indico al solicitante, en la busqueda se encontré
la Constancia de Alineamiento y Ndmero Oficial nimero 2438/04/1 2, asi como las
Licencias de Uso del Suelo nimeros DGDU-LUS-581-2010 y DGDU-LUS-2438-
2012, y "no existe ningtn tramite y/o autorizacién relativo de la Constancia de
Alineamiento y Namero Oficial y licencias de Uso del Suelo, para el predio ubicado
en Avenida de las Granjas, colonia Las Colonias que haya emitido esta
dependencia’, asi mismo le hago del conocimiento que la esposa del solicitante,
se presento el dia viernes tres de junio del presente afio, a efecto de realizar el
pago correspondiente, se le hizo el comentario que en varias solicitudes se
mencionaban la Constancia de Alineamiento y Numero Oficial niimero 2438/04/12,
como de las Licencias de Uso del Suelo niimeros DGDU-LUS-581-2010 y DGDU-
LUS-2438-2012, que si requeria para cada solicitud una copia certificada y
comento que no que solo seria una, misma que mediante oficio numero
DDU/CJ/1663/2016, se solicité a la Secretaria del H. Ayuntamiento el dia siete de
Junio del afio en curso la certificacion correspondiente y con fecha 17 de Junio d
afio 2016, mediante oficio nimero S.H.A./2788/2016, esta Direccion de Desarro O
Urbano, recibié dichas certificaciones, estando pendientes de que el solicitante se
presente en esta dependencia para recoger las certificaciones solicitadas, como p

(
(

podra usted observar en la respuesta entregada al C. || EEEGGNGGGGGG

no se le esta negando la informacion que obra en esta Direccién de Desarrollo
Urbano. Por lo anteriormente expuesto, se ratifica la respuesta a la solicitud
numero 00088/ATIZARA/IP/2016.

Sin otro particular de momento, quedo de usted.

ATENTAMENTE
ROBERTO DIAZ MANRIQUEZ
DIRECTOR DE DESARROLLO URBANO..." (sic).

7. Que el dia 13 de mayo de 2016 el C. |G o cs2 via

SAIMEX la solicitud de informacion a la cual le recayoé el numero de folio
00089/ATIZARA/IP/2016 mediante la cual solicita lo siguiente:

“...Solicito copias certificadas de las CONSTANCIAS DE ALINEAMIENTO Y
NUMERO OFICIAL, de los lotes no. 60, 63, 64 y 65 manzana 12, de la calle
retorno de perdiz, en el fraccionamiento Mayorazgos del Bosque, en el municipio
de Atizapan de Zaragoza Estado de México...” (sic).

8. Que el dia 16 de mayo de 2016 la Unidad de Transparencia e Informacion turno
la solicitud a la Direccion de Desarrollo Urbano.

9. Que el dia 02 de junio de 2016 se dio respuesta a la solicitud por parte de la
Direccion de Desarrollo Urbano respecto a la informacion solicitada, la cual decia:
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“...En atencién a su solicitud nimero 00089/ATIZARA/IP/2016, al respecto me {:
permito hacer de su conocimiento que esta Direccion de Desarrollo Urbano,
realizd una busqueda minuciosa dentro de archivos que obran en esta
dependencia, encontrandose Constancia de Alineamiento de Alineamiento y
Nuamero Oficial numero 02438/04/12, sin embargo atendiendo el principio de
maxima publicidad le informo que debera presentarse en la oficina que ocupa la
Coordinacién Juridica esta dependencia ubicada en Blvd. Adolfo Lépez Mateos
No. 91, Colonia El Potrero de lunes a viernes en un horario de 9:00 a 15:00 horas
para realizar el pago correspondiente de la copia certificada solicitada, el costo por
copia de la primera es de $62.084, de acuerdo al Articulo 1 47, Fraccion |, Incisos
A) y B) del Cédigo Financiero del Estado de México y Municipios, una vez
realizado el pago correspondiente se procedera a realizar el tramite para la
certificacion, asi mismo deberéd presentar identificacion oficial para recoger la
copia certificada solicitada. Sin otro particular de momento, quedo de usted.
ATENTAMENTE

ROBERTO DIAZ MANRIQUEZ

DIRECTOR DE DESARROLLO URBANO...” (sic).

10.Que el dia 16 de junio de 2016, el C. NG interpuso un

Recurso de Revision al que e recay6 el numero de folio
01806/INFOEM/IP/RR/2016, argumentando lo siguiente:

“...ACTO IMPUGNADO

Contestacion solicitud No. 00089/ATIZARA/IP/2016 |
RAZONES O MOTIVOS DE LA INCONFORMIDAD

Derivado de la contestacion del folio de solicitud No. 00089/A TIZARA/IP/2016, de

fecha 02 de junio de 2016, via SAIMEX, efectuada por la Unidad de (

Transparencia, por conducto del Responsable de la Unidad de Informacion del \
Ayuntamiento de Atizapan de Zaragoza, y el Sujeto Obligado, por conducto del
Director de Desarrollo Urbano, contestacion en la cual se especifica que, como a V
la letra dice: "En atencion a su solicitud nimero 00089/ATIZARA/IP/201 6, al
respecto me permito hacer de su conocimiento que esta Direccion de Desarrollo
Urbano, realizé una bisqueda minuciosa dentro de archivos que obran en esta
dependencia, encontrandose Constancia de Alineamiento de Alineamiento y
Namero Oficial nimero 02438/04/12, ...” Dictamen, que no se apega a derecho, y'

que va en contra de las garantias individuales consagradas en el al Articulo 6°,
Apartado A, Fracciones I, Il y VIl y 16, de la Constitucién Politica de los Estados

Unidos Mexicanos,; De igual manera los articulos 24 fraccion XXV, parrafo
segundo, 59 fraccion I, 162, 165, 167, 169 fracciones I, Il y lll, 170, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y
Municipios de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica del
Estado de México y Municipios Vigente. Al respecto, con el presente escrito vengo

a interponer Recurso de Revision, de conformidad con lo estipulado en el Articulo

179 fracciones V y Xill, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Puablica del Estado de México y Municipios Vigente. Interposicion de dicho
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recurso, ya que en dicho dictamen, la entrega de la informacién es incompleta; y
principalmente porque el mismo adolece de la debida fundamentacion y/o
motivacion en la respuesta. Recurso de revision en contra del acuerdo emitido de |
fecha 02 de junio de 2016, en relacién a la contestacién correspondiente de la
solicitud No. 00089/ATIZARA/IP/2016, de fecha 13 de mayo de 2016; solicitud
interpuesta por el recurrente, David Eduardo Diaz Garcia, misma que como a la
letra dice: “Solicito copias certificadas de las CONSTANCIAS DE ALINEAMIENTO
Y NUMERO OFICIAL, de los lotes no. 60, 63, 64 y 65, manzana 12, de la calle
retorno de perdiz, en el fraccionamiento Mayorazgos del Bosque, en el municipio
de Atizapan de Zaragoza Estado de México.” PRIMERO.- Me causa agravio, que
la contestacion a mi solicitud, anteriormente descrita, ya que la Unidad de
Transparencia y el Sujeto Obligado, tinicamente especifican que, “encontrandose
Constancia de Alineamiento de Alineamiento y Numero Oficial namero
02438/04/12", siendo que mi solicitud consiste (nicamente en Solicitar,
‘CONSTANCIAS DE ALINEAMIENTO Y NUMERO OFICIAL, de los lotes no. 60,
63, 64 y 65", ya que tnicamente con la Constancia de Alineamiento y Namero
Oficial numero 02438/04/12, indican exclusivamente que el numero oficial 70
corresponde a los lotes 63, 64 y 65 manzana 12, de Retorno de Perdiz,
Mayorazgos del Bosque; faltando la contestacién correspondiente al lote marcado
con el No. 60, por lo que la entrega de la informacion es incompleta; de igual
manera la contestacion proporcionada por la Unidad de Transparencia, adolece
de la debida motivacién y fundamentacion. Es decir, para motivar la respuesta a la
solicitud de informacién, se deberan sefalar las razones, motivos o circunstancias
especiales que llevaron al sujeto obligado a concluir que el caso particular se
ajusta al supuesto previsto por la norma legal invocada como fundamento. En

otras palabras, citar los preceptos en que se fundamenten y las consideraciones ,~

que las sustenten. De igual manera, me causa agravio, que la contestacion a mi
solicitud, anteriormente descrita: Ya que los servidores publicos habilitados
tendran la funcion de localizar la informacion que le solicite la Unidad de
Transparencia, lo que no acontecié en el presente caso; Ya que las unidades de
transparencia deberan garantizar que las solicitudes se turnen a todas las Areas ~
competentes que cuenten con la informacion o deban tenerla de acuerdo a sus
facultades, competencias y funciones, con el objeto de que realicen una busqueda
exhaustiva y razonable de la informacién solicitada; lo que no acontecié en el
presente caso; Ya que Cuando las unidades de transparencia determinen la
notoria incompetencia por parte de los sujetos obligados, dentro del ambito de
aplicacion, para atender la solicitud de acceso a la informacién, deberan en su
caso orientar al solicitante, el o los sujetos obligados competentes. Si los Sujetos
obligados son competentes para atender parcialmente la solicitud de acceso a la
informacion, debera dar respuesta respecto de dicha parte; respecto de la
informacion sobre la cual es incompetente el sujeto obligado, podra canalizar la
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.Que el dia 23 de junio de 2016, la Direccion de Desarrollo Urbano otorgo

solicitud ante el sujeto obligado competente; lo que no acontecié en el presente|
caso, Ya que cuando la informacion no se encuentre en los archivos del sujeto
obligado, el Comité de Transparencia, analizara el caso y tomara las medidas\ A ,
necesarias para localizar la informacion, expedira una resolucion que confirme la
Inexistencia del documento, y Ordenara, siempre que sea materialmente posible,
que se genere o se reponga la informacion en caso de que ésta tuviera que existir
en la medida que deriva del ejercicio de sus facultades, competencias o funciones,
O que previa acreditacion de la imposibilidad de su generacion, exponga de forma
fundada y motivada, las razones por las cuales en el caso particular no ejercio
dichas facultades, competencias o funciones; lo que no acontecié en el presente
caso; Ya que la resolucion del Comité de Transparencia que confirme la
inexistencia de la informacion solicitada contendra los elementos minimos que
permitan al solicitante tener la certeza de que se utilizé un criterio de bisqueda
exhaustivo, ademas de sefialar las circunstancias de tiempo, modo y lugar que
generaron la existencia en cuestion y sefialara al servidor ptblico responsable de
contar con la misma; lo que no acontecié en el presente caso. Por lo que,
atentamente solicito, se me tenga por imponiendo el presente Recurso
Revision, en tiempo y forma, y se dictamine conforme a derecho correspond
se me entregue la informacion solicitada, en relacion a mi solicitud de copias

certificadas de las constancias de alineamiento y numero oficial, de los lotes no. q
60, 63, 64 y 65, manzana 12, de la calle retorno de perdiz, en el fraccionamiento {'
Mayorazgos del Bosque, en el municipio de Atizapan de Zaragoza Estado de {
México....” (sic). (

Que el dia 17 de junio de 2016 la Unidad de Transparencia e Informacién turné el
Recurso de Revision a la Direccion de Desarrollo Urbano.

respuesta al Recurso de Revisién 01806/INFOEM/IP/RR/2016, ratificando su
respuesta previa mediante oficio DDU/CJ/1856/2016, diciendo especificamente lo
siguiente:

"...C. CESAR VILLAFAN JARAMILLO

TITULAR DE LA UNIDAD DE INFORMACION

MUNICIPIO DE ATIZAPAN DE ZARGOZA
PRESENTE

En atencion al recurso de revisién con folio nimero 01806/INFOEM/IP/RR/20186,
que a la letra dice: “...Interposicion de dicho recurso, ya que en dicho dictamen, la
entrega de la informacién es incompleta; y principalmente porque el mismo adolece
de la debida fundamentacion y/o motivacién en la respuesta. Recurso de revision
en contra del acuerdo emitido de fecha 02 de junio de 2016, en relacion a la
contestacion correspondiente de la solicitud No. 00089/ATIZARA/IP/2016, de fecha
13 de mayo de 2016; solicitud interpuesta por el recurrente, |G
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B isma que como a la letra dice: Solicito copias certificadas de las!
CONSTANCIAS DE ALINEMIENTO Y NUMERO OFICIAL, de los lotes no. 60, 63,
64 y 65 manzana 12 de la calle retorno de perdiz, en el fraccionamiento
Mayorazgos del Bosque, en el municipio de Atizapan de Zaragoza, Estado de
México..” (sic). ;
Al respecto me permito ratificar la respuesta emitida por esta dependencia en
fecha dos de Junio del afio dos mil dieciséis, mediante la cual se le hizo del
conocimiento al C. I .c - 2 bisqueda minuciosa
realizada dentro de los archivos que obran en esta dependencia, se localizé La
Constancia de Alineamiento y Numero Oficial niimero 2438/04/12, y que en caso
de requerir copias certificadas deberia presentarse en la oficina que ocupa esta
dependencia ubicada en Blvd. Adolfo Lopez Mateos No. 91, colonia El Potrero de
lunas a viernes en un horario de 9:00 a 15:00 hrs. Asi como el costo por copia
certificada de la primera es de $ 62.084, de acuerdo al articulo 147 Fraccién /,
Incisos A) y B), del Cédigo Financiero del Estado de México y Municipios y una vez
realizado el pago correspondiente se procederia a realizar el tramite para Aa
certificacion, debiendo presentar identificacion oficial para recoger las copias
certificadas solicitadas.

\

Cabe mencionar que como se le indico al solicitante, en la buisqueda se encontré {7
la Constancia de Alineamiento y Namero Oficial niumero 2438/04/12, asi mismo le { /
hago del conocimiento que la esposa del solicitante, se presento el dia viernes

tres de junio del presente afio, a efecto de realizar el pago correspondiente, se le /
hizo del conocimiento que en varias solicitudes se mencionaba |a Constancia de /

solicitud una copia certificada y comento que no que solo seria una, misma que i
mediante oficio ntiimero DDU/CJ/1663/2016, se solicité a la Secretaria del H.{__>
Ayuntamiento el dia siete de junio del afio en curso la certificacién correspondiente

y con fecha 17 de junio del afio 2016, mediante oficio nimero S.H.A./2788/20186,
esta Direccion de Desarrollo Urbano, recibié dichas certificaciones, estando
pendientes de que el solicitante se presente en esta dependencia para recoger las
certificaciones solicitadas, como podré usted observar en la respuesta entregada al
CHII o s o osts negando la informacién que obra en
esta Direccion de Desarrollo Urbano. Por lo anteriormente expuesto, se ratifica la
respuesta a la solicitud niumero 00089/ATIZARA/IP/2016.

Sin otro particular de momento, quedo de usted.

ATENTAMENTE

ROBERTO DIAZ MANRIQUEZ
DIRECTOR DE DESARROLLO URBANO..."” (sic).

13.Que el dia 20 de mayo de 2016 el C. EEG_G_— i csa ia

SAIMEX la solicitud de informacién a la cual le recayo el numero de folio

00114/ATIZARA/IP/2016 mediante la cual solicita lo siguiente:
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“...Solicito del Director General de Desarrollo Urbano, de Alizapan de Zaragoza
copia certificada por ambos lados de la Licencia Estatal de Uso Actual, emitida po
el Ayuntamiento Constitucional de Atizapéan de Zaragoza. En relacién al Colegio
La Salle, plantel Mayorazgos del Bosque...” (sic).

14.Que el dia 20 de mayo de 2016 la Unidad de Transparencia e Informacion turné
la solicitud a la Direccién de Desarrollo Urbano.

15.Que el dia 02 de junio de 2016 se dio respuesta a la solicitud por parte de la
Direccion de Desarrollo Urbano respecto a la informacion solicitada, la cual decia:
‘En atencion a su solicitud nimero 001714/A TIZARA/IP/2016, al respecto me
permito hacer de su conocimiento que dentro de las atribuciones de esta Direccioén
de Desarrollo Urbano no estéa la de emitir Licencias Estatales de uso del suelo, sin
embargo atendiendo al principio de maxima publicidad hago de su conocimiento,
que se realizo la busqueda dentro los archivos que obran en esta Direccion de
Desarrollo Urbano, localizéndose Licencia de Uso del Suelo emitidas por este
Ayuntamiento nidmeros DGDU-LUS-581-10 y DGDU-L.US-2438-201 2, mismas que
en caso de requerir copia certificada deberéa presentarse en la que ocupa esta
Coordinacion Juridica dependiente de la Direccion de Desarrollo Urbano ubicada 7
en Blvd. Adolfo Lépez Mateos No. 91, Colonia El Potrero de lunes a viernes en un
horario de 9:00 a 15:00 horas para realizar el pago correspondiente de la copi
certificada solicitada, el costo por copia de la primera es de $62.084 y las
excedentes es de $30.46 cada foja de acuerdo Articulo 147, Fraccion I, Inciso A) y m
B), del Cédigo Financiero del Estado de México y Municipios, una vez realizado el (
pago correspondiente se procedera a realizar el tramite para la certificacion, asi 1
mismo debera presentar identificacion oficial para recoger la copia cetrtificada (
solicitada.
Sin otro particular de momento, quedo de usted
ATENTAMENTE
ROBERTO DIAZ MANRIQUEZ
DIRECTOR DE DESARROLLO URBANO..” (sic).

16.Que el dia 10 de junio de 2016, el C. NN i cpuso un

Recurso de Revision al que le recayo0 el numero de folio °
01753/INFOEM/IP/RR/2016, argumentando lo siguiente:
“...ACTO IMPUGNADO

Contestacion solicitud No. 00114/ATIZARA/IP/2016
RAZONES O MOTIVOS DE LA INCONFORMIDAD
Derivado de la contestacion del folio de solicitud No. 00114/A TIZARA/IP/2016, de

fecha 02 de junio de 2016, via SAIMEX, efectuada por la Unidad de
Transparencia, por conducto del Responsable de la Unidad de Informacion del
Ayuntamiento de Atizapan de Zaragoza, y el Sujeto Obligado, por conducto del
Director de Desarrollo Urbano, contestacion en la cual se especifica que, como a
la letra dice: “En atencién a su solicitud nimero 00114/ATIZARA/IP/201 6, al
respecto me permito hacer de su conocimiento que dentro de las atribuciones de

esta Direccion de Desarrollo Urbano no esta la de emitir Licencias Estatales de
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uso del suelo, sin embargo atendiendo al principio de maxima publicidad hago d

su conocimiento, que se realizo la busqueda dentro los archivos que obran e

esta Direccion de Desarrollo Urbano, localizéndose Licencia de Uso del Suelo| ¥
emitidas por este Ayuntamiento niimeros DGDU-L.US-581-10 y DGDU-LUS-2438-\"

2012, ..." Dictamen, que no se apega a derecho, Y que va en contra de las
garantias individuales consagradas en el al Articulo 6° Apartado A, Fracciones |,
'y Vil y 16, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,; De
igual manera los articulos 24 fraccion XXV, parrafo segundo, 59 fraccion |, 162,
165, 167, 169 fracciones I, Il y I, 170, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Pdblica del Estado de México Yy Municipios de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y
Municipios Vigente. Al respecto, con el presente escrito vengo a interponer

Recurso de Revisién, de conformidad con lo estipulado en el Articulo 179
fracciones I, V, VI y Xlll, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacic")g(

Puablica del Estado de México y Municipios Vigente. Interposicion de dicho
recurso, ya que en dicho dictamen, se me niega la informacion solicitada; [a
entrega de la informacion es incompleta; la misma no corresponda con lo
solicitado, y principalmente porque el mismo adolece de la debida fundamentacion

y/o motivacion en la respuesta. Recurso de revisién en contra del acuerdo emitido
de fecha 02 de junio de 2016, en relacion a la contestacién correspondiente de la 9/)
solicitud No. 00114/ATIZARA/IP/2016, de fecha 20 de mayo de 2016; solicitud

interpuesta por el recurrente, I /s que como a la (

letra dice: “Solicito del Director General de Desarrol_lo Urbano, de Atizapan de (
Zaragoza, copia certificada por ambos lados de la Licencia Estatal de Uso Actual,
emitida por el Ayuntamiento Constitucional de Atizapan de Zaragoza. En relacion
al Colegio La Salle, plantel Mayorazgos del Bosque.” PRIMERO.- Me causa
agravio, que la contestacién a mi solicitud, anteriormente descrita, se me niegue la
informacién solicitada, ya que la Unidad de Transparencia y el Sujeto Obligado,
unicamente especifican que, “...que dentro de las atribuciones de esta Direccién
de Desarrollo Urbano no esta la de emitir Licencias Estatales de uso del suelo,...”
y “...localizandose Licencia de Uso del Suelo emitidas por este Ayuntamiento
numeros DGDU-LUS-581-10 y DGDU-LUS-2438-2012...", ya que si bien cierto,
que solicite Licencia Estatal erréneamente, pido una disculpa por la palabra
‘Estatal’; pero también es cierto, que el Sujeto Obligado conoce que a partir del
ano 2006, las funciones de emisién de Licencias de Uso de Suelo, las emiten los
ayuntamientos respectivos, por lo que el mismo, debié de percatarse de mi error y
contestar al respecto de forma fundada y motivada, o en su caso solicitar |a
aclaracion respectiva. De igual manera, se aprecia que la informacion
proporcionada no corresponde a lo solicitado: Asi como también, que Ila
contestacion proporcionada por la Unidad de Transparencia, adolece de la debida
motivacion y fundamentacion. Es decir, para motivar la respuesta a la solicitud de
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informacion, se deberan sefialar las razones, motivos o circunstancias especiales
que llevaron al sujeto obligado a concluir que el caso particular se ajusta al
Supuesto previsto por la norma legal invocada como fundamento. En otras
palabras, citar los preceptos en que se fundamenten y las consideraciones que las \
sustenten. De igual manera, me causa agravio, que la contestacion a mi solicitud,
anteriormente descrita: Ya que los servidores publicos habilitados tendran la
funcion de localizar la informacion que le solicite la Unidad de Transparencia: lo
que no acontecio en el presente caso; Ya que las unidades de fransparencia
deberan garantizar que las solicitudes se turnen a todas las Areas competentes
que cuenten con la informaciéon o deban tenerla de acuerdo a sus facultades,
competencias y funciones, con el objeto de que realicen una busqueda exhaustiva
y razonable de la informacion solicitada, lo que no acontecié en el presente caso;
Ya que Cuando las unidades de transparencia determinen la notoria
incompetencia por parte de los sujetos obligados, dentro del ambito de aplicacion,
para atender la solicitud de acceso a la informacion, deberén en su caso orientar
al solicitante, el o los sujetos obligados competentes. Si los sujetos obligados son
competentes para atender parcialmente la solicitud de acceso a Ja informacién,/

7

debera dar respuesta respecto de dicha parte; respecto de la informacion sobre i

cual es incompetente el sujeto obligado, podra canalizar la solicitud ante el sujeto

obligado competente; lo que no acontecioé en el presente caso; Ya que cuando la m
informacion no se encuentre en los archivos del sujeto obligado, el Comité de ( |
Transparencia, analizara el caso y tomaré las medidas necesarias para localizar la C
informacion, expedira una resolucién que confirme la inexistencia del documento, (

y Ordenara, siempre que sea materialmente posible, que se genere o se reponga

la informacion en caso de que ésta tuviera que existir en la medida que deriva del \
ejercicio de sus facultades, competencias o funciones, o que previa acreditacion M
de la imposibilidad de su generacion, exponga de forma fundada y motivada, las
razones por las cuales en el caso particular no ejercié dichas facultades,
competencias o funciones; lo que no acontecié en el presente caso; Ya que la
resolucion del Comité de Transparencia que confirme la inexistencia de la®
informacion solicitada contendra los elementos minimos que permitan al
solicitante tener la certeza de que se utilizé un criterio de busqueda exhaustivo,
ademas de sefalar las circunstancias de tiempo, modo y lugar que generaron la
existencia en cuestion y sefialara al servidor publico responsable de contar con Ia

misma; lo que no acontecié en el presente caso. Por lo que, atentamente solicito,

Se me tenga por imponiendo el presente Recurso de Revision, en tiempo y forma,

y se dictamine conforme a derecho corresponda, y se me entregue la informacion
solicitada, en relacién a mi solicitud de copia certificada de la Licencia de Uso de

suelo Actual, emitida por el Ayuntamiento Constitucional de Atizapan de Zaragoza.

En relacion al Colegio La Salle, plantel Mayorazgos del Bosque...” (sic).
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17.Que el dia 13 de junio de 2016 la Unidad de Transparencia e Informacion turné el
Recurso de Revision a la Direccion de Desarrollo Urbano.

18.Que el dia 21 de junio de 2016, la Direccidn de Desarrollo Urbano otorgé|“
respuesta al Recurso de Revision 01753/INFOEM/IP/RR/2016, ratificando su
respuesta previa mediante oficio DDU/CJ/1781/2016, diciendo especificamente lo
siguiente:
“...C. CESAR VILLAFAN JARAMILLO )
TITULAR DE LA UNIDAD DE INFORMACION

MUNICIPIO DE ATIZAPAN DE ZARAGOZA
PRESENTE

En atencion al recurso de revisién con folio nimero 01753/INFOEM/IP/RR/2016,
que a la letra dice: “...Interposicion de dicho recurso, ya que en dicho dictamen, se
me niega la informacion solicitada, la entrega de la informacién es incompleta; la
misma no corresponda con lo solicitado; y principalmente porque el mismo adolece
de la debida fundamentacion y/o motivacion en la respuesta. Recurso de revision
en confra del acuerdo emitido de fecha 02 de junio de 2016, en relacion a la
contestacion correspondiente de la solicitud No. 00114/A TIZARA/IP/2016, de fecha
20 de mayo de 2016; solicitud interpuesta por el recurrente,
Bl isma que como a la letra dice: Solicito Director General de Desarrollo
Urbano, de Atizapan de Zaragoza, copia certificada por ambos lados de la Licencia
Estatal de Uso Actual, emitida por el Ayuntamiento Constitucional de Atizapan de ((-(7
Zaragoza. En relacion al Colegio La Salle, plantel Mayorazgos del Bosque.” (sic).

Al respecto me permito ratificar la respuesta emitida por esta dependencia en )
fecha dos de Junio del afio dos mil dieciséis, mediante la cual se le hizo del )
conocimiento que dentro de las atribuciones de esta Direccién de Desarrollo /
Urbano no esta la de emitir Licencias Estatales de uso del suelo, sin embargo en IaJ

f

busqueda realizada se localizaron las Licencias de Uso del Suelo emitidas por este
Ayuntamiento folios numeros DGDU-LUS-581-10 y DGDU-LUS-2438-2012, 4
informando al C. | ;.c cn caso de requerir copias
certificadas deberian presentarse en la oficina que ocupa esta dependencia
ubicada en Blvd. Adolfo Lépez Mateos No. 91, colonia El Potrero de lunas a
viernes en un horario de 9:00 a 15:00 hrs. Asi como el costo por copia certificada
de la primera es de $ 62.084 y las excedentes es de $30.46 cada foja de acuerdo
al articulo 147 Fraccion |, Incisos A) y B), del Cddigo Financiero del Estado de
Meéxico y Municipios y una vez realizado el pago correspondiente se procederia a
realizar el tramite para la certificacion, debiendo presentar identificacion oficial para
recoger las copias certificadas solicitadas.
Cabe mencionar que la esposa del solicitante, se presento el dia viernes tres de
Junio del presente afio, a efecto de realizar el pago correspondiente, y en ese
momento se le comento que en varias solicitudes se mencionaban las Licencias de
Uso del Suelo DGDU-LUS-581-10 Y DGDU-LUS-2438-201 2, que si requeria para
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21.Que el dia 02 de junio de 2016 se dio respuesta a la solicitud por parte de la .

cada solicitud una copia certificada y comento que no, que solo seria una de cad.
una, mismas que mediante oficio nimero DDU/CJ/1663/2016, por lo cual s
solicito a la Secretaria del H. Ayuntamiento el dia siete de Jjunio del afio en curso |
certificacion correspondiente y con fecha 17 de junio del afio 2016, mediante ofici
numero S.H.A./2788/2016, esta Direccion de Desarrollo Urbano, recibio dichas
certificaciones, estando pendientes que el solicitante se presente en esta
dependencia para recoger las certificaciones solicitadas, como podra usted
observar en la respuesta entregada al C. || T o s- - sts
negando la informacién que obra en esta Direccion de Desarrollo Urbano. Por lo
anteriormente expuesto, se ratifica Ia respuesta a la solicitud numero
00114/ATIZARA/IP/2016.

Sin otro particular de momento, quedo de usted.

ATENTAMENTE
ROBERTO DIAZ MANRIQUEZ
DIRECTOR DE DESARROLLO URBANO...” (sic).

)4

Que el dia 20 de mayo de 2016 el C. I i - \.Qé/

SAIMEX la solicitud de informacion a la cual le recayé el nimero de fdfic
00115/ATIZARA/IP/2016 mediante la cual solicita lo siguiente:

“...Solicito del Director General de Desarrollo Urbano, de Atizapan de Zaragoza, o

a quien corresponda, copias certificadas DE LAS ULTIMAS SIETE LICENCIAS
ESTATALES DE USO DE SUELO ANTERIORES, emitidas por quien
corresponda. En relacién al Colegio La Salle, plantel Mayorazgos del Bosque.
EXxcepto la correspondiente a 2001...”" (sic).

Que el dia 20 de mayo de 2016 la Unidad de Transparencia e Informacion turno
la solicitud a la Direccion de Desarrollo Urbano.

Direccion de Desarrollo Urbano respecto a la informacion solicitada, la cual decia:

‘En atencion a su solicitud nimero 00115/ATIZARA/IP/2016, al respecto me
permito hacer de su conocimiento que dentro de las atribuciones de esta Direccién
de Desarrollo Urbano no esté la de emitir Licencias Estatales de uso del suelo, sin
embargo atendiendo al principio de méxima publicidad hago de su conocimiento,
que se realizo la busqueda dentro los archivos que obran en esta Direccién de
Desarrollo Urbano, localizéndose Licencias de Uso del Suelo emitidas por este
Ayuntamiento nimeros DGDU-LUS-581-10 y DGDU-LUS-2438-2012, mismas que
en caso de requerir copia certificada debera presentarse debera presentarse en la
que ocupa esta Coordinacién Juridica dependiente de la Direccién de Desarrollo
Urbano ubicada en Blvd. Adolfo Lépez Mateos No. 91, Colonia El Potrero de lunes
a viernes en un horario de 9.00 a 15:00 horas para realizar el pago
correspondiente de la copia certificada solicitada, el costo por copia de la primera
es de $62.084 y las excedentes es de $30.46 cada foja de acuerdo Articulo 147,
Fraccion |, Inciso A) y B), del Cédigo Financiero del Estado de México y
Municipios, una vez realizado el pago correspondiente se procedera a realizar el
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tramite para la certificacion, asi mismo debera presentar identificacion oficial para
recoger la copia certificada solicitada. Sin otro particular de momento, quedo de
usted.

ATENTAMENTE -
ROBERTO DIAZ MANRIQUEZ
DIRECTOR DE DESARROLLO URBANO..” (sic).

22.Que el dia 10 de junio de 2016, el C. I crpuso un

Recurso de Revision al que le recayd el numero de folio
01757/INFOEM/IP/RR/2016, argumentando lo siguiente:
“...ACTO IMPUGNADO

Contestacion solicitud No. 00115/ATIZARA/IP/2016

RAZONES O MOTIVOS DE LA INCONFORMIDAD

Derivado de la contestacién del folio de solicitud No. 00115/A TIZARA/IP/2016, de
fecha 02 de junio de 2016, via SAIMEX, efectuada por la Unidad de
Transparencia, por conducto del Responsable de la Unidad de Informacion del
Ayuntamiento de Atizapan de Zaragoza, y el Sujeto Obligado, por conducto del
Director de Desarrollo Urbano, contestacion en la cual se especifica que, como a
la letra dice: “En atencion a su solicitud namero 00115/ATIZARA/IP/201 6, al
respecto me permito hacer de su conocimiento que dentro de las atribuciones de
esta Direccion de Desarrollo Urbano no esta la de emitir Licencias Estatales de”
uso del suelo, sin embargo atendiendo al principio de méxima publicidad hago de
Su conocimiento, que se realizé la busqueda dentro los archivos que obran en

esta Direccion de Desarrollo Urbano, localizandose Licencias de Uso del Suelo m
emitidas por este Ayuntamiento nimeros DGDU-L.US-581-10 y DGDU-LUS-2438- f ‘l
2012,..." Dictamen, que no se apega a derecho, Y que va en contra de las (
garantias individuales consagradas en el al Articulo 6° Apartado A, Fracciones /, (

'y VIl 'y 16, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos,; De \
igual manera los articulos 24 fraccién XXV, péarrafo segundo, 59 fraccion I, 162, (
165, 167, 169 fracciones |, Il y Ill, 170, de la Ley de Transparencia y Acceso a la [ >
Informacion  Pablica del Estado de México y Municipios de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y
Municipios Vigente. Al respecto, con el presente escrito vengo a interponer
Recurso de Revisién, de conformidad con lo estipulado en el Articulo 179~
fracciones I, V, VI y Xlll, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Pablica del Estado de México y Municipios Vigente. Interposicion de dicho
recurso, ya que en dicho dictamen, se me niega la informacion solicitada: |a
entrega de la informacion es incompleta; la misma no corresponda con lo
solicitado; y principalmente porque el mismo adolece de la debida fundamentacion
y/0 motivacion en la respuesta. Recurso de revisién en contra del acuerdo emitido
de fecha 02 de junio de 2016, en relacién a la contestacion correspondiente de la
solicitud No. 00115/ATIZARA/IP/2016, de fecha 20 de mayo de 2016; solicitud
interpuesta por el recurrente, David Eduardo Diaz Garcia, misma que como a la
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letra dice: “Solicito del Director General de Desarrollo Urbano, de Atizapan de
Zaragoza, o a quien corresponda, copias certificadas DE LAS ULTIMAS SIETE 3
LICENCIAS ESTATALES DE USO DE SUELO ANTERIORES, emitidas por quien
corresponda. En relacién al Colegio La Salle, plantel Mayorazgos del Bosque.
Excepto la correspondiente a 2001.” PRIMERO.- Me causa agravio, que la
contestacion a mi solicitud, anteriormente descrita, se me niegue la informacién
solicitada, ya que la Unidad de Transparencia y el Sujeto Obligado, tnicamente
especifican que, “...que dentro de las atribuciones de esta Direccion de Desarrollo
Urbano no esta la de emitir Licencias Estatales de uso del suelo,...” y
“...localizandose Licencias de Uso del Suelo emitidas por este Ayuntamiento
numeros DGDU-LUS-581-10 y DGDU-LUS-2438-2012,...” ya que si bien cierto,
que solicite Licencias Estatales erréneamente, pido una disculpa por la palabra
“Estatales”; pero también es cierto, que el Sujeto Obligado conoce que a partir del
afio 2006, las funciones de emisién de Licencias de Uso de Suelo, las emiten los
ayuntamientos respectivos, por lo que el mismo, debié de percatarse de mi error y
contestar al respecto de forma fundada y motivada, o en su caso solicitar Ia
aclaracion respectiva. De igual manera, se aprecia que la informacion ~
proporcionada no corresponde a lo solicitado; Asi como también, que
contestacion proporcionada por la Unidad de Transparencia, adolece de la debida
motivacion y fundamentacién. Es decir, para motivar la respuesta a la solicitud de m
informacion, se deberén sefialar las razones, motivos o circunstancias especiales { f
que llevaron al sujeto obligado a concluir que el caso particular se ajusta al \
supuesto previsto por la norma legal invocada como fundamento. En otras

palabras, citar los preceptos en que se fundamenten y las consideraciones que las

sustenten. De igual manera, me causa agravio, que la contestacién a mi solicitud,
anteriormente descrita: Ya que los servidores publicos habilitados tendran la

funcion de localizar la informacion que le solicite la Unidad de Transparencia; lo

que no acontecio en el presente caso; Ya que las unidades de transparencia

deberan garantizar que las solicitudes se turnen a todas las Areas competentes)

que cuenten con la informacion o deban tenerla de acuerdo a sus facultades,
competencias y funciones, con el objeto de que realicen una busqueda exhaustiva
y razonable de la informacion solicitada; lo que no acontecié en el presente caso;
Ya que Cuando las unidades de transparencia determinen la notoria
incompetencia por parte de los sujetos obligados, dentro del &mbito de aplicacion,
para atender la solicitud de acceso a la informacién, deberan en su caso orientar
al solicitante, el o los sujetos obligados competentes. Si los sujetos obligados son
competentes para atender parcialmente la solicitud de acceso a la informacion,
debera dar respuesta respecto de dicha parte; respecto de la informacién sobre la
cual es incompetente el sujeto obligado, podra canalizar la solicitud ante el Sujeto
obligado competente; lo que no acontecié en el presente caso: Ya que cuando la
informacion no se encuentre en los archivos del sujeto obligado, el Comité de
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Transparencia, analizara el caso y tomara las medidas necesarias para localizar la
informacion, expedira una resolucién que confirme la inexistencia del documento,
y Ordenaré, siempre que sea materialmente posible, que se genere o se reponga
la informacion en caso de que ésta tuviera que existir en la medida que deriva dey |

gjercicio de sus facultades, competencias o funciones, o que previa acreditacion
de la imposibilidad de su generacién, exponga de forma fundada y motivada, la
razones por las cuales en el caso particular no ejercié dichas facultades,
competencias o funciones; lo que no acontecié en el presente caso, Ya que la
resolucion del Comité de Transparencia que confirme la inexistencia de la
informacién solicitada contendra los elementos minimos que permitan al
solicitante tener la certeza de que se utilizé un criterio de busqueda exhaustivo,
ademas de sefialar las circunstancias de tiempo, modo y lugar que generaron la
existencia en cuestion y sefialara al servidor publico responsable de contar con la
misma;, lo que no acontecié en el presente caso. Por lo que, atentamente solicito,
se me tenga por imponiendo el presente Recurso de Revision, en tiempo y forma,
y se dictamine conforme a derecho corresponda, y se me entregue la informacion
solicitada, en relacién a mi solicitud de copias certificadas de las Ultimas siete
licencias estatales de uso de suelo anteriores, emitidas por quien corresponda. En
relacion al Colegio La Salle, plantel Mayorazgos del Bosque, excepto la
correspondiente a 2001...” (sic).

23.Que el dia 13 de junio de 2016 la Unidad de Transparencia e Informacion turné el \
Recurso de Revision a la Direccion de Desarrollo Urbano.

24.Que el dia 21 de junio de 2016, la Direccion de Desarrollo Urbano otorgd

respuesta al Recurso de Revision 01757/INFOEM/IP/RR/20186, ratificando su_
respuesta previa mediante oficio DDU/CJ/1782/2016 diciendo especificamente I\
siguiente:

“...C. CESAR VILLAFAN JARAMILLO )
TITULAR DE LA UNIDAD DE INFORMACION
MUNICIPIO DE ATIZAPAN DE ZARAGOZA
PRESENTE _
En atencion al recurso de revision con folio niimero 01757/INFOEM/IP/RR/201 6,

que a la letra dice: “...Interposicion de dicho recurso, ya que en dicho dictamen, se

me niega la informacion solicitada; la entrega de la informacién es incompleta; la

misma no corresponda con lo solicitado; y principalmente porque el mismo adolece

de la debida fundamentacion y/o motivacion en la respuesta. Recurso de revision

en conlra del acuerdo emitido de fecha 02 de junio de 2016, en relacién a la

contestacion correspondiente de la solicitud No. 00115/ATIZARA/IP/2016, de fecha

20 de mayo de 2016; solicitud interpuesta por el recurrente, |G

I isma que como a la letra dice: Solicito del Director General de Desarrollo

Urbano, de Atizapan de Zaragoza, o a quien corresponda, copias certificadas DE
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LAS ULTIMAS SIETE LICENCIAS ESTATALES DE USO DE SUEL
ANTERIORES, emitidas por quien corresponda: En relacién al Colegio La Salle
plantel Mayorazgos del Bosque. Excepto la correspondiente a 2001.” (sic).

Al respecto me permito ratificar la respuesta emitida por esta dependencia e
fecha dos de Junio del afio dos mil dieciséis, mediante la cual se le hizo del
conocimiento que dentro de las atribuciones de esta Direccién de Desarroll
Urbano no esta la de emitir Licencias Estatales de uso del suelo, sin embargo en la

busqueda realizada se localizaron las Licencias de Uso del Suelo emitidas por este
Ayuntamiento  folios numeros DGDU-LUS-581-10 y DGDU-LUS-2438-2012,

informando que en caso de requerir copias certificadas deberian presentarse en la

oficina que ocupa esta dependencia ubicada en Blvd. Adolfo Lépez Mateos No. 91,

colonia EI Potrero de lunas a viernes en un horario de 9:00 a 15:00 hrs. Asi como

el costo por copia certificada de la primera es de $ 62.084 y las excedentes es de

$30.46 cada foja de acuerdo al articulo 147 Fraccion I, Incisos A) y B), del Cédigo

Financiero del Estado de México y Municipios y una vez realizado el pago
correspondiente se procederia a realizar el tramite para la certificacion, debiendo _
presentar identificacion oficial para recoger las copias certificadas solicitadas.

Cabe mencionar que la esposa del solicitante, se presento el dia viernes tres d _
junio del presente afio, a efecto de realizar el pago correspondiente, y en esde o
momento se le comento que en varias solicitudes se mencionaban las Licenciaé-dé

Uso del Suelo DGDU-LUS-581-10 Y DGDU-LUS-2438-2012, que si requeria para

cada solicitud una copia certificada y comento que no, que solo seria una de cada

una, mismas que mediante oficio nimero DDU/CJ/1663/2016, por el cual se m
solicité a la Secretaria del H. Ayuntamiento el dia siete de Junio del afio en curso la v\
certificacion correspondiente y con fecha 17 de junio del afio 2016, mediante oficio (
numero S.H.A./2788/2016, esta Direccién de Desarrollo Urbano, recibié dichas /
certificaciones, estando pendientes que el solicitante se presente en esta
dependencia para recoger las certificaciones solicitadas, como podra usted _ /
observar en la respuesta entregada al C. || NN o ;- - est&_)‘
negando la informacién que obra en esta Direccién de Desarrollo Urbano. Por lo
anteriormente expuesto, se ratifica la respuesta a la solicitud namero
00115/ATIZARA/IP/2016.

Sin otro particular de momento, quedo de usted.
ATENTAMENTE

ROBERTO DIAZ MANRIQUEZ
DIRECTOR DE DESARROLLO URBANO...” (sic).

25.Que el dia 14 de julio de 2016 via SAIMEX se notifica la resolucion emitida por
Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccién
de Datos Personales del Estado de México y Municipios, en su Vigeésima Sexta
Sesion Ordinaria, que en su resolutivo Cuarto resuelve los Recursos de Revision
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01753/INFOEM/IP/RR/20186, 01757/INFOEM/IP/RR/20186,

01805/INFOEM/IP/RR/2016 y 01806/INFOEM/IP/RR/20186.

26.Que el dia 10 de agosto de 2016 la Unidad de Transparencia e Informacién turno
la resolucion del Pleno del INFOEM a la Direccién de Desarrollo Urbano para su
debido cumplimiento.

27.Que el dia 16 de agosto de 2016, en base a la resolucién emitida por el Pleno del
INFOEM, el C. Roberto Diaz Manriquez, Director de Desarrollo Urbano,
mediante oficio DDU/CJ/2437/2016 contesté lo siguiente:
“... CESAR VILLAFAN JARAMILLO
TITULAR DE LA UNIDAD DE
TRANSPARENCIA E INFORMACION
PRESENTE

En atencion a la resolucion emitida por el Pleno del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado de
México y Municipios (INFOEM) en su VIGESIMA SEXTA SESION ORDINARIA,
través del cual resuelve en el resolutivo Cuarto que a la letra dice: “Se modifican
las respuestas inmersas en los expedientes de los recursos de revfsfbn,
1753/INFOEM/IP/RR/2016, 01757/INFOEM/IP/RR/20186,
01805/INFOEM/IP/RR/2016  y  01806/INFOEM/IP/RR/20186, por  resultar
parcialmente fundados los agravios que arguye el recurrente en términos del
Considerando Cuarto; por ende se ordena al Sujeto Obligado entreqgue en copias
certificadas lo siguiente:

c) “...Previa busqueda exhaustiva en las areas competentes, entregue ﬂ
las dltimas siete Licencias de Uso del Suelo correspondientes al
Colegio La Salle, plantel Mayorazgos del Bosque, exceptuando las "
correspondientes a los afios 2001, 2010 y 2012, en versién publica {
acompanado del acuerdo de clasificacion que respalde la versién \
publica de la informacion que se ponga a disposicién del particular, en
terminos de los articulos 49 fraccion VIII, 132 fracciones Il y Il de Ia -

Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica del Estado de (/ :

México y Municipios y demas normatividad aplicable.

En el supuesto de que no se haya generado el tramite de Licencia de

uso de suelo para el Colegio La Salle, bastard con que asi lo

manifieste el sujeto obligado...”
Al respecto se informa que se dio respuesta via Sistema de Acceso a la
Informacion Mexiquense (SAIMEX), a las solicitudes con folios ndmeros
00114/ATIZARA/IP/2016 y 00115/ATIZARA/IP/2016, haciéndole del conocimiento
al particular: “que dentro de las atribuciones de esta Direccién de Desarrollo
Urbano no esta la de emitir Licencias Estatales de Uso del Suelo, sin embargo
atendiendo al principio de maxima publicidad hago de su conocimiento, que se
realizé la busqueda dentro de los archivos que obran en esta dependencia,
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localizandose Licencias de Uso del Suelo emitidas por este Ayuntamiento nimero
DGDU-LUS-581-10 Y DGDU-LUS-2438-2012, correspondientes a los afios 2010

2012, mismas que fueron entregadas al C. | N - copiad’

certificadas, quien se presenté en las instalaciones gue ocupa esta Coordinacfé%
S

Juridica adscrita a la Direccién de Desarrollo Urbano, a efecto de recoger la
copias certificadas de las Licencias de Uso del Suelo nimeros DGDU-LUS-58 1-1
y DGDU-LUS-2438-2012. Anexo copia simple del documento donde consta la
firma de recibido de las copias certificadas de las Licencias de Uso del Suelo
nameros DGDU-LUS-581-2010 y DGDU-LUS-2438/2012 entregadas al C. | IR
. -/ como copia de su identificacién oficial”.
Es importante sefialar que “no existe ningun tramite y/o autorizacién para licencias
de Uso del Suelo de otros afios exceptuando las ya entregadas”, por lo que de
conformidad con el Articulo 49 fracciones Il y Xl de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Pablica del Estado de México y Municipios, se declara la
inexistencia de informacién en relacién a las Licencias de Uso del Suelo,
adicionales a las correspondientes 2010 y 2012.
Por lo anteriormente expuesto, solicito a usted muy atentamente, se sirva turnar al
Comité de Transparencia el presente, y asi pueda emitir la CONFIRMACION de 7
Declaratoria de Inexistencia de informacién, respecto a las Licencias de Uso de
Suelo adicionales a las correspondientes 2010 y 2012, correspondientes al Colegio
La Salle Plantel Mayorazgos del Bosque, de acuerdo al Articulo 169 fraccién Il, de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del Estado de México y
Municipios, mismo que a la letra dice:

“Articulo 169.- Cuando la Informacién no se encuentre en los archivos

del Sujeto obligado, el Comité de Transparencia;

Il Expedird una resolucién que confirme la inexistencia del

documento”.
En cuanto hace a la respuesta via (SAIMEX) niimero 00088/ATIZARA/IP/2016, se
informa que se le indicé al particular: “que se realizé la busqueda dentro de los
archivos que obran en esta dependencia, localizandose Licencias de Uso del
Suelo emitidas por este Ayuntamiento nimeros DGDU-LUS-581 -10, DGDU/LUS-
2438-2012 y Constancia de Alineamiento y Nimero Oficial 2438/04/12, mismas
que fueron entregadas en copias certificadas al ¢. David Eduardo Diaz Garcia,
quien se presenté en la oficina que ocupa esta Coordinacion Juridica adscrita a la
Direccion de Desarrollo Urbano, a efecto de recoger las copias certificadas de las™
Licencias de Uso del Suelo nimeros DGDU-LUS-581 -10, DGDU-LUS-2438-2012
y la Constancia de Alineamiento y Nimero Oficial nimero 2438/04/12. Anexo
copia simple del documento donde consta la firma de recibido de las copias
certificadas de las Licencias de Uso de Suelo nimero DGDU-LUS-581-10, DGDU-
LUS-2438-2012 y de la Constancia de Alineamiento y Nuamero Oficial nimero

—

(
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2438/04/12, entregadas al C. | N NN - como copia de su
identificacion oficial”,

En atencion a la resolucion emitida por el Pleno del (INFOEM) citada previamente,
respeto al recurso de revision con nimero de folio 01806/INFOEM/IP/RR/20186,
donde resuelve:

d) “...Previa busqueda exhaustiva en las areas competente, entregue la
Constancia de Alineamiento y numero Oficial del lote no. 60, en el
fraccionamiento Mayorazgos del Bosque en el Municipio de Alizapan
de Zaragoza, en versiéon publica acompafiado del acuerdo de
clasificacion que respalde la versién publica de la informacién que se
ponga a disposicion del particular, en términos de los articulos 49
fraccion VI, 132 fracciones Il y Il de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pdblica del Estado de México y Municipios y
demas normatividad aplicable.

En el supuesto de que no se haya generado dicha informacién o no se
cuente con ella, debera emitir la declaratoria de inexistencia
correspondiente en términos de la normatividad aplicable.

Asimismo para ambos incisos, sobre la reproduccion de la informacion
en copias certificadas, el Sujeto Obligado previamente debera hacer
del conocimiento al particular el costo total de las mismas, asi como la
referencia del lugar y procedimiento para realizar el pago
correspondiente, en términos del Cdédigo Financiero del Estado de
Meéxico con la debida cuantificacién correspondiente...” (sic).

Con respecto a la solicitud nimero 00089%/ATIZARA/IP/2016, me permito
comentar que esta Direccion de Desarrollo Urbano, le hizo del conocimiento
via (SAIMEX), a C. I .c sc rcaliz6 una
busqueda minuciosa dentro de archivos que obran en esta dependencia,
encontrandose Constancia de Alineamiento de Alineamiento y Ntumero
Oficial namero 02438/04/12, misma que fue entrega en copia certificada al
C. I (. cs /a referida en el resolutivo Inciso b),
sin embargo atendiendo el principio de maxima publicidad le informo que{//
debera presentarse en la oficina que ocupa la Coordinacion Juridica esta
dependencia ubicada en Blvd. Adolfo Lépez Mateos No. 91, Colonia El
Potrero de lunes a viernes en un horario de 9:00 a 15:00 horas para realizar
el pago correspondiente de la copia certificada solicitada, el costo por copia
de la primera es de $62.084, de acuerdo al Articulo 147, Fraccion |, Incisos™
A) y B) del Codigo Financiero del Estado de México y Municipios, una vez
realizado el pago correspondiente se procedera a realizar el tramite para la
certificacion, asi mismo deberé presentar identificacion oficial para recoger
la copia certificada solicitada.

Por lo que en fecha treinta de junio del ario en curso el C. || EGTKcTcNGGR
I sc oresento en la oficina que ocupa esta Coordinacion Juridica
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adscrita a la Direcciéon de Desarrollo Urbano, a efecto de recoger la copia
certificada de la Constancia de Alineamiento y Numero Oficial, nimero
02438/04/12. Anexo copia simple del documento donde consta la firma de
recibido de la copia certificada de la Constancia de Alineamiento y Nimero
Oficial nimero 02438/04/12 entregada al C. | EENEGEGEGEGEGE -
como copia de su identificacion oficial, dando con ello cabal cumplimiento a
Acuerdo del Pleno del (INFOEM).

Sin otro particular de momento, quedo de usted.

ATENTAMENTE [/
ROBERTO DIAZ MANRIQUEZ
DIRECTOR DE DESARROLLO URBANO..." (sic).

28.Que de conformidad con lo expuesto en el articulo 47 de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios; el C.
Roberto Diaz Manriquez, Director de Desarrollo Urbano, expuso ante este Comité
de Transparencia sus fundamentos y motivaciones para Declarar la Inexistencia
de Informacion detallada previamente, ratificando lo expuesto en su oficio citado )
en el considerando anterior, por lo cual solicita de este Comité la confirmacién
respectiva.

29.Que derivado del andlisis de lo previamente expuesto y las documentales
presentadas, se determina que ello permite al solicitante tener la certeza de que
se utilizd un criterio de busqueda exhaustivo, ademas de sefalar las
circunstancias de tiempo, modo y lugar que motivan la Declaratoria de

Inexistencia de Informacion; siendo que para tales efectos se sefiala al C. Roberto
Diaz Manriquez, Director de Desarrollo Urbano, como el servidor publico m
responsable de contar con la misma, ya que la Dependencia que encabeza es la ( |

Unica que pudiera disponer de la documental solicitada.

30.Que de conformidad con los articulos 6 fraccion A-l de la Constitucion Politica de (
los Estados Unidos Mexicanos, 5 fraccion | de la Constituciéon del Estado Libre u
Soberano de México, 49 fraccion Il y Il de la Ley de Transparencia y Acceso a [ )
Informacion Publica del Estado de México y Municipios, y 44 fraccion Il de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, este comité se
encuentra facultado para Confirmar la Declaratoria de Inexistencia de Informacion,
respecto de la documental sefalada.

Es asi que después de haber discutido el punto, analizado los fundamentos y
motivaciones expuestas, y habiendo verificado que se cumplan las condiciones legales
procedentes; los integrantes del Comité de Transparencia consideraron suficientemente
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discutido el punto y procedieron a votar su respectivo acuerdo, siendo por votacion
unanime el siguiente:

ACUERDO

ACUERDO DII/06/05/XI11/16/08/2016. PRIMERO.- Se CONFIRMA la Declaratoria
de Inexistencia de Informacion realizada por el C. Roberto Diaz Manriquez,
Director de Desarrollo Urbano mediante oficio DDU/CJ/2437/20186, respecto de los
documentos: “Licencias de Uso de Suelo adicionales a las correspondientes de
los afios 2010 y 2012, correspondientes al Colegio La Salle, Plantel Mayorazgos
del Bosque”, toda vez que no obran en los archivos del Sujeto Obligado.
SEGUNDO.- Se ordena, al C. Roberto Diaz Manriquez, Director de Desarrollo
Urbano, siempre que sea materialmente posible, que se genere o se reponga la
informacion referida en caso de que ésta tuviera que existir en la medida que
deriva del ejercicio de sus facultades, competencias o funciones, o que previa
acreditacion de la imposibilidad de su generacion, exponga de forma fundada y
motivada, las razones por las cuales en el caso particular no ejercid dichas
facultades, competencias o funciones, lo cual notificara a este Comité y al
solicitante sefnalado en el Considerando 1, ambos a través de la Unidad de
Transparencia.

Notifiquese a la Direccion de Desarrollo Urbano para los efectos legales a que
haya lugar.

Concluido el desahogo del asunto solicitado, el C. Juan Mauro Granja Jiménez,
Secretario del H. Ayuntamiento y Presidente del Comité de Transparencia, pregunta a
los integrantes del Comité de Transparencia si tienen algun otro punto adicional por
tratar; al no haber mas asuntos se procedié con el siguiente punto del Orden del Dia.

——~~3

6.- Clausura de la sesion.

Una vez agotada la Orden del Dia por la cual fue convocada esta Sesién y no habiendo
otros asuntos que tratar, se clausura la Décima Segunda Sesion de caracter Ordinaria
del Comité de Transparencia de Atizapan de Zaragoza, Estado de México, siendo Ias
19:00 horas del dia dieciséis de agosto del afio dos mil dieciséis. ]

Asi lo resolvié el Comite de Transparencia de Atizapan de Zaragoza, Estado de México.
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LOS INTEGRANTES DEL COMITE DE TRANSPARENCIA

C. JUAN NAU OGRANJAJI “NEZ

SECRETARIO DEL AYUNTAJ IENTO

TITULAR DE LA UN[DAD DE RANSPARENCIA E INFORMACION Y
SECRETARIO DE MITE DE TRANSPARENCIA

C. ARTURO MILLAN OLI
CONTRALOR MUNICIP L COMITE DE TRANSPARENCIA
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