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l DE PRIMERA INSTANCIA'

RAZON. Lerma de Villada, Estado-de México, a siete de mar el ano dos
mil ocho. La suscrita Secretario del Juzgado Primero Penal de P

— del Distrite Judicial de Lerma, México
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JUZGADO PENAL

LERMA, MEXIC.O
PRIMERA SECRETAR[A

.g-pa&

VISTOS, pa'ra reso!ver dentrogdel término ¢g
causa penal 140/ 2007, instruida efl contra de
comision del delito"de. DESPOIO previsto y sancionado p

I, en relacién con los articulos’ 647 primera hipbtesis, I

fraccion 1 inciso d del Codigo Pem-.’f!'j vigente en el Estado '-'México, en agravio de

——Pornique.- | %

B,
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I
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PRIMERO. Medrante oficio 213200001-2194-2007, se m;ten diligencias

de ejercicic de la pretens;on punitiva sin asi como & wonstancias de la
Averiguacién Previa numero - LER/IIf1323/2007, -“:‘chado el dia
veintinueve 'dejl noviembre del afno dos mil siete, recibié en fecha cinco
de diciembre del afio en curso, en Ja Oficina de Oficialia 3 Partes ‘Comun
de los Juzgados Penales de) Distrito Judicial de Lerma, Méxié'o,' dado que €
Agente del Ministerio Piblico Investigador adscrito al primer tumo de Lerma,
México, consigno la averiguacion previa citada ejercitando accion penal, en
contra de _y — por su probable
responsabilidad en la cof:tn'isién»dé} injusto precisado, que al hacerlo sin

detenido solicité se obse.quiQra ls orden de aprehensién correspondiente,
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Auto 146.07

SEGUN DO. De la consignacion de merito correspondid conocer por razon de corﬁo &t
turno a este Juzgado, donde fue recibig }*a las diez horas con cuarenta y cinco .. previsto
minutos del dia cinco de diciembre delf .no dos mil siete, por la encargads de verifica

Oficialia de este Juzgado por, lo que .

IS Al R Ay

ralkis bajo el i meio "de catsa "

correspondiente a la Superioridad, ¥ l

¥o ordeno la bis queda y apr .“ %ns: 51-_ :

it

. comision del delito de DESPOI0.

TERCERO. En fecha cuatro de maf- situacio
-fue puesto a dlSDﬂSIF‘lOﬂ _e.ste ]Ulg;ﬂo en atencmn a la orden de

aprehension que fuga tlbracia én s'. contrd, s el deht@ dé‘DE‘SPOJD en & SEGUN

agravio de _ razpn por la cual se decreto su ;j . 20y 21

detencion material con  restriccion® de su -hbertad por dicho delito v , a la dent

consecuentements se procediéd a s mar su declaracion preparatonia en Plblico

presencia de su :Abogade Defensor, £§ la rﬁléma fecha, haciendole saber las ' ~ momen

| al tenor del acta agregada en autos. ] motivo

a las |

t resolver su sd:uamon juridica del expedid

el delito de DESPOIO en agravio constit

ya sea ec?etando a su favor auto de hibertad no se a

{e elementos p’araipifﬁé'a tr a‘_to de sulecion a proceso, o bien, auto préscri;

de formal prision, lo cual se hace en los tgmenbes términos: del Cod

' . para la

CONSIDE%ANQQ. o en

1 Fe vt el Juzg

T | [\.~excepci

PRIMERQ. COMPETENCIA. Presuguesto prégpesal de orden publico referente v Y en todc

preferencial, &l que este 6rgaﬁo jurisdii:cidnafiz.‘estima ’actuialézadp a favor y por del prot
ende se estima competente para conocet v resolver la situacion juridica del

ahora inculpade dade que el hecho que ci_io origen a la causa 14072007, es TERCE

considerado como 'delito del - orden comﬁn o estatal, ya que se encuentra '
contemplado v previsto en el Codigo Penal vigente para el Estado de México, ’

evento que ademas se advierte se suscito en el Municipio de Lerma, Estado
de México, ambito terntorial en que este Trbunal tene asignado como
jursdcion conforme al articule 10 v 11 f}ae»:ién VIL de la Ley Organica del
Poder Judizial del Estado de México, lo cual hace que este ]uzgado de instancia
sea competente paraﬂmmr‘ la ‘resente re"olucmn“ tﬂda w ‘ que su

pronunciamiento le corresponde a un érgano junisdiccional de primer grado,

T it i et et R s




Auto 140.07
como es éste;. el delito que se le imputa al inculpado, como se ha dicho, esta

previstos en el Codigo Penal vigente para el Estado de Meéxico, el cual se
verifica dentro del ambito territorial en que este Trbunal ejerce jur_isdic:cién,
demas a razén de penalidad que corresponde al delito de DESPOJO por el
A 8ol se ejercité accion penal en contra :del inculpado ;en mento es de la

_."petenc;a para los Juzgados Penales de- anera Inﬁncna en el Estado de

7 Imer parrafo fraccion III, 10 y 11 fraccion ’JVII

',Qder Judicial del Estado de Mex:co, ra'fon porl ‘

Publico realiza las diligencias tendientes a- la &

momento E}eruta accron pena} fen contra del i 1 ;

motivo de "kprewos los trarmte., ‘de ¥, s€ i ,.}"'

a las formalidades esenciales del -procedimi fﬁb y conforme a las leyes

expedidas con anterioridad (ol hecho, juicio s

para la prescnpcion de ia accion penal serd cor

dia en que se cometio €l delito s1 fuera instan %bresupuesto procesal que

4 i!a, sea cual fuere el estado
ot
del proceso.
; T \
= TERCERO. EI artwul 19 de la Constitucian Federa establece:
i 2 exceder del término dé
lo TRTSNgE PP -

. setents y dos horas, a partir de :ﬂ /T Orsea’pui:e‘stg)* su
G dispesicién,_sin que_se, Jusﬁﬁque con un aufe deﬁonna! prision en ef quea
=l se ex;irésai e’ deﬁ%o que se impute al acidado; el !ugar frempo ¥
a ) c:rcunstanaas de ejecucidn, asi cormo los datos que arroje fa avenguaam

(ﬂ!’la foﬁ 8 i beran ;éftJb%?fes para cemprobar el cverpo del deli to
. 4 ¥ [ 13

hac;.*r‘ p‘réﬁb e.!a responsab:h o def indidade.
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B BNVIIL,
VIIL
IX.
prision se du:tara cuaﬂdo de lo a:,tuado aparezcan acreditados los s:gu;en

requisitos:

que hag
delito; .

4 Y
u;eue!!o'
.3

A £ VA Qﬂe e , articulos
- 1 R - _
“excluyvente c‘g delito o de lafresponsabilidad o que extinga Estado di
la accitn pehggl. ante tod
£ responsa
Y mendo facultad de este orga proceso;
partu“ular sa despﬂande de autos g existenct
-subjetiva
cuatro de marzo del afio =dos' il o-__ fen - b e preve ia
‘matetial, y dentro del término def ~abo . 49 308 del-
declarazidon preparatoria como lo fuf T i integradd
. . ) e . . . mooq
minutos del dia cuatro de marzo dgl afio [dos mil ocho, siendo asi que se\®, ] Sl A] EL O
7 EIE Bb
resuelve su sittuacidn juridica dentro 5:;. termino de las setenta v dos horas, no ™' ] E 8) ocui
sin antes previo al estudio que se realide de 13 integracidn del cuerpo del deli‘lé) ;-zf! |
v la probable responsabilidad penal a !al inculpada, el hacer relacion de - !];g oor |
: . B Koo or oqu
las pruebas del sumario que serviran realizar aquel analisis, v al,ca Q)Fg\,u-. AD N\ bat
. ; S robata
existe el siguiente L ? .
4 conuntc
% | ! Penales
MATERIAL PROBATORIO 4
‘ establec

1. pecaracion pev penuncianTe (N - | del afio
FECHA OCHO DE MAYO DEL ANO DOS MIL SIETE. : T

1. FE MINISTERIAL DE ESCRITO Y DOGUMENTOS DE FECHA OCHO DE 1 sentencl

MAYQ DEL ANO DOS MIL SIETE. ) 1 México ¢

| III. ESCRITO DE DENUNCIA DE HECHOS CONSTANTE DE CINCG FOIAS I ALICIA
. UTILES EN UNA SOLA DE SUS®CARAS SUSCRITO Y FIRMADO POR

E FECHA CUATRO DE MAYO DEL ANo - # entrega

DOS MIL SIETE. : N i

IV. COPIAS CERTIFICADAS DEL EXPEDIENT RADICADO EN Serunds

EL JUZGADO SEGUNDO CIVIL DE PRIMERA INSTANCIA DE LERMA, 8 México,

MEXICO.

V.  DECLARACION DEL DEMUNCIANTE policia -
VI. DECLARACIGN DE LA INDICIADA : 48  encontr




£ 145,07

| % SREREY .
s vigents 1 oWhwir, oecheacion oc. (.
de formal VIIL. INSPECCION OCULAR EN EL LUGAR DE LOS HECHCS.
DECLARACION DEL INDICIAD
siguientes X. _DECLARACION DEL INDICIADO

ON PREPARATORIA D

@nvestigador atribuye al

unto responsable en la

. ' .\
' ‘ 'a%’

T PN g S gRRva i, A
0-, ilicito pre:\nstm ¥ sanmonado

| todos del Codlgn Penal vigente en el Estado defMexico. Luego entonces, el
‘*« CUERPO 'DEL DELITO, deberd acrefltarse confolts
‘;: articulos 119, 120 v 121 del Cédigo de Procedi

e

extinga ‘: Estado de México, va que estos preceptos dete an que el Ministeno Pablico
ante todo debera comprobar logf elementos del c -po del delito v la probable

:’ responsabilidad del inculpado efl su comisién com{fﬁ otivacion y fundamento del

Lobre el ‘I ror":aso cuerRo. del delito queize tendra par compyd E)ado cuando se wstfique Ia
o & lstém“la ée lqs !lementos jobietivos del tipo; aéi‘gt;omo los normativos v los

) "l -subjetives cuando aparezcan descritne en éste. De forma que el ar‘ulo qv‘

del dia
etencion prevé la figura deliciva qué nos ocupa, se encuentid establecida en el articulo
Eabo.su 308 del .Cédigo Penal vigente en el Estado d 2xico, cuyos elementos
y cinco - integradares son:
que se 3;

JENAL
was, no JS fANCIA A) EL QUE DE PROPIA AUTORIDAD

0 OCUBE UN; INMUEBLE ATENO:

- b,‘ g -
| delito “dTARIA e
“ 2 - i’,"
al.caso Por lo que una vez que fueron expuestos, estudlados ¥ izados los elementos
S probatorios que congtan en autos, tanto en una for ndwldual como en su

conjunioc en te_rmmos,- de los art;cuios 254 y 255 del Codtho de Procedlmlentoﬁ

Penales vigente en &l Entidad, v apegados a una légica®uridica nos llevan a

establecer, en el m%ndo factico como hecho cierto’ que a stete de febrero

del ang dos md suet% apmxlmadamemte a las dzez horas, ] rumphmlento ala
= ~—"-'_"*—_“—-—__ ..,7

&
AR Va%.'
%DE “ N 'L
o1as
> POR £
ARNO N
o
0 EN | ,
RMA, ki México, la ejecutora “adscrita d dicho érgano acompatiada de elementos de a

policia municipal v del actor en dicho juicio, requirid a fa persona que se

1 ~ encontraba en’el misme, de nombre (| NG - < oo

€.




sus efectos

integracion

L 3 o 'i e by T
de'ferma v:olenta“ﬁ’a“g bt gﬁ"‘r ir Ia d|l|genma ‘golpeando 83 accion peru

[ S

cabo la ﬁe cia.. rnomehtos despues .arnbo dicho lugar —
.. AR B ;—d—__,, il t
d Uieh

pohc:as' 3l den unéiante en’ dwe?‘asg correcto de

“f . .
¥) ‘, y

ab'ra}a (—:sste y“a los aboga 08 que

acompanaban Y, UNa-, Ve
a&w—., fi‘“ IT"

.uebfe, Hego al iugar tambien

carg ) empezamn 3 desbcupa.ej i

N+ - = e v

palabra a los intervinientes en la di

Asi como al

terminaron de sacar lo§ muebles de |

hizo entrega material y juridica d

D conciu;r la d:ilgen.

ia llegd la senore
' Y , 5ino qud incitd a las personas q

- - "‘J{?

Lo

solo agredio a. A

se encontraban para que no se llevi®l a cabd la diligencia y ord "3

fuebles que momentos armcﬁe ‘
BE
‘\anera inmediata la obedeciefon -

momentos antes Je habia sido

familiares, que de nueva cuenta metk

habian sacado del inmueble, los cua

despojando al denunciante del inm

Su comira; y.
dicto sente:

entregado, € incluso cuando éste se bajar ls cortina del local y queria |3

poner los candados para impediy €l acc 22tos va no se lo permitieron. -
e e F

e mil tres, I
encuentra probada al atender al | CONDENA

a ¢ denunciant= (D

is‘el dia ocho de mayc del afio dos n.nl LO DE HE

o /

ARTICULC
un térming

g

esta Oficina de Regg_resentacfén Social, '-n la finalidad de presentar fo

.

Demuncia de Hechos praswniblemen 3 con:tzmiwos de los delifos tie ucid
: resolucion
DESOBEDIENCIA, RESISTENCIA ¥ DESHRJO, cometidos Ios dos przmems\gh I via d P
oy _ a via dé :

agravie de la ADMINISTRACION P , _
. IR Sentencia,

corira de Y ood

L recurso de
OTROS. Por lo que hriginal y cuaire copias fGtost%as 7K } ¥l so rest

o . : . 8 S ¢ re
simples, un éscrito ci‘e cinco }w}as tandhio o 4:20 zmpreso por una sola Ao DE focha d
en fecha di

sefiala que:

] de Primera
los hechas, reconociende ademas la firtna quewapﬂrem al mar, 997? 3:’ calce del | ;;fm
\ dnta y 1

misme, como mi firma la cual utilizo enimzs asuntos pubhcos y privados; y por :
ol

Ultimo en este acte ratifico todas y cadd HJ:M de las peticiones que por medio de i ‘r :
ese escritc hage a esta Oficina de Represgntacion Secial. Exhibiendo en este acto >

‘:apz:l: certificadas y copms szm‘es dé ¢Bstancias que obran en ¢l expediente
. mamw!.,pmmavzdampan;

ik

€aNuso gjecy
entrega ma

solicite el

primeras n

,Ar._r "'-!-"i 10‘*

constarses. R trascibntas tlinta Gres Yojas utiles; m?zc:ztanda S5 Ggrenien a*fcx
presente tanto ias certificadas como las copias fotestaticas, a efecto de que surtan

._r_g

riesgo que

o -s!';@:;_%f i
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e se llevaraa i  sus efectas legales correspondientes. Pidiendo ademas se Hegue a la debida -
——

integracién de la presente indagatoria y en su caso se detepfnine el gfercicio de la
accion penalicorrespondiente. Asi misme se hace la gtigracién que el nombre
correcto de una de las personas en contra de las maI/ es me gquerello es d-

i“". —?m‘a los efectos legales que :;J: lugar

i . T ATE e el

T,
y

golpeando a

de.obra y de. }

J-" s N - L %
As: como al atender 8 su eschto de prer.e:ntado en la misma
. 4

las s1mientmed1das y colindancias: AL
Al sur.- 17.60 metros
ff ‘QORIENTE.- 17.50 metros
, A 217,50 metros colindando con
HACIE‘ND% UNA SUPE IE TOTAL DE Una vez que
fueron emplazados a juicic losidemandados, contiy Btaron la demanda instaurada en
iento. y desahogo de pruebas, se
dicto sentencia de primera instancia en fecha tiginta y uno dé marzo del afio dos
mil tres, la cual orden#n su resolutive q fx to lo- sxm:ente QUINTO.- SE

A-Aa OS5 SENURES
. 14 PESOCUPACION Y ENE ¢IREGA DEL MISMO, G@N TODO: |
I{D SLSPONDA EN TERD INOSWDEL A
*] ARTICULO 2.2 DE LASLEY ADJETIVA EN CONSULTA, concediéndoles al efecto
un término de' OCHO$DIAS, contados a partirg e‘ que cause ejécutoria I3 presente

: habia sido
ccal y queria
>ror,

(

su contra, y'después de agotar el periodo de ofre

c s

] atender “a!

aiio dos mil
cencia ante
tar formal
delitos de

. LO DE HECHC Y POR DERECHC LE CO ¥

oluntaria aperczb:s de que de no hacerlo se ut;hzara

reso para S8

,TES recurso de Apelacipn y con posterioridad a e 5 tramitaron Juicio de amparo, el

szm.og m o A P %’lt_‘f’iitf ..L -" ;"V'.

ravio 3 A ;‘_ Ja wvia de apremio para T2 ejecucién de esfe allo 2 Una vez que se Q la, 8
‘en S% F A

*  RIA Sentencia, los hoy facusados se inconformarj _ con la misma y promoweron

fotostaticas ¥ i
sola de‘:gﬁg cual se resolvzo y s& dio cumplimiento al m:smcgﬁen la sentencia Dictada por la sala
- este a cto en fe p dos de de c1embre de] anmdos mil tres* la cual en su resolutivo segundo
T ver da 3 de sefiala que SEGU\TDO Se corgﬁrnna Ia sentencia'gictada por el Juez Sequndo Civil
y ¢ alce -del de Primera Instdixcza de CuanﬁaMayar-delDz : Yo Juidicial De Lerma, Méxice, el -
dos: Qpar treinta y uno de marze del dos. mil tres, en log autos del expediente mimere
?. ) A ""E"; ? « ’ i
r medio de “Iam‘o al pidcio rervindicatorio, que Fgque la sucesion a bienes de
n este acto , en contra deVos apelantes. 3. Una vez que
ap ediente causo ejecutorialla sentencia, y después de haber requerido a los hoy acusados, la
- ALW]R o entrega materialyy juridica-del bien inmueble, estos hicieron caso omiso, per lo que
YOTROS, e de la fuerza publica en tres ocasiones, de las cuales las dos
S i primeras no fue\&)omble llevar acabo la toma de posesion del inmueble, debjdo al-
equen a la :

riesge que en ese momento. represento, tal y como se desprende de las diligencias -

Tue surtan

]
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de fecha dos de mayo del afio dos mil cinco y nueve de septiembre del' afio dos mil ALICIA GC
CIfCO, ¥ como se aprecia de las mismas djligencias podemos observar que debido a personas (
Ia desobediencia reiterada por parte de f demandados y sus pro]fuos hijos, no fue ordend a s
posible tomar posesion de dichos inm ?._. uedncitaban a la gente * . J%a&%a%
del pueblo a no dejar tomar posesion. @i En fecha siete de feg:ero del afio dos mil. . despojand¢
s:et&de nugva cuenta se llevo acabo lgdiligencia con el aumho de la fuerza piblica, unicament:

L mueble materia de ms‘ﬂ'ih ;%,5{":"*" iéﬁfﬁ’ . inc]u.ﬁo cue

para el efecto de tomar posesién del§ i
uN-n er c 1af, :._,'-.‘f 1!‘ B ntm:

cual se desprenden, las agresiones
manifesto que ..De ningunag man

diligencia... Asl mismo el sefioy

manifestd ser hijo de los demand “'s, y violenfamente h'ato de tmpedlr
1scrito.en diversis "ocaszones, adehﬁ

diligo#éia, golpeando 3-10s policias Aghiteri

que realizo insultos en mi contra V e ,i -&éﬁgdp e
| UNICO, |
persona quién dijo ser el sefior . ' smo que & E averiguaci
delegado municipal el cual manifestdiine o permitiria que s‘levﬁiﬁ et consecuer
diligencia ya que el era la autoridad defipueplo y que alli se hacia lo que el pueblo -f llevada a
decia, posteriormente a ello y en atencighiia la complejidad de la diligencia y antela asunto n¢
inasistencia de la ejecutora, le pidio qi;;' e identificara o que de lo contrario lo en virtud
remitieran a la agencia del ministerio pgllico, y ante el temor de ser remitido al investiga
M;Mrm Publico, maiifesto. que su arda 25 “Eﬂlbre era el de_ , lo,s-cual?
R <o que de igual ma Rt no permitirfa que sel@nchiyera: 1457 legéfﬁle |
diligencia, ya que mandaria llamar a toda ffa“trete del pueblo, para que impidiera 12*-. ‘
diligencia, situacidn que demnestra la intifjidacion con la que se actilo en dicha Declarad
diligencia. Como se desprende de la misni fueron re
personas del pueblo entre ellas una petSona Ministerk
circunsta

la diligencia con amenazas, PRm«

lo, para que nos lincharan, y qua OF‘C“"L‘A BE -.indiers
o
ng s€ w

ersona la cual ‘intento] imped}
manifestando que Hamaria atodala gen e del p

quisiéramos, que la pohcla no podna sacarlos 9‘{&)1}3 vez que los cargadores aseverat

empezaron a desocupar el inmueble Hego el senor_ atencion,

mismo que de forma violenta choco 3 proposito | moment

empezd a agredir tanto a la ejecutora del juzgado, asi £omo a los abogados que me - i; encuent
_patrocinan y al suscrito, manifestando que no existia nmguna Sentencia en la cual
los condenaran a las prestaciones rergamadas, y que su ahogade no le i@bia; .’%‘ i Cierto
mfon‘nado de nada por lo que no permitiria que § ehtregara el inmueble. 5..Una. ... e | .\ | represet
vez qile los cargadores.terminaron de sacar los muebles de los demandados, se me | 496_” ?O(
hizo entrega material y juridica del inmueble, tal como se desprende de la i ', ]udm‘al_
actuacu

misma diligencia, pero una vez mas y al final de la diligencia llego la seﬁorﬁ :
: ' . freinta
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i éual tamblen mé agledto ﬁsmamente rinsito 3%l

P

: personas que se encontraban ahi para que no se. lievaran a cabo las diligencias y
ordené a sus familiares que de nueva cuenta metieran los muebles que.se habian
sacado del inmueble, los. cuales de manera inmediata Ia #obedeaeron

' despo_;andome del mmueble que minutos antes ya me habian e@ﬂ'egado, por lo que

.'

inclugo cuando me disponia gbgﬂr la cortina del local Y

iﬂa.g.mesma pamgmpedxr el acceso, ya no file pos:bl ebld las agresiones que

\ri en in;“{ pérsana, porlo o, este. a,g:to realizo fofmal dfigrella en contra.de la

de quien*Tesnl
nte, lo narrado con

pekfonas mencionadas con antenondad y/o en o
onsable, por los hechos narrados en este gScrito. F 1(1‘3

'gerioridad, se puede apreciar @ ‘
do en;el Juzgado Segundo ivi d  piimera In : idei Distrito Judicial de

T TR 2

: ,igﬁ‘u@‘ﬁna Estado de. ‘México, | cuales s'é an

T e T v

; UNICD por lo que solicito f ¢ 6sta fautoridad 1" 'cuin inmediata de la

J averiguacién previa en basé ailas dgtumentales publ ")que se exhiben y como
0 la ,j consecuencia de ello; Ia elaboraczo' de la determina espectiva para que sea
eblo o llevada a cabo la consignacion. - *e la complejidad del
tela . * asunto no puedo p, 2; ‘ pérsonas que denuncio
o lo 'jg' ~ envirtud de que no'los” ero solicito se realice la
0 al \ investigacion correspondzente por los hechos narrados €nigl cuerpo de este escrito,

08 .;‘los cudlesconsidero dehtos, cometidos en miagravio y engpntra de la sucesion que
Ia legalmente represento. :

2 la
cha: '?-f;'(;: Declaiaciones a las quég otorgo el valor de un indicio p onderante puesto que
ien " ?ueron recabadas por yha autotidad facultada para eligglcomo es el caso dél
EZ (s ! ;‘?é?fv‘hmsteno piblico Itwéttgador, fue examinado por s do, sin que exista
7as, . circunstancia alguna’ ge que se comunicé con alguna ersona antes de que
Jue ndiera su tmu;nontoé fue prqtest.ado en terminos de ley ' porque de la misma
mo @Eggésprmden mdmos o inconsistencias que ‘pongan tela de iuicio su
&es. _"'”varat:lan, antes. b{en expone de. manera clara,.\; sq&' 3 Jog, _hex:hog:‘,.
'[A,' atenrion a que los aprecid d:recta nte a traves de SUS sen‘tx %Js .l;;é)'rle;: ‘K'.‘ :
' ¥ momento procedir ntal tiene eficacia dernostr:cmva, "aunado¥a que enatg"ng"se
ne encuentra aiélada ni constituye testimonio singuiar. ! '
13l
i3 Cierto va que para ponderar su testimonic exhibié el denunciante ante. el
na representante so‘-gial con la debida inmediatez copias certificadas del expedients
e -dica%o-en el Juzgado Segundo Civil dé Primera Instancia del Distrito
la Judicial de lerma de Vilada, Méxice, en el cual se aprecian entre otras
Li . actuaciones: la e;entencia'definitiwa dictada en dicho expediente, el

4 treinta v uno de marzo del aflo dos mil tres {fojas 202 y 208}, de la que

L
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destaca su resolutive segundo, que a la letra dice: Se condenag a los sefiores Asi mismi
a la 4 Ay
desocupacién y entrega del mismo, con todo lo- S¥Metko y. por. derecho R ; estos ocu
correspenda en tarmnes dej :ﬁcuio 2.2 de la Ley a&?’eﬁva en consulia, los carga
““concediendoles ol efecto un té i '3 que 5e ac
dos mil .
no hacerle se ufilizara la via § " apremio para la efecucion de este fallo; la en ésta d
sentencia pronunciada por: Segunda Sala Civil de Toluca, Mexlco, en " San Pedr

it

dict;ada'por el Juez Se:qundo ‘

istrito Judicial de Lerma,

e

: . pear reja-‘

Segqunde_Civil de Primera Insighria dejCuantic Mayor del Distrite Judicial de la cudl ¢
Lerma, México, el treinta ¥ e marzo del dos mil fres, en los autos del . el
- expediente mimero m‘zva aI Juicio Reivindicatorio que sigue la quien Te
sucesion @ bienes de i en contra de los rusticos,
gpelantes; asi como las razon':‘ ¥ mmuebh
cinco de abril del afio dos mf co, dos de méyo del afio dos mil cinco aproxim
y nueve de septiembre delifio dos mil siete, en las cuales exist nivel de i
oposicién por parte de jos dematiiados para dar cumplimiento a la sente : color bl
de primera instancia; pero sobre fdo lo asentada por la Ejecutora adscnh ey separad
dicho juzgado en la diligencia deifecha siete de febrero del ario dos mﬁ & una col
siete (fojas 3.35 s 337), en 'iia #ual no solo se dio cuenta de form%i‘i—g abiertas
pormenorizada del desarrolio de ia a, sino ademas se precis6 una véz quéikiR. Al \wiliche m
fue desccupado el inmueble rnfgt}vo . los presentes hechos que se hbﬁggrs;: qumn TE
‘ 2 td °H dwidido

- 1 COTLINIC

" aproxir.

% apreciar

A concretc

Documental a I8 que éste drgapo concede ;&’lor probatorio preponderante, en : Varios n
atancion d;que se trata de dogumentales exped:das por una autoridad con fe 5€ PNCUE
piiblica en ejercicio de sus funciones, porque no han sido debatidas o A : demfgrm
controvertidas hasts este momento y respecto de las cuales, ademas la mefros,

[}

representacion social diera fe de du existencia. R ‘EJ:N 4“““ local soi
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'Asi mismo se evidencian los actos turbatorios de posesion gu

- los demas activos realizaren en perjuicio del pasivo, toda vez que
ble ajeno; al meter los muebles que momentos antes

*I ‘estos ocuparon un inmue
1%
vy Ilos cargadores habian sacado del inmueble mot;vo de los presentes hechos; lo

que se adminicula con-la mspeccmn prachcada el primero dé junio del ano

| dos mil siete, por el personal actuante del 6rganogil v;u_-stlgador dado que
o ey .

'en esta dio fe de tener a la vista: _
tmeaente al rumicipio de

A oo '
errgd, México, ala almra-

o5 de anche, un local
cos Y artesanias, de
2 meiroa de fando, de un

o Pl

y éada, cirailande del Iado norte p@r maya atf

. " plastic# y de los lados poniente y sur chm barda ds
por reja de maya ciclénica con fubulates de herreri reciindese esta abierta y

. la cual da acceso al interior de d‘zclé local, y ungbez en el interior de dicho
| inmueble previa gutorizacién del jndiciada
mﬂm rgﬁere ser Za pmpzetma de dzc}w mmueb!e

mwwm«i&g‘f;.@ ;
e e

i

e

A i T 7

i
sl

da fe de varios muebles
rustico, sequide de dicho
con su frente al oriente
metros de fondo, de un

weble del lado sur se gpregia un s&gzmdo Io

' s fﬁ"; )
il cinco i | ,% pximadamente ocho metros’y medio, por dzeao

‘1

vel de apmn'madameme ir&j etros de altura, cons ido de concreto, fuchada

- !' commicande a dichos Jlocales del ladp sur con wna m!mg}ia sin puerta de
P, *”I‘ | apraﬂmadamenre dos metros de alto ﬁ:ﬁ? un metros Y. me&w‘*dﬁ ancho,
o i apreciandose el primer llocal circulande con bardas de concreto, con teche de

| —concreto, suelo de cernento Tustico, Y en el interior de dicho local se aprecian.

- exisbd : %

entencia Q‘ @ﬁ:x‘?‘ blanco “erdu frente, corl dos cortinas de herreria ‘ig color verde metdlico,

scrita a u | 9 Mt or una cohmmna Criolor rojoy blanch. dprety andase en.los-entremidl

dos mil , X"‘Olma columna de las mzs:'!nas caracteristicas, apreadog chas - -cortinasg
forma ‘j P4 R'rggiuf’rfas las cuales danbaccebo al interior dBdicho local, y tha vez.en & inferior de

vez que % | githo mueble previa autorizacion del indiciade ’

' hacia ; | quien refiere ser el propzegiana de dicho nmueble, se 3a feique dicho local esta)

'sf | dividido con una bardd de concreto en la parte medﬁﬁe norte a . sur, |
3

te,en %l " varios ruebles nuevos Nistices, distribuidos en todo el espacio, y el sequndo local
con fe - - I se encuentra crculando fcon bardas de concreto en obra negra, sin techp con suelo
das o {" ' de terraceria, aprecitndose un orificie de aproximadamente {res metros per tres
\ds la 1 , metros, sin apreciarse la profimdidad ya-que esta p5a0o, en ¢l interior de dicho
: 1 ' local sobre el suslo se qprecian varias herramientas de trabajo.

<
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Tultepec,
JIMENES
g pasar k
a defend

los biene

diligencia del dia primero de junio del afio dos mil siete, 1a-cual tiene valord -
atono &n te ninos de lo dispuesto por los numerales 13 en relacion con el

19.3 ¥ 245 del Codlgo de Procedimigntos Penales vngente en &l Esi‘ado Ade »-

: audttiorm
N
i "-ﬁ-,_i‘flﬂe a-uatr

' ];. ;

| J‘”ffpcé‘ ‘ef ¢

BN
Mnde

F‘rtnera. Sala de=la: *Supre,% A:ort“'

olu me;a- 163 165“'f Seéptima Epoca, del_Semap
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ILTADES CONSTITUCIONALES

a;pubhcada en Ia paqma 76

1 de Ia Federaelon, ijO el rub

-

MINISTERIO PUBLICO FAC]

- ) P 5 R L)
EN LAS . DILIGENCIAS DE AVERIGUACUION PRE! L IsTamDes
INSPECCION OCULAR, i ' - ' 4 inar @‘fl
. : ; Lo . . . s poco tie
Asi como el diverso criterio sustenfgdo per el Tercer Tribunal Colegiade del ‘
) . . .. 1. ; . ; 1
Sexto Circuito, en la tesis visible e pagina ochocientas cincuenta y cinco, 3 hay maj
- . L : ; — . MONTAL
Movena Epoca, Tomo III, lunmio mil novecientos noventa y seis, del ]
. .. . . . ? [rTIpE
Semanario Judicial de la Federacion, dE| sfauiente rubro: ‘ de imp
. . sefior A
INSPECCION QCULAR PR RTICADA POR EL MINISTERIO
PUBLICO. PFOR SER INSTIT N DE BUENA FE QUE ADEMAS Dado q
‘7:\"___‘;“ GOZA DE. FE PUBLICA, S UME CIERTO LO ASENTADO EN 53 |
1-wa..,.ELLAh it e e . %t circunst
. : oy . teléfonc
Sin que pase desapercibida para la sus irtluso de manera circunstancial, | metros
declaracion que realizara el inculpad ite la autoridad ministerial, y que denuﬁnc”
ratificara al verter su declaracion prepa ﬁo ia, de las que se desprende que JuZGAD pretend
manifestd: gue niego fa imputacion que & a en mi contra por ser falsa y QL{EPRWJER} DIAZ v
. £RMA} |
los hechos ocurrieron de la siguiente [na : f'oy .'Hjo de lo N 3:: momen
srendo mi padre iCIALL ‘ s cual
—esde hace diez an«%:, pr&pretano ¥ poseedur del inmueble ~ ejecutc‘

ubicado en en el’ Pab!ado de— , la dilige

| & enegiente al municipio deggerma, h}exmo, frente a
O B S1 S T . L oY

! - ie conc
y desde ntpnses diche inmueble fo destino a

-con fei

BOT S

- muchleria ya sienda‘ rentandolo o utr’fizéndo!o mi padre, ¥ fjesufta ser gue ﬁ,if&’,‘
desde aproximadamente seis afios dichg inmueble esta en conflicto judicial ya .: .nﬁen
gus ef — \:’ranifestando gue es propietario def ‘mﬁ‘r.
inmueble donde estdn los locales en el auditorio donde esta el hospitalito y de- h’:""\' que es
Ia sala de cultura, de donde esta el pantedn donde esta el campo deportivo, ? febre.rc‘
por fo que. varia gente del pueblo esta ‘nconforme, y resufta ser que el dia - ' puesto;
miércoles, siete de febrero del afio dos mr-{:fete, siendo aproximadamente las® de .aqu

con horas con treinfa miautos me encontraba en mi frabajo siendo en flai -

&

la reall
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3 r:@,;?\i superficie en conflicta, mi hermano y yo de inmeg

b Prman

madereria ubicada en avenida“
~Lerma,- México, en compaiija de mi hermano

va gue los dos trabajamos ahj, cuando varia gente empézd
a pasar hacia el auditorio nos invitarnos a que fuéramos al auditorio municipal
5 defender Jos bienes del pueblo, ya que las autoridades estaba desalojando

de! pueblo, refiriéndose a desalojar los locales que estan el auditorio

los biene
(11 M v toda ver el local propiedad de mi padre antes referido ectaféentfo

u'i

J’an
Qs

to nos trastidamos al

como habia varia gefite alrededor
r-:‘
1

aud;f?no municipal y al legar al dicho lugar,
Fmposible &} paso, motivo

e
y“;f*;de eqatmcrentas a guinientas personas, la que er
‘i)
@r %l cual mi hermano ¥y yo no guedamos en i banqu a del lado de la

@.ﬁ}P
ity
Wwesrbcundaria, escuchando nada mas 8 la gente gsibar y entfe gritos decian gue

;g_ﬁ’j};ﬁm‘an a permitir gue desalojaran los bienes J
EXWpgar glrededor de quince a veinte minutos, ya

poco tiempo para ir al ver Jo que estaba pasas

] puebfo, estando en dicho

e mj jefa nada mas nos dio

orgue ese dia es cuando

hay mas venta de madera, .y en ningin A

‘ i sus abogados, por lo queit .\'{?entna que yo haya tratado
)

de :mped;r alguna diligencia y mucho mena{@:suh‘e a ningun policia, ni al

- - T‘w R S
b'crf 2 TR

"f:i R AR Py
“le aviSaron:

melros de donde se efectuaba la dihgencxa, W '

¢ sdeaunciante ¥y que en nlngun momento

Wﬁtendlendo apoyar Sus Version con Iaifnega,.

X
RET

.
-

Amén de que los testimoniod de ——
} —émpoco son msospecha‘ﬁies de pan::ahdad puesto

(P
que es evidente que al negé!r haber mtervaldo &n los: hechos del 3 siete de

febrero del afio dos mil siete, no solo pretendieron exculparse y favorecerse

puesto que en contra de estos 'si existia la Jmputaeion dei denunuante, como el
de aque!}ah. pg:rsonas gue el dia de los he-fhoc: trataran wole-ntamente de evitar

la reahzamon de la diligencia en la cual se haria entrega del inmueble al
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ofendldo, imputacidon que de ninguna forma puede conmderarse COMO Un mero: acababa ¢
mduc:o ﬁo, '__QLLGHELJHISH’IO fue corroborado con lo asentado por la haciendo
:.e:cy{dr scn I‘Juzgad'c'i Segundo ; Primera Instancia del Disinto, cabe hac
éiu::al de I;er}na, 'México, diligencias gue como se ha d:cho tlen - 4 configura.

probatorio preponderante en atencion a, las mlsmas fuﬂ.wga_ :

Siendo asi que, una vez estudiados

prueba, que obran en la averiguacion, EIh
: - N, b ¥ JERC PENEZ
conjunto, légica y juridicamente, de 3 ;erde con lo establecido por los a & ) ?,_" INSTRFBRG-
254 y 255 del Codigo- Adjetivo de ¥3’ materia, se puede establecer que se U acreditad
acreditan los siguientes: ‘ gel inmu
b
Secundat
QBJETIVOS . México.
do al hecho cierto Quedand
ie ajeno), de consun mal_‘erlai
digo genal en vigor), esto es, propta a
. .. ' S S Te T nimero
comportamiento positivo, consistenteien ocupar un wmiueble” a;eno dé’ ropla
. Padro Tu
que lo es
Del mst
presente'
g!emas actwosn VOlVIO a;meter mueb g existienc
desortfpado”har el persona! scEito uzgado ‘Segundo Civil_de anera (2 :;%2
"',' 5 t. 1 .
Instancia de Lerma, México, vy del qué e arababa e hacdr genl!da SoALRE L ofupart

| jo o
material y juridica & ﬂcahﬁcandwe la misma de abo la ¢
posesion

propia auteridad y sin derecho, en fazon % que come va se ha dicho acababa
la ejecutora de hacer la entrega matena( .y juridica del mismao al actor, en
cumplimiento al resolutivo segundo de Ia ‘sentencia definitiva dictada el dia

treinta v uno de marzo del afc dos mil ﬁ'es, por el Juez Segundo Civil de ;

Primera Instancia de Lerma, México® Ahora b
| 'F.é;"" ,w,'} " T PP 1 astudio
Dé:ﬁrétﬁdéﬁao&é" asi que ef--twamer‘itéféﬁ“"el presg: nte e-:l sujeto actwomdeé L denunci
delito rque es quien f’orlrfng rdﬁjunfé'éﬁto “§ % no se a
forma violenta que se llevara a cabe {a diligencia de desalojo, v quien de propia .l' : atribuye
autoridad con los demas activos oot .po un inmueble ajeno, al volver a meter mandatb

muebles en éste nuando va habia sido desocupado vy del gue la ejecutora
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un mero

o por la

| Distrito .

en valor -

adas por

g0 una

-grl dua.-:

iﬂ LTk w8 &-"'v\!‘

es, un

propia
Escuels
Lerma,
olencia
paia el
 de los
de ser
Primera
=nh'egag
,ma de
rababa
tor, en
el dia

Civil de

“'u:‘}« et

o déi
itd de
propia
meter

cutora

oY

PR

e e

ey

_\TES existiendo asi un nexo d causalidad entre la

_ Auto 140.07
acababa de hacer la entrega matenal v juridica a

haciendo uso de dicho inrueble; por cuanto hace al sujeto pasivo del delito,
cabe hacer mencién que en el presente delito éste no requiere para su
conﬁauracién que éste o la vicbma del delitogtengan una calidad especifica, no

i O =7 > ioble caricter, 1 que o ése

ien amt:o la conducte desplegads pdr el activo al ser despojado d nf:a
L

Peno que legalmente Je corresponde, fseglin se estableciers en el resolutivo

T
;1EF'!‘P 8.3
W“" Wo que hace al objetec mat

México.

Quedando demostrado en -E.;

i
material, pues QR i />
3 . . . T

) et i - - 1
Lerma, México, afectdndose cgl

i
' qu%.- lo es la posesion pacifica de los inmuebles. |

‘.
SIA Deli  mismo maodo, se vulnkrd el bien juridico tiEglado por la ey v que en &
preqenba lo constituye €l patrimonic vy la {ipsesion de las personas;
ducta desplegada por-
ltado obtenddo, consistants

a vidlenta que se llevara a

RiA

AR | e svos con el

~ocupar un inmueble ajend, y al tratar de evitar en -‘1

cabo la diligencia, les;on!andose &l bien juridico que ' ley penal tutela, que es la

posesion y propiedad deflas personas.

Ah

denunciante fue de prapia auturldad, va que estn fue po“r si msmos, es decir,

no se acreditd que parg poder llevar a cabo los actos desposesorios que se le

A

“atribuye, hayan obten‘i’ o la autonzacidon de — o}

mandain de autondad,
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En lo que se refiere a la naturaleza del objeto material, en el presente se g

trata de un bien inmueble ya que segin sefiala el articulo 5.1 del Codigo Civil ¢
wg& &nigliEstado t_de"-Ne[ga:o este comprende tanto el suelo como las .- &

fi n{i'lueble le era ajeno al activo,

‘ﬁ ismo era [l D

crita al Juzgade Segunde Civil de

construcciones adheridas a él.

También quedd acreditado que el refende

2

pues al momento de [a ocupacion el pos f&’

gegun hizo constar la ejecutor ; W
Primera Instancia del Distrito Judicial ! .'_‘Lerma de_ villada, ™México, en a
diligencia celebrada el dia siete de febr‘e{?@ [ afio dos mil siete, cuando asento
que una vez que los cavgadores d dparon el inmueble motivo de los

presentes hechos hizo entrega material '.guﬁdlca del inmueble al denunrlante

mn‘leb&ﬂ G i:ﬂ%l \pg 2
ofenddo, at ncﬁﬁa
ajeno al activo v no obstante o omipo d .
precisar que es intrascendentg que egue la titularidad del inmueble-

preg@nte " delitg;He; Eﬁm

1a autondad siendo necesario

materia del |[u:1to, pues lo rea[men 7 it portante para comprobar los.
! Le:en aut&ﬁ;.‘ encuentra

. le. .
de un inmueble | aAD

i : ' LEHA,
En consecuencia, esta juzgadora estima queg;se encuentra acreditado el cuerpo  pri; RA S

4 Y
del delito en comento, previstal y sanmonado{gapor el articulo 308 fraccion I del OF'C"“JA

Co 'fp'_i P‘nal vigente en la Eni‘jciad. S

.
o

|
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C . ’& $
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b tom

PROBABLE RESPONSABILIDAD Pg |

Ahora bien, por lo que respa:tagla‘ probable responsabiiidad Penal que se atribuye

a— como probable responsable en la comisian del
delito de DESPOI0, en agravi‘é; de— 3 juicio de la

suscrita se encuentra plena y legalmente acreditada en autos, al atendetr al
sefialamiento gue en primer té%’mino realizara el denunciante —
_al rendir su de::lataci%n ministerial el dia ocho de mavye del afo dos mul
_siete, de la que destaca lo siguiente: Que el motivo de mu comparecencia ante
esta Oficina de Representacidn Social, es con la finalidad de presentar 'fornial
ea:ﬂgmhimtmfe constitutives de los delitos de

% = -.w,

Pe;mmﬂa de Hechoz pr

T Gk
.‘,!_:u;- 'r"n-g'vr'ba’,' ard

minnan .

DE PiciER)

DESCBED
agravie &
contra de
OTROS. P
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caras, en;

préesente.
sus efect
integraci
accion p
corracto

Asi comk
fecha, di
mil dos
sefiores
respecto
NORTE.

% colindar

fiieron ¢

su contl‘
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DESOBEDIENCIA, RESISTENCIA Y DESPOJO, cometidos los dos primeros en
agravie de la ADMINISTRACION FUBLICA, y el tercero en su agrabio y en
contra de ¥
OTROS. Por lo quie en estos momentos exlibo arzgma? y cuatro copias fotostaticas
simples, un escrito de cinco hojas-tamaiio oﬁczo fmpreso por una sola de sus
caras, en el cual narro los hechos motivo de mz dmz,mcza, glo gue en este acto
ratifico dicho escrito en todas y cada una de sUs partes po ont.ener laverdadde -

i
hechos, . reconoczendo ademas Icz ﬁrma que aparec:é* -__‘I margen y calce del

Jicos pnvadﬁu PG
ohes que por Theidia. dﬁ
Yhibiende en este acto

ETA

Iﬁﬁw\.m este acto ratifico todas y cada
escfzto hag'o a esta Oﬁana de Repre entacion So

SUS qfecim Iega!es c:m're,spondzemes Pidiendo
integracién de la presente indagdtoria y en su cas

acciém penal correspondiente. Asi mistno se hace i
correcto de una de las personasien contra de las

—fff los efectos legﬂ%
@‘aw-;' ?—'Z‘.’i TR SR

lAs; como al atendc-r a su escn*o%e denuncia de h
dastaca, lo ségmente LEn fe 2 :

¢ haya kugar.

.&“‘,

os presentado en la misma
ntiséis de agosto del afio dos

MExICo fecha, del que r
= FTARIA T
pgg;[srﬂﬂ dos inicie _;uu;:o rem‘nndzcatona en mi caracte'e albacea en contra de los

serores (I ¥ S5

respecto de un predio que clienta con las swmentes ,‘ edidas y colindancias: AL

NORTE.- 17.60 metros cohn%lando con ‘ ‘Al sur.- 17.60 metros
colindando con MORIENTE.- 17.50 metros

. colmdandomL PONIENTE.- 1740 metros colindando con
HA 0 UNA* ERFICI TOTAL DE Una vez que

ntla demanda instaurada en

su contra, y después de agotar el periodo de afreczmzent! desahogo de pruebas, se

dicto sentencia de primera instancia en fecha treinta y fino de marzo def afio dos

mil tres, la cual ordena en su resolutivo quintc-f lo siguiente: QUINTO.- SE
QEONDgA A 108 SENDRBE - ]

_LA DESDCUPACION Y ENTREGA DEL MIh{D EIDN TODD

L0 DE HECHO ¥ POR DERECHO LE CORRESPONDA ENORRRRING: A

. ARTICULO 2.2 DE LA LEY ADJETIVA EN CONSULTA, concediéndoles al efecto -~

un término de OCHO DIAS, contados a partir de que.cause ejecutoria la .p}esente




.

-en fecha dos de diciembre del afio dos mil tre

., . L Auro 140.07
resolucion para su entrega voluntaria apercibidos de que de no hacerlo se utilizara

la via de apremio para la ejecucion de este fallo. 2. Una vez que se dicto la
Sentencia, los hoy acusados se inconformaron con la misma, y promovieron

recngso de Apelamon y.con postenondad a ello tramitaron Jun::o de amparo, el
nla sentenma D;cia?;i‘por lasala

cual'Bé fesolvid'y se dio cumphxmento al mismo £
/ la.cual fn su resolutivo segundo
sefiala que: SEGUNDO. 5e confirma la sentengl  dictada por el Juez Sequndo Ciuil

de P:r'imem Instancia de Cuantia Mayor del i_f—. strito Audicial De Lerma, México, el

entrega material y juridica del bien mmuevé‘:
solicite &l auxilio de la fuerza pablica €l
rimeras*m fue pomble llevar acabo la tl.‘:_:

[ b e
sk TG

Yie550 que en ‘ese mértiento represenfo
‘nueve de septiembre del afio dos mil
igencias podemos observar que debido a

de fecha dos de mayo del afio dos mil ci
cirico, y como se aprecia de las mismas dﬁ
la desobediencia reiterada por parte de lo¢
posible tomar posesion de dichos inmue -_";J :
del puﬂ)lo a he dejar fomar posesion. 4. ' :
siete, de nueva cuenta se llevo acabo la diligefjeia con el auxilio de la fuerza publica

té :":e materfie ﬁﬁhtrs ‘ditigenciaides

pmandados y sus propios hijos, no fue

manifesté que ..
d]i‘zgmma... Ast mismo el sefior
 manifesté ser hijo de los demandadosjf y Yé lentamente trato de impedir - qa

diligencia, golpeando a los pohc:as 1 SuscH ‘br diversad: bcas:one%"demas

que realizo insultos en mi contra yen contra de-
'“1’11}05 Ee nues& pmch& madre y o van a dejar que unos
En‘ese mido acto, llego una

&
o ;w-ﬁ‘- o7 7Y

%ps abogados que me patrocinaron,
diciendo que somos
muertos de hambre le quﬁen‘%ca} d‘
persona -quign dijo ser el sefior B SIHO qile S
delegado munmnicipal el cual manifesto que ho permitiria q;é 5€+ Hé‘h'ra dcabioth
diligencia ya que el era Ia autoridad del fpueblo v que alli se hacia lo que el pueblo
-decla, posteriormente a ello y en atencion a la complejidad de la diligencia y antela
inasistencia de la ejecutora, le pidio qu‘e se identificara o que de lo contrario lo

¥ am

ento como

remitieran a la agencia del m;msferm pubhco » anite el temor de ser remitido al

Ministerio - Publico, manifesté- ‘que su verdad“o nombre era el de -
ero que de igual manera no permitiria@ey’ secotichivel
diligencia, ya que mandaria llamar a foda la gete del pueblo, para que impidiera la

ired ocasiones, de las cuales las dos'ﬁ =
d’e posesion del.nﬁeﬁi@ebuf?ﬁi S

omo se desprende de 145 dﬁfgericxas‘

empezaro

!
i
|
t
i

a

f-{.
Fl{., nhLU\

“

diligencia,
diligeneia. ‘
personas d
MONTES, ‘
manifestar
no se iba
quisieram

ﬁm
“‘"“m‘% SERITS

ALICIA C

personas
ordeno 2
sacado
despojan
finicamel
incluse ¢
a la mist
sufr en
persona:s
respons:
anterior
radicado
Ler’rﬁa I
TINICO,
averigus
consecu
llevada

asunto ;
en virtu
investig
los cual
legalme
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diligencia, situacion que demuestra la intimidacién con la que se actlo en dicha "?
diligencia. €omo se desprende de la misma diligencia, llegaron mas tarde cien

¥
personas del puebio entre ellas una persona quien dijo ser

% -persona la cual intento impedir Ia dllzgenma Hon amenazas,
manifestando que llamaria a foda la gente del pueblo, pdra que n' lmcharan, ¥ que
no se iba a permitir la desocupacion del inmueblg, y que | fhiciéramos como

quisiéramos, que la-policia no podria sacarlos.fUna vez, , e los cargadores

empezaron a kdesocupar al-inmueble lego e] sefqg
' a de los policias y

i los abogados que me

_; ndgilaran 2 las prestaczones reclam das y que Hz abogado no le habia N

%—“ﬁna '“*:“xi

W&gﬁ material y juridica del mmueble, taficomo se desprende de la
( i"
“"’mlﬁ?ﬁlhgenma, pero una vez masy alg nal de Ia diligef§ p tia llego la sencra-

dos mil la cual ’ram.b1en me agred -. fisicamente ¢ msﬁo a }as
debido a personas ik ‘& encontraban ahi para que 'no se Hevan a cabo las dﬂ:gencras y =
5, no fue ordend a sus familiares que de nuevajcuenta meneran i .s muebles que se habian
Ia gente sacado del inmueble, los cuales§ de manera i ;edlata la obedecieron,
F df)S mil despojandome del inmueble que min_gtos antes ya me hadlan entregado, por lo que -
P blica, finicamente tome posesion de! inmijeble por un Hempdproximado, de una hora,
Fia de la 1/ incluso cuando me disponia a bajar ]a cortina del local yiguerfa poner los candados

el cual "_‘&Nm_ a la misma para impedir el acceso} &ﬂﬂ f‘i& 105 _gﬂe Agpido.a ]35 fresiones que
F”‘ba. ’l“ §T:N°ﬁrf en mi persona Jﬁmr lo que en &ste acto realizo formg querella en contra de las
Tquen - geran gersoffaé mencionadas con a egndad /o en g tra de_quien resulte .
'd“: I u ‘PARTEresponsabIe, por los hechos narr adosh::'n Esféde%};ﬁ-to mente, ]o narrado con ™
"mas de ]
inaron, radicado en el Juzgado Qegundo Cl org. Instancy del Distrito Judicial de
'€ Unos | Lerma Egiado de México, las cuales e adjr %a] prese "‘ escrito como ANEXO
20 una 4 UNICD por lo que solicito dei sta autoridad la mf cwn inmediata de la
- tomo { avenguacmn previa en base a,fas documenrales pubhca 3 e se exhiben y como
abo la consecugncia de ello, la elaboriarzon de Ia defermmacwn % pectlva para que sea
pueblo llevada a cabo la conszgnac;on ASI mismo y en atencién e la complejidad del
én‘te la asunto no puedo proporr‘lonal - la inmediata Fliaciér g;1as peraanas que denuncio
:.no lo en virtud de que no apuedo zdentrf:cag a ﬁtocﬁlvos go;: ?mﬁgmto se realice la
ido al mvesttgamon correspondientejpor  los hechos ﬁarradbswey efl cuerpo de este escrito,
RLOS los cuales considero delitos, cometidos en mi agravio ¥ en contra de la sucesién que
ra la legalmente represento. -

era la [ B

| 3

g

4-




fueron recabadas por una autonidad facultada para ello, como es el caso.del i

Ministerio ‘Plblico Investigador, fue examinado por separado, sin que exista . iy

circgestancia - alguna»

'.- 1.;*

ve se comumco con -alguna perscma antes. de que
rindiera su tatjmomo, fue protestad?

términcs de ley, y porque de la gigma - o

no se dmprenden indicios o inconfiitencias que pongan en tela de Jult) Sy

aseveracion, antes bien, expone Hg: manera clara y sucinta los hechos. .en

.. S . . - [N
atencion a que los aprecio directa a través de sus senbtidos, por.ende a

mo to proced;mentz! bene § demostr—tiva, Lunado a que esta mx

Cierto ya que para ponderar. su'

representante social con la d::blda' s

—radicado en el Juzgado $

Judicial de Lerma de Villada, M.

actuaciones: la sentencia defi
treinta vy uno de marzo del afio

142

d ‘ resolutive segundo, g

' eé‘tztrega. vehmiaria @ém‘bidas que de
i para la ejecucion de este fallo; la

ejecutoria la presente resohicion pard
ne hacerle se utifizara la via de aprj

a Sala Civil de Tuluca Meéxico, en

({fojas 211 y 221), relatwo al

sentencia pronunciada por la Seg I

los autos del

en contra de la sentencia

dictada por el Juez Segundo Civil de F‘n era Instancsa de Cuantia Mayor del
Dl&nto Ju&maf de Lerma, México el tre
tres, en los autos del e.xped;ente ativo al Juicio rei_vindicatorio
que sigue lg sucesion a bienes de _ por
conducto de su a!bacea ' min de la que sobresale &l
resoclutivo segundo, que refiere: Se canﬁmm;&a sentencia dictoda por el Juez
Sequnde Civil de Primera Instancia de ﬁ:m&&%Mayt}r del Distrite Judicial de
Lerma, México, el treinta y una de marzo del élﬂs mil tres, en los @itos del

expediente mimere lative al hicie Retvindicatorio que svgue la

sucesiin @ bieres ¢ (Y " " e 1

apelanies; asi como las razones asentadas en las diligencias de Jos dias

y uno de marzo del afo dos mil

cinco de abril del afio dos mil cinco, dos de mayo del afio dos mil cinco

y nueve de septiembre del afio dos mit siete, en las cuales existio

Declaraciones a las que otorgo el valor de un indicio preponderante puesto que i

%} ﬁlgcu mentz

|
recurso  de  apelacidn  que intantaf“rzﬁ los demandados — . _ W
i ! pRMtRA

A e el 7

gl =

oposicion p

de primera
dicho juzge
siete (foja
pormenonz
fue desocu

e ptgega jt

”’05 encion d

N,
ﬁ'c;.“fhhca er
i

controverti

repreéen ta

Asi mismo
VAZQUEZ

. estos ocug

los cargad

que s& ad:
dos mil s
en esta di
San Fedra
o escuela
-134°; apre
tmaceria‘
“Somercial
aproxima
ravel de ¢
galvaniza
plastica, }
porrejac
in cual d
inmueble
quiden Tef
ritsticos,
mnuieble
aproxime
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oposicion por parte de los demandados para dar cumplimiento a la sentencia
de primera instancia; pero sobre todo lo asentada por: la EJecutora adscrita a

dicho juzgado en la diligencia de fecha siete de febrero del afo dos mil
Whuenta de forma

%ete (fo;as 335«3 337), o la cwal no sc}lo se di

Pt ek

pormenonzada del desarrol}o de la misma, sino atlemas se frecisé una vez que

como gue posteriormente-fue despojado del mis iy
|18 :

fatoric prépor'tderante, en

' _bor una autoridad con fe

A e Qéenc:on de que se trats de dacumenta!es expeda
han sido debabdas o

ST“@&@%:C& en ejercicic de sus- func;ones, porqueg Bt

it:tﬁ: controvertidas hasta este.. momen o Y respec. las cuales, ademas la’
’ represen tacion sccial diera fe de su?exlstenc:a i
 la que . : -
;ﬂ;ﬂrz Asi mismo se evidencian los acto’s turbatorios d sesion que-
'echﬂl e i . f o-del pasivo, toda vez que - 1
it 2 N estos ocuparpn un inmueble ajeno; al meter '0‘_.9 ebles que momentos antes.
7 los cargadores habian sacado del inmueble moti e los presentes hechos; lo 1
;E cause que se adminicula con la inspeccion practicada ] primere de junio del aho
que de. : dos mil siete, pbr el personal actuante del org@no investigador dado que
lio; la J: NAL,eQ ésta dio fe de tener a la vél‘a . ' ! poblado dg.
ico, en \t\:_IE MICq pertenedente al mum o de Terma, México, a la altura de
ativo al ECH- ' : x bhs
DEPA e ) e 7

-_ v -aprea'dse del adafwente de dicha quenid@isequido del acotarmiento de
ntencia terraceria el cual mide gpmxfmadmnent& -fres 05 de anchp, un local

or d‘c‘_" comercial destinado a Za venta de muebles Msticos y artesandas, de

o8 "T" . | aproxzmadmnmte de ocha*meims defrenté por di : é metros de fondo, de1n i
-atc.mo | ravel de apmnmadammte dos metros y medio de o thra,- con techo de lammina
'S por _ galvanizada, circulande del lade norte por maya czci"_ ca cubierta con lona de _
;}ai:; . A plastice, y de los lados pmzzente Yy sur con bardua de 0 creto, y del lade oriente ;_

. . | porrejade maya ciclonic con tubulares de herrerta ap reciandose esta abierta y
F;jldif; | la cual da acceso al mz.eri;or de diche local, y una v el m;mo;r dg dicho
e la ‘ - inmueble previa aumnzati:z'én del indz'ﬂ'ada_
Je Jos quien refiere ser la propzetma de dicho inmueble, se da fe de varios muebles
- dins rusticos, distribuidos en el interiar, apre::zandose él pzso rustice, sequide de dicho

o fmmueble del lado sur se aprecia un sequndo local, con su frente al og'zmta
_?j:;g ) aproximadamente ocho etros y medio, por dieciocho metros de fondo, de un
=1 H +




Sin que

celor bfcmco en su ﬁ'ente, con dos coriinas de hmena en color verde metahc:o, 3t deciaracié
separadas per una colunna en color rgjo y blance, apreciandose en los entremos iy ratificara

wna cohannra de las mismas caracteristicas, aprecidmdese dichas. cortingsiz it manifeste
abiertas las cuales dan acceso al interior los: heche

fle dicho local, y una vez em el inferior de v % it
¥ ' JIMENES,

en la parte media de norte ‘a %
ar don wna entrada sin pue '

. o 1.‘ peds
Grtdose el pnme:r locdl cireud

concreto, suelp de cememto rustico, §

varies maebles mueves risticos, d } S s
. i 4 y bi.
se encuentra circulando con bardas d ‘ $hmuyeble
- v g , ; ; la safa d
de terraceria, apreciimdose un orific ] mxzmadamente tres mefros por fres ; ’
. s - . . . 1 ar Jjo i
metros, sin apreciarse la profundida g esta oscuro, en el interior de dicho 'i P }q
. . . . ; ércole.
focal sobre el suelo se aprecian varias smnientas de trabajo. A
§ : con hori
Corroborando con ello lo expuesto p syenunciante como se desprende de la ; p |
o R maderer
d;!igenma del dia prlrnero de junio a‘;li'_o dos mil siete, |a cual tiene valor ‘
g v t‘r A N Tultepec
P batorlo en" minos de Jo dispuest§ por los numerales 13 en relacion con el ENES
o o Bt - JIMENES
193 y 245 del Codigo de Procedimigntos Penales vigente en el %M’dé‘
: a pasar.
Mexico, dado que se realizd fa descr] i; fonc
- a defent
se encuentra facultada para ello, Jos bi |
fos Dieni
% municip
eficacia probatorja resyltando aphcab
A ’.5""",‘ HESTRY e g de fa SU
Primera Sala We~g" *%uprema Corté Litori
auditori
Yudicial de ia Fede bajo el rub ' --:;:. de cuat
icial de la F eracion, }o el rubfg: - T
MINISTERIO PUBLICO FACULTA l!"*, S5 CONSTITUCIONALES DE!‘OFICEA IRDE Pi secunde
EN LAS‘ DILIGENCIAS DE “ AVERIGUACIDN PREVIA, - no iban
INSPECCION OGCULAR. 1 ' ; |
‘ . fugar &
Asi como el diverso criteric sustentado por &l Tercer Tribunal Colegiade del poco te
Sexto Circuito; en la tesis visible enlla pégin' .ochocientas cincuenta y cinco, hay mi
Movena Epoca, Tomo IIL, Junio dd mil novecientos noventa y seis, del MONTA,
Semanario Judicial de la Federacién, det sigmenté‘;lru bro: : de imp
, ; : sefior A
INSPECCION OCULAR PRAQGTICADA POR EL MINISTERIO
;. /PUBLICO. POR SER INST, U ON DE BUENA FE QUE ADEMAS
€ “Goza oE FE PUBLICA, £ RESUME CIERTO LO ASENTADO EN pado q
ELLA. i
; circuns
- {1 teléfom
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fachada

metilico,
eniremos
- cortinas
terior de

- Lerma, Méxica, en f
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bm&ﬁ‘:@ase desaperc;bldqpara la suschta incluso de manera cucunstanmal la ‘ﬂe_;-

e m e

declaracién que realizara el mc&: nte fa_ autemdad n’nmstena[ y que
;x,,,li’ ..x o j

ratificara al verter su declaracion® pre rﬁ\fona, de las “que s desprende ;jue

manifestd: gue niego fa imputacion que obra enjni contra ,cm__ er falka y gue

c)b!e Jo destino a

y resulta ser que

i
mamfestandot ue es propietario dei

O myeble donde estén los jocales eff el auditario don ot esta el hospitalito y de .

Ly

A

Ja sala de cultura, de donde esta gl pantedn dond tta el campo deportiva,

resulta ser que el dia

por lo gue varia gente del puebly esta jnmnmrme‘

miéreoles, siete de febrero del afio dos il s;ete, s: Yo aprox;madamente fas-

con horas con treinta minuvtos fme encontraba engmi trabajo siendo en Ja

!-J..
o S
ompaiia de mi heffnano (NN
HE

a que los Hos trabajamos akhi, s"'. ando varia gente empezd

madereria ubfcada en avenidal

a pasar hacia el auditario nos m vitarnos a que ﬁfera os al auditorio mumc:pa!

Ca defender los bienes del puefb!o, ya gue fas aui’o ades estaba desalojando

los bienes dei pueblo, refi; 1endoce a desalojar jos !o !e*‘ gue estan el auditorio -

j "_ mynm;pa! ¥ toda ver el Jacal propxedad de mi pao‘rﬂ Lntes referido esta dentro

de Ja superficie en conflicta, §ni hermano y yo de in edxai‘ﬂ nos trasfadamos a!

*m aud;torm mumc;paty al Hegar, al dicho J’uga como bxa varia gente alrededor

S "‘21\»5‘3; = 31”7 1‘,5
de. Luatmc;entaf a guinientds personas, !a ue era: : osible el pazo, " motivo+
P

por el cual mi hermano yi yo no guedamos en fa anqueta del Jado de fa
secundaria, escuchando. nada mas a la pente gntar .« entre gritos decian que-
no iban a permitir que desafo;aran los bienes del p ebk) estando en dicho
lugar alrededor de guince a veinte minutos, ya que }efa nada mas nos dio
poeo txempo para jr al ver Jo gue estaba pasando, pa gue ese dia es cuando
hay mas vents de madera, y en ninguin momentd vi al senar—

_-m‘ sus abogados, por lo que es men "‘ 3 que yo haya tratado

de impedir alguna diligencia y mucho menos insulte 8 ningtn policia, ni al
€ oY ' : i bosados |
g

- . waapg J_"’w&\” -vf;" r!%
Dado que si bien este neg6-el delito que se le atribuia, Lsishds alﬁ’u% '
circ;msi:ancias especiales del-hecho, tales .como que a el le avisaron por

teléfono del conflicto, que tardo en llegar a él, que permanecié a veinticinco
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metros ‘de donde se efectuaba la diligencia, que jamas cruzd palabra con el autoridad €
denunciante ¥y que en ningun momento tratd de impedir la diligencia,. - dominioc de
pretendiendo apoyar 5us version con las negativas de _ {quien rei
A > oo = ue hasts et (cooperaci
momento prevalece Ja imputacién que hace el;denunciante en contra de éste, intervienal
la gual-como ya se dijo, se encuenbra corroborada con lo asentado por la - mismo; de

u%r‘a dej Juﬁ;ado Segundo Civil de Pn era Instam:ia de Lerma, Mé ' ‘.,‘j:g‘omen'tg |

"‘i“'(to-.(“ w‘"»i
la diligencia celebrada el dia s dE fet

leg @nceda%g‘f,

Amén de que los testimonios de
tampoco 5 '

nsospechables de parc:ahdad ¥ qé 6 1 5 M&!&I expe:

wegado en los he:chos del dia s:e?e: dé o L;f%&%stanma

= ‘ entre ol

puesto que en contra de estos si ext ja imputacion del denunciante, como €l expedie
de aquellas personas que el dia d # echos trataran violentamente de evitar- la sente
Ia realizaciébn de la diligencia € ual se haria entrega. del inmueble al " enlosi
rma puede considerarse como un Mero las razt

rado con lo asentado por 13 ; afo do

TV primera Instancia del Distrito septien
Judh_:ia! de Ler‘ 3 México, diligenc que como se ha dicho - ben&f”i JIMENE:
probatorio preponderante en aténcio que las mismas fuﬁwrﬁahzadasapof del hec
ciones. En tales condiciones, se estima yigente
ra desvirtuar_-los medios probatorios inculpa
U?mEF ofendid
DE?., - RMP
Por fo que hace al elemento su B:]emro d . debe decirse que en el presente éste- PR“"(;::S_ por lo |
conlleva 1a intencion en la mente de ya que este fue el N despled
sujeto que desplegé conduc:tas de acc n posiivas btraducidas en el mundo que &n
factico, ademas de que ias hh:lera con ognciencia y yoluntad a la finalidad de | ninGur.
cometer el hecho tipico y esto in facult;aue le otorgue la ley, ademas con la forma
evidente intencion de obtener un beneficic . iendo este el objetivo final lo cual |
demuestra los elementos coqnoscntwo b litivo de ese resultado,. es decir ‘ Tambi
-Eqnocfa perfectamente los eleme.ntos ObjE: vos del tipo penal y aun asi o no se
::.oncr:;azo al matenalizar su conducf:a y esto hace .que su proceder se adecue en . antiju
las fracciones 1 del articulo 8 de} Codigo Penal en. Vigor. ‘} fl e W by < | prohil
;. ' _ autod‘
£n autos se acredite que la probable fornﬂ*&wlntérvenémnfﬁﬁ_ ] divet:
_n la comisién def ilicito que nos ocupa, fue como coautor {a cot
material, en razon. de que- exterionzé su _voluntad de ocbpar de propia ;“ . '
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con el - autoridad el bien inmuebie ajenc, en conjunto con &l resto de los aefivos y con
ligencia, dommlo del hecho, la cual doctrinaniamente es la fusion de la auérla material
(qunen realiza la conducta nicleo del tipo) y la partici acion pﬂmana
{cooperacion previa o simultanea) que se presenta cuandofdos o mas sujetos
intervienen en e momentd ejecutivo del hecho, tenigndo el dominio del
mismo; de igual forma se acredita de manera probable fue i ste intervino en el

§,
sgrizando actos de

,IL‘SW : onducha material es cooperadora, lo que teng como, alidad que ho exista

4% en copias certificadas

b 750 se advierte de la denuncia realizada
misma que se robustece con la documental consnste'

L,:ePi‘-'“"."; ,ﬁ g,:.gﬂ _radmado en € Juzgado undo Civil de Prmera
gde . - m‘{__é ﬁnstancna del. Dl.,tx:lto Judicial de Lerma de Villada, Me" , en el cual se aprecian
CCerse, entre obras as_tuac:ones Z ila dictada en dicho
omo el expediente, el treinta y uho de marzo;del ano dosﬁ 11 tres (fojas 202 y 208),
evitar la sentencia pronunciada por la Segunda Sal 12 Hivil de Toluca, México
ble al " en l?s autos del toca de ':ja 211 a3 222), asi como
mero ] las razones asentadas en las dﬂ!genﬂas de dgcha: cinco de abril del
por la _'&Nano dos mil cinco, dos de ri{avo del afio c'l” mil cinco y nueve de
istrito g : septiembre del ano dos miy siete, con lo qxl{_" se demuestra que-
valor AR 5;/ los demas agcbvos actuaron : mo coautores matenales
as por j,‘; del hecho en términos del culo 11 fraccion ; ciso d) del Codigo Penal
tillna \‘N‘éx“@r@ente, ademas de que n es suficiente hasta ° momento la versién del
torios vai‘codqgulpado para desvirtuar 13 1h1putac1cm que pesa ‘n su contra por parte del
‘SE paRTBfendido, ya que no aporto medio de prueba alguna o I '
e eshe v |
Por lo que hace a la an JjurldlCldBd debe decws que Ia probable conductr:l
fue el ! desplegada por
undo {  queen Ia especie lo es d] patrimonio de las personaé%y no estar justificada con
ad de ninguna causa de hcﬂ:uc{ o exclusion del delito, resul  ser anbjuridica v de esta
on la forma se integra el injusto penal.
cual { -
decir, A i También debe estimaime como culpab"!e a va que
si lo - no se probo en autos que haya tenido incapacidad psu:oiogtra de conocer 3
een { antuunﬁﬂfad de su® p oreder, mﬁue la hubiera reaiuadoa’ba]a arror de UDO o de
prohibizion invisible, o blen, que estuviere constretudo en T
autodeterminacion y que ello le haya impedido adecuar su conducta a otra’
diversa. Por tanto, es prqbable que se le deba reprochar su conducta mediante
utor : la conminacién penal. ' ' '
opia { ‘ ' .
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pecie las exigencias del articulo 19« semanar

Consecuentemente, al colmarse en la ¢

Constitucional, en . relacién con el '177.:del Codigo de Procedimientos Penalesi
FICHAS ©

PROCESA

vigente en el Estado de México, ¥ niiexistir probada. a favor del inculpado ;

f sabl en la comision del deilto que que

naturaleza, ia ley no exige pme%ﬁﬁ plepas, sino inicamente constriiie que l"

" arafcomprobar el cuerpo del deiito y hace_ﬂ‘

O en sU COmMsion. ' : - ; "
. PR wh g
. R -Q.Em fdical x
- . - . P E .;. i H”‘.&\L *OFCN L
a purisprudencia 55, visible en la pagina 46, ;Ejm:&x H8RAT
del Tomo II, matera penal--'t del -Apéndice al Semanario Judicial de la o | ;‘?’!g‘? fust
i ] ‘ G
Federacion, cuyo epigrafe y texi dicen: “#ﬁ, I ;;g impener.
& ;: N identifici
ﬁa‘ 3
. Y hasta la
AUTO DF FORMAL PRISION. P= ’~'§. tivardo, 12 ley no exige que se tengan prucbas oy
o articule
completamente daras gue esta_.‘ficm de modo indudable fa culpabilidad del reo; dictad
s i o
requiare Gnicamente, que los dati@arrojadoes por 2 averiguacién, sean bastantes para -
: i . Is ident

‘er prababfe 1a respoi abifidad del acusade.

comprobar al cuerpe del delito

A Do AN BT L Ny argumei
 " porgue,
Asimismo, es perbnente mvo_ ._r !a tesis de Junspmdenma localizable en la pued@—z‘.
p@ma gﬁ Temo VII, Mayo de; -__991 Qctava Epoca, del Semanauo Judicial de 22 dote
la Federacion, que dice: ! ) ﬂuﬁ g ”"""‘tﬂ | ‘
LR JUZGA! P ED
. . A DE PRigsEF ar o
AUTO DE FORMAL PRISION. PARA ‘ICTMLO NO SF REGUIERE PRUEBA PLENA DFE LEWE Constit
1 . &Q .: LY
RESFONSABILIDAD. Al disponer el: rtrcu:‘or 19 constitucional, que tode aute de forrmal Fggicfm Estada
prision debe contener el*delito q‘ se imputa al' acusade, los elementos que [o '
constituyen, lugar, fiempo y dircu _:ancias de ejecudsén y los dates que arroje fa
averiguaciin previa, fos que deben 5”“ bastantes para comprobar el cuerpo del delito y ~
hacer probable la responsabilidad djcusada se refiere que para mofivar tal aute
privative de la libertad, no se exige qUi e‘teng"ﬁ."‘f ‘pruéba%cgrﬁ’b@%nte daras que
establezcan de mode indudable Iz culpibifidad del inculpadoe, sine tnicamenta, como PRIM.
ya se dijo, que los datos arrojades gy la indagatoria, sean los sufidentes para MINY
justificar el cuerpo del ilidto y hacer en €83 etapa procesal, probable |a responsabilidad decrel
dal acusadao : COMmo
et T | deal
Con apoyo en el artu ulo 182 dei L‘odtgo-rde Procedimientos Penales vigente en ¥ 1 208 fi
el Estado de México, identifiquese al prw‘ksado _)or el ; C y
sistema administrativo adoptade para tal«eferto Robustece la determinacion fj Méxic
anterier la 3unsprudenc:a 151 susteritada por el Pleno de la Suprema Cortte de 5 A
T

Justicia de la Nacion, visible en las paginas 105 y 106, Tomo II del Apéndice al




%{' %’t?,drcfado el aute de ﬁ:arm.al prisién o el de su_,re«_rm a-:"'

J}

-le? ’.‘-’f" - NG Ade fa Constitudon Federal.” i

E.: O

ECHTARIZS f :
D apoyo, aderg

v 0

Semanario Judlmal de la Federac:on 1917-2000, que dice:

Anto 140.07 E 0

BOMINISTRATIVA DE

FICHAS SIGNALECTICAS, FORMACION DE. IDENTIFICAGION

PROCESADOS. Es un error considerar como pena la iden cacion, es decir, la

efaboracién de la ficha dactiloscépica correspondiente, sieni® fue la naturaleza de

i

gﬁsﬁﬁ’dma! y polidaca, necesaria en esas érdenes
A B

S » p
FI:N do es dedr, consbtuye una medida cuy, e_;

P

' Q identificacién del procesads no es ui)a pena,

érgument.aarme:. en ef sentide de que seé frata de oot pana infamante y trascendental,

.31
Vi porque no feniendo of cardcter de pegra de acu‘.

1

o con le antes expuesto, menes

- puede tratarse de una pena mfamanteay trascendei_ , de las prohibidas por el articulo

E PARTER (o expuesto y fundado, con'
Constitucion Federal v 177 del Cédigb de Proc

Estado de Mexico; se, i

PRIMERD. Por este auto y siendo las NUEVHE HORAS CON TREINTA
MINUTOS DEL DIA SIETE DE MARZO DEL §NO DOS MIL OCHO, se

P

decreta AUTO DE FORMAL PRISION, en contra d= ([ D

de DESPOJO; en agravio

. de —rhmto previsto ¥ sancionado por el articulo

308 fraccion 1, en relacion con los articulos 6, 7 primera hipotesis, 8 fraccion 1,

como presunto responsable en la com;s;on del dehth

I y 11 fraccion I inciso d todos del Codigo Penal vigenté en el Estado de

México.

C
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uentra ordenado en el considerande Gltimo de la

17y ey

SEGUNDO. Como se énd

y de Readaptacion Somai de Lef
*;zs
nca:;mnenbo y Fefectos legales conssgulent@,

0

!"r

f'{ determinacion v hagase saber a las partes =
A &)

R

presente resolucion, identifiquese al procesado_on el 5
_s:stema administrative adoptado para tal efecto. ? E
TERCERO. Con apoyo en el articulo 185 del Cadigo de’ Procedsmlentos Penales gi
vigente en el Estado de Memco,se sefialan para que tenga verificabvo la - 1

primera audiencia de pruebas con: m acion de las partm lss ONCE HORAS DEL E

DiA VEINTICINCO DE MARZO é‘i’ L ARO DDS MIL OCHO. o o

CUARTO. Cﬂmumquese la prese| ;1; resolucién al E)srector del Centro Pr‘eva’}ﬁvo ‘ig

}‘ ja de Vs!lada, Estado de Meéxico, asi como. aI i

7

s de Amparo ¥ Juicios Civiles Federales en- al

Estado de México, para 5u g

deblendcxse remitir copia- de esig _
'I\’*‘I*u PERY

ey
. [5
derecho que tienen para efect  interponer elrecurso de apelacion para &l cas&GéE o AkETANDE
Loy A REED0
de no estar conformes con la gldsente determinacion. ' dg Aﬁ_
.

QUIﬁTD Hagase las anotacifiies de estilo en el Libro de Gobierno que para tal

i

5._'
FIQUESE Y @UMPLASE ----------------
£ !LICENCIADA LAURA ANGELICA VILLAFANA

ASH, LO RESOLVIO ¥ FIRMA
VENEGAS, JUEZ PRIMERO ‘f- ‘NAL DE ;QIMERA INSTANCIA DEL DISJRITO

JUDICIAL DE LERMA, ESTA l';i‘i DE MEXIGO, QUIEN ACTUA EN FORMA LEGAL

CON SECRETARIC|IDE A w RDOS LICENCIADA MARIA DEL CARMEN
QUIRCZ PALOMING QUIEN‘ UTORIZA * DA FE DE LO ACTUADO. -~ - -~~~ -

‘& PRIMER)
LERMA
"RIMERA €
FEIALIA

PALOMINO

NOTIFICACION. a de Vi de marzo del afio
dos mil ocho, presgnte en e;tocal de este’ juzgado, la Agente del

Ministerio Publico, [e ﬂotiﬁqu‘-el atito constitucional gue antecede, i

dandole . lectura integra del n¥mo, | haciéndole saber el derecho ¥

término gue tiene para mconfo‘.mrs con el mismo, por lo gue bien
enterada de su contenido manifieg ta que lo oye y se da por entefado de

s&contemda, firmando para consty) cia legal.
v Tl .1

AGENTE DEL #
LIC. INES ED}




NMOTIFICACION.- Lerma, Estado de Méyicn, 2 siete de mar .

ocno, siendo las doce hor‘q con cuarenta minutos del dia de Iz fecha, Ia

suscrita Notificadora adscrita a2 este juzgado

estando presente en el intenor de este Juzgado,

IETHE uien se ientifica con constancia dL

dc}miuho a2¥xpedida 3 su nombre por 3 Delegacidn Monicipal de San Pedro

Tultepac, Estado de México, cuva fotografia egh blanco v nearo coingide

con los rasqos fisicos de la persona que la pres nta por fo que 4 “devuslva el

. origgal v con fundamento en el articule 91 ddlfCodigo de Procedimientos

m, . - Peridles en vigor, procedo a notificarie &l autg®onstitucional dickade el dia

e la fecha. lo anterior mediante lecturafd su contenido v enterado
anifiasta que lo ove, dandose por notific i ie su alcance vy contenido v

ando para constancia legal - - wD OY FE - - - - - -

e s ————
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fesiones, tuya rataar ﬁa% coier coincide con (oS 1asgo;
S s io que con fundamenio an &
fenales en vioor, procadeo

z OGE:»IU? ef:ped
enersj dt‘ Frot
is c-:sq de ia per '

culo 91 ded Codigo d& Pr
rxetmcari@ el auto constitucional d sf;tadﬁ*—; contra de
_eﬂ focha siete de marzo del Bfio aue. transcurre, mediani
Botra a su confenvlo } enterado tmanifigsta aue lo oye, dandose pol
notificado de su aicance v contgnido vy ﬁ'lnénde para nonci:ancaa laqal, - -
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