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como lo narraré en el\'

;"!(,: •
"). .•

j.

- I~~. capitulo de hechos. I
~~: . I
~: B).- La indemnización como pago del~ reparación del daRo, por las
~~;.,

/; calumnias hechas por.
b. .••...¡;f

\



ar

mis

"

a ;,.,¡ó~>respons .•~es:-Bemandadll '
J ~ e 1"' '~b

cto "de" la ,entencia, que reffe
.p - ;("

za y alcance e la misma, a través,~~'11~"'~.'' },', ~';r.';- """~~'~ ~','
su S¿rÍ-dFi onsidere con,,"e'l'ifentes.

or el c;¡ iculo 7.365 d~1Códi~o,;~'
: -.",

onsid. rando en forma analógic

igalnes administrativas tradU','

islminación y marginación lé3b~
. 'o;' ':~¡'".

Ciones civiles..;1;',

rencla

'presente a e se tuvo

.son un incumplimiento de o
> '~~

\'1

Demanda que fuera admitida,

febrero del dos mil doce, en .

, : .

dieron contestación a

menos cantidad

auxiliares.

D).- Se orde:k: concarg

publicación de un ex

adecuadamente la natura

los medios informativos q

E).- El pago de gastos y c

términos de lo dispuesto

Pjr.~el Estado de México,

EA' incumplimiento de las

en actos de acoso laboral,

qué me discriminan laboralmente, como lo narrare en el cap~~I',
. ";

de hechos,

C).- El resarcimiento del perj

a consecuencia de la ,dis riminación

(entrega de bono de fin

..• .' . r.



la
N,

J~t~stación a la demanda inst:ura~n contra de V'"
.w I
r1'!; •Por otro la~o, el maestro en derecho"

! '
por su propi derecho, dio contestación a-

l ~-
~¡demandainstaura en su cont~ oponiendo excepcion~~r y
~~tl ti ~-
~efensas,quien hizo valer también l' excepción de incompefEmcia,
i1tJ~' I ~!y .

:~quefuera resuelta en la Audienci de Conciliación Y £3,t3~uraciÓnt ' ' ,~'
n[cicesalel día nueve de agosto I año en curso q~larándose
11 :~
improcedente, la que fuere recurri por los cOG:é'mandados y
.~, 1i'
'Gg~firmándoseen segunda instanci Así mismo e¡;f"el desahogo de

'~i~udiencia de Conciliación las pa s no lIegaro~f,-~ningún arreglo

P,,~~que se procedió abrir el juicio prueba,/ln el que las partes

,~irecieron las pruebas que a su : interél convino, las que se

, ~~,sahogaronde acuerdo a su nat ;aleza,.¡ una vez que se abrió la

',,' e 'de alegatos, y que transcurr; dicl periodo, a solicitud de

.t, e se pusieron los autos a la Vi ;tail~ la suscrita para dictar la

f~solución que ahora se dicta: ! !, i, ,
YIDl ' iJ

''pE~. e o N S I D E lA N D o
" ,

~~e¡el artículo 1.195 del Códi99.i e Procedimientos Civiles en la

~ .'entidad, establece que las sentefl i s deben ser claras, precisas y
, ':¿bngruentes con las demanda' ~s contestaciones Y las demás
'. ~?:'"~..' m' -, !l, , 1'\'
';;;E~etensiones • deducidas po~ I s partes; deberán ocuparse

~~xclusivarnente de las personJ's, c sas, acciones y excepciones que

,lj6aya~ ,sidO" materia<, del jUilo, - ~eidier1do'k)spuntos -litigiosos .

.'~9uahd6 éstosh~bíetensídlva 9s; ¡;seh~rá el-pronundamiento

. 5~orrespondiente a cada uno~eell ~. ".~ r.'~ .~ .
"'~imismb, el artículo 2.1 del ~ism prdenamiento legal, dispone que

.~acción proceda enjLl¡cio,Jsntal~üe se determine con claridad la- ' ' ., ' . ...' "

~;se de prestación que se ~xí!Je•Por'últirno, los artículos 1252 Y

.rt\'253 del Código de procedi~iento qiviles, citan: "El actor debe probar

~i~hechos constitutivos de ~u a clón y e'¡ demandado los de sus
'.i. \ I '
~~fensas y excepciones. El que afir :a tendrá la carga de la prueba de

:~usrespectivas proposiciones de h ~ho y los hechos sobre los que su
trrl . . _ . ~!'. , -

'f;ontraparte tenga a su favor una pr ~unclon.
\:. ."

! '~ -..~~_.~_~:.__. _ ¡".,.__.: . ,,,.'~._.__"'.' _ ___._,~._~._.:':.-':"':""7~:'::-~-~'--"'~•...:;.;;'--~~'='



ACCiÓN EST

QUE PROCE

.• ; . ~ ;'¡.'i-""" r."" ". ~~.~::-v>~
2.-.Tomando en 'cuenta el Código

Estado de México, establece: Las

,,<?" •. "

de Procedimientos Civilesid i.;f;i
,':í'l'.

resol~iones't:;',~F,>n:'Senten~
l ~ ~~J<!IjN1 '.k

Definitivas, cuando decidan el fondo del litigio en lo principal.!~'~

se,n~~'~3ciasdeben ser el ras, precisas 'y congruentes 119~~S

de~~~hdas, las contestaci nes Y con las demás preit~'nsiorn
fl1 '"

deducidas por las partes; eberán ocupar~:exclü~v.~f~~te;d.~f

personas, cosas, acciones excepciones que hayan ~láomateri4f~
juicio, decidiendo todos los puntos litigiosos. cuan/!.' éstos hubi~n

sido varios, se hará el pron ciamiento correspong{~~te a cada ud" .JJ,' '1

ellos. Al pronunciarse la se encia, el Juez eSl~~iará previament~

excepciones que no destr an la acción, y,j"'},i alguna de éstá~.
,f 'J,

declara procedente, se a tendrá de entr~r al fondo del ne({.1,; ¡-

dejando a salvo los derec s del actor. dLando hubiere conde~a
. ~ ~

frutos, daños o perjuicios, e fijara su ir:$porteen cantidad liqUi~'.'
~ ~

por lo menos, se establece n las bas¡f con arreglo a las cual~7~;

hacerse la liquidación. No listen foraítls especiales de las sent .'
. Ji ~

basta con que el Juez las undamerjJeen preceptos legales, pri
.~~ .

jurídicos y criterios juri pruden9.:'Íalesaplicables, expresanª~,
. .~ ~.

motivaciones y considera ones d~caso..En los casos en que ;,
~¡ plif

prevención legal. especia, las,.~soluciones judiciales expre~~fti:l'.

tribunal que las dicte, el I gar vla fecha, sus fundamentos lega!.,
~ . .

consideraciones que la s stetn y la ~eterm¡naciÓnjudicial. r

Por otra parte la ley le imp6he al juzgador el estudio oficiosQ
~ ~

acción, dado que al ctoJile corresponde probar su aC9~~'j¥,

demandado sus exce iO~'les, aun cuando el juicio se:~¡\~a

rebeldía, lo anterior eS,,~,~.~asíen base los SigUientes~.~:.~!~.:~~.'.:'t
jurisprudencia les: ,~ .¡¡;¡

"010 OFICIOSO DE LA. CASOS EN:
E~(LEGISLACIÓN DEL ESTADO DE MÉXICO) El
~ . .

estudio oficioso d Il!'íacción es una obligación impuesta por la ley~

al juez de primer ra~o, dado que al actor le corresponde probar:s~,. ~
acción y al deman aBo sus excepciones y esto, aun en el caso dé'

que el juicio se hUbiere seguido en rebeldia, pues en ese ca~

también subsiste I ~ligaCiÓn del actor de probar la acción lo qÚM .

constituye la mate ia .de la sentencia de primer grado. . ',\:': :

SEGUNDO TRIS NAL COLEGIADO DEL SEGUNDO CIRCUITqr'• f; ., .

~~.
"

Sur

pa,
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Suprema Corte de Justicia de la Nación Informe de 1988. Tercera 7 ,¡tI 11

parte. Pagina 521 / ,;

ACCiÓN. FALTA DEPRUEB DE LA. Dado que la ley/"I ,~

Pt~enaque el actor debe proba I los hechos constitutivOS"; n
~'.s.u acción, es indubitable qu , ,cu~ndo no lo pruebanl!' ¡¡
'a~~lonno puede prosperar, in ~endlentemente de 9.fé la i
~~~,edemandada haya rpuesto ,excepci0fl1s y

,ij~t,ensas.SEGUNDO TRIBUN ¡COLEGIADODI SEXTO

CIRCUITO.Semanario de la Federaelon. Octava

l~oca. Tesis VI 2°.J/166. a eia número~ Tomo VIII-

fiembre. pág. 87 ' ! ,"
I

. . - I
:.i:., Ahora bien, del análisis d I presente .asunto la juzgadora

";~~#~era'entrar al estudio ge~~,_:: i.~~..k~~,,~I_:~'a qu~ s:,!e~I~~a
, ' ñ,bmoral que los demandad le 8an .,casio.n¡:¡doel actord~,IQ

,&;~:,ecimien~ode la S.it~~cióna . er~~cuando ,ella sea posible. ,oen
,~~~~danos y perJuIcIoS";a I fs~o el articulo 7.153 del mismo

:1;I'ai:fffl!éntoseñala: "El der 'I~O <¡! reclamar la indemnización

!bfk~nde a la víctima, a qui )1 s d~pendan económicamente de
:~. ' : ",

,ellay a falta de los anteriores I s herederos de la misma."; por

~~~mo,el artículo 7.154 del C0~i o Ci~i1,refiere: "Por daño moral se

.éntiendela afectación que unt ersona sufre en su honor, crédito y

Jrestigio vida privada y fam ;~r I resJecto a la reproducción de su

;f,'agen ,Y voz, en su nomb,'e.o eUdótimo o identid~~ perso~al, su
fJ~senc,a estetlca y los af ctlVOSderivados de la familia la amistad y
¡~sbienes." Y el artículo .155 que dide: "La obligación de reparar el

l~año moral" solo será exigible si ~I mismo se produce como

jconsecuenciade un hec o ilícito extradontractual independientemente

'ideque se hubiere caus :/daño materi!aly dela reparación que por el

,}mismoprocediera."; e( artículo 7.1561 de la legislación en cita, que

¡: refiere:"En todo caso quien demandella reparación del daño moral

~;deberá acreditar plenamente la ¡I:icitud de la cOl}ducta del

f: demandado Y el daño que se pr?dujo como coh'secuencia
~ I

" I
~ l'
~.-
W'
~
~.



asi mismo

de 2012 amo
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TERCER TRIBUNAl.

COLEGIADO EN

M,\TERIA CIVil DEL

PRlr"ER CIRCUITO

[JI; 10". Época; T.C.C.; S,J.F.

Pág. 4036

\

u GaCe,t"Libro IV, Enero de 2~~1:1:~.
4f~ t'< .~/ -,.~, 1-ff .,d'-Il...

• ¡ti? id .., p.",.,'!,;
_ l' rw:ef-'"f , .•

DANO MORAL. ES LA AL E ACI<VN PROFUNDA QUE SUmR

PERSONA EN SUS SENTIMI N SIAFECTO~, CREENCIAS~.~ O

HONOR, REPUTACiÓN, VIDA PRI 'DA, CONFIGURACiÓN Y "ASIllIEC'.

FíSICOS, O BIEN, EN LA CON IDER~CIÓN QUE DE sí MISMA 1'1 .

~EMÁS, PRODUCID~ POR HE HO/LíCITO ..El dere~ho romano,d~~ t

ultimas etapas, admltlo la necesl ad,~e resarcir los danos morales, :m.:W
un pnnclplo de buena fe, y en a á~tltud que debe observar todod11

t'~: .
respeto a la integridad moral de los ,demás; consagró este derecho e.

j ~ 1, .
de que junto a los bienes mater al. s de la vida, objeto de protecció~.u'
existen otros inherentes al indivi J mismo, que deben también se~.¡t:l'a'

protegidos, aun cuando no sean ~enes materiales. En México, lafi~l.

legislador, al reformar los articulo )1916 y adicionar el 1916 Bis del c~~~o.

para el Distrito Federal, mediant decreto publicado en el Diario Ofibí Ii'
, ''r'

Federación el treinta y uno de i 'embre de mil novecientos ochenta'".. . ~
posterionmente modificar los p rr fas primero .y segundo del artiqul

consistió en hacer responsable ivi mente a todo aquel que, incluso~)jl3rce
l' ,

la naturaleza

informativos

grado de responsabilidad, la sit

dela victima, así' como las de

artículo 7.160: "Cuando el daño

su decoro, honor, crédito, pr

Juez ordenará, a petición de

Código Civil para el Estado

criterios:



ara el Distrito Federal

Jurisprudencia(Civil)

.----.-.-, --- ...-._-

CIVIL DEL PRIMER

\
• J,

I_._------;- ..,.--~.. " - --

DEC1MO

PRIMER

TRIBUNAl

COlEGIADO

EN
MATERIA

CNtl DEL

PRIMER

CIRCUITO

Merza

200B

,
\

• " I[JI; 9". Epoca; T.C.C.; S.J.F. y su ¡Gac ta; XXVII, Marzo de 200B; Pág. 1556

DAÑO MORAL. HIPÓTESIS I P RA LA PROCEDENCIA DE SU
i

RECLAMACIÓN. El artículo 1916I

I
I

7 I

'~f j.
!~C,~ode expresión a través de un medip de información masivo, afecte a sus

~ll ''éijantes,atacando la moral, la paz publica, e derecho de terceros, o bien,

,:¿que algún delito o perturbe el ordJn p.úbr ,que son preciSamegttlos

!J~'que claramente previenen los a1rticul0 60. y 7°. de la com~~tución

ri~:ialdela Re ública. Así, de acuerdolal te t positivo, por dañ~~ral debe
,~ I Il'~:derse la alteración profunda que u~,ap r ona sufre en s~sentimientos,

otos; creencias, decoro, honor,. rep~taci n vida privactJf configuración Y

riii'cto
s
fisicos, o bien, en la considera¿ión u de si mis$á tienen los demás,1000apO' "O hecho m,'o. P,o,taoto, ~, "e '" of"a el daM mocal ,e

mere:a) ,que eXista afectaclon en la per o a, de ~alesqUlera de los bienes

~~'tutela el artículo 1916 del Códi~O C il;/ que esa afectación sea

. ~secuencia de un hecho i1icito; y, c) ~u aya4'una relación de causa-efecto
TI'
~J D • • i
litreambos acontecimientos. !

-~€RCER TRIBUNAL COLEGIADO ¡ E
_,i.~.. i, ,'CUITO. Amparo directo B633/99. M c Antonio Rascón Córdova. 8 de

}~-i :anO de 2001. Unanimidad de vot!i' : Ponente: Neófito López Ramos.

'":,,',~riO: Rómulo Amadeo Figuet.,oI al orán. Amparo directo 399/200B.

J¡'~a Susana Nava Rodríguez. 11' le e tiembre de 200B.Unanimidad de

do': - I'", fos. Ponente: Neófito López RjrnPS ecretario: Román' Fierros Zárate.t
paro

directo '661/200B. Rodrigolro~a u tino 19 de febrero de 2009. Mayoria

.fc(g\iotos;unanimidad en relación,lon el t m contenido en esta tesis. Disidente:

I~l~ I.,\Y.ictorFrancisco Mota Cienfue . S. Pon nt : Benito Alva Zenteno. SecretCirio:
~. ,1'¡,1~alóscar Martinez Mendoza Amparo ir cto 42B/2009. Domingo Alejo López

. ,,'ii, . I.cortés. 20 de agosto de 2009 Unanímid d de votos. Ponente: Víctor Francisco

Jf~',ota Cienfuegos. secretario,' Erick ,er a o Cano Figueroa. Amparo directo

, ~ 412/2009. "'-""". B de Jctubre de OO. Unanimidad de votos.' Ponente:

rio: VidJI Ó car
!



~,"" --,. ,

establece en su segundo párrafo, tres hipótesis para la procedenci~,~d~:!
reclamacióndel pago o indemnizac"'n por daño moral, las cualesson;,-'":¡,.

primera,cuandose produzcaundañ moral por un hechou omisiónilicitps,c:;
independencia de que. se hay causado daño material o no: ..,'Í ..

responsabilidadcontractualo extra ntractual,demaneraque paraque.;e'rr¡¡s
".;W:¡ .

hipótesis se produzca la obl,i ción de reparar el daño mo~r..,~.
responsabilidadcontractual.o e acontractual se requieren tres ele,¡.ri¡~'

!••••~

comoson: a) la existenciade un h cho u omisiónilicita de unapersoné!illi)'¡f
. • <JO'.jr.~

produzcauna afectacióna la pers na en cualquierade los bienestutel~d~;
'~,/j""

el c;itadonumeral; y, c) que e,x ta una relación de causa-efeqp,e
~~.'

el daño moral y el hecho l~ misión ilícitos, por lo que la aU
I

de cualquiera de estos ; I mentas impide que se ge¡
I '. :,'~'

obligación resarcitoria, Esta: pótesis establece la acció ?U~~
de la reclamación del daño oral., La segunda hipóte' is c01si

en que el obligado hayai currido en responsaqittad ':~bJ If/ ...•:tí
prevista en el artículo 19131 1 citado código, de m/ao que'f .'

procedencia únicamente i . e reclamarse la ~iJ'emniza~~;,;b1 ' , .~ .•
, .~- .';;1' ,',

daño moral simultáne nte a la red' mación;j .

responsabilidad civil objeti debien~o acred~r esta ÚI~i~~ ,,'

que la víctima tenga derec a la Indemnlzafion del danoi,mo,

por laque en este supuest debe acredit '~e la ilicitud d~r"':..•..• •.•
el}

U omisión que ocasionó el o ni la relaci ' de causa-efecto-e:,~:~f-

el hecho y el daño causa aunque sí ti" be d'emostrarse;~ql!J
1 ;-,.t~\

transgredió cualquiera de I bienes j, ,rídicos tuteladosi,;120'
referido articulo 1916. La tr ~ra hiPótets establece que~ta.

procedencia de la reclamac ó del daño ~ oral en contra del!\'Ésa":,;'1
,cuando los servidores pú li os caus.n un daño mora'I~~.a'

,,'~~1"f
persona por hechos u omisi nes ilícitos ometidos en el eje~~¡bllj

. 'I~~'"'. . ~~
sus funciones, supuesto n el cua deben acreditars~~',€l!l

.;' . ,-." . ,~J

elementos que son: 1) la extencia de n hecho úórTiisióñ:'j','" .

que ese hecho realizado o la omiSiÓ{: se imputen a

público en el ejercicio de sus funci 'nes; 3) que prodJ

afectación a determinada ersona e' cualquiera de lo";;

t'utelados en el artículo 1916 del orde1amie~tP.invocado;~~!
\,

'iada de I,
~"',-•. ,.
,mparo di

de
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I
existauna relación de causa-efecto entre bl hecho u omisión ilícitos I

"el daM causado 1 I
!¡¡~ECIMOPRIMER TRIBUNAL COLEGlt O EN MATERIA Clvl~l

'~lLPRIMER CIRCUITO. Amparo d;ree¡ 73712003. Tra~sp1's
specializados Figuermex, S, de RL de ' V, 15 de enerode,:ZU04.

pn1animidadde votos. Ponente: María de I armen Sánche~Jfi~algO

:;iJda de Magaña Cárdenas. Secretario: i ancisco Javiefebolledo

:~Jña. Amparo directo 308/2006. Qovadis, ~unicación,

.;pJriodismo y Publicidad, S.A, de C l. 30 de jliiñio de 2006.

.~;~1animidadde votos. Ponente: María 1I carmen~'W~nchezHidalgo

i~G!9 de Magaña Cárdenas. Secreta i :1 Jesús Oiménez Delgado.

,.[....,; . irecto 7.55/2006. Ernesto Le' Lópe', 14 de diciembre de
, ,1. I l,

,. , 'midad de votos. Ponent : M~'a Concepción Alonso!~~;.~t~ftaria:. Lourdes García ~i to~¡,4;,paro ~ir~cto 279/2007.
,,~~~r;f3IlIo"Ortlz',21 de mayo d 2, ¡7. UnanImidad de votos.
"'~~_.-'"t-- ".," ."," ',',. ,. . '.': 'i~ ,.' ,'l,~~~;'V~.. '...C,"on.cepci?n'..: Alon.' ~iF.lore.'~",.,.seCreta'ria:...~u,s~?a'>':i5.~,
1 "Y "NIQDE . ,'!." ,•• "' •• ", •••.• ,. l.,.." 't"

•..~~~~~~~'r;19he~.~()~z¡~~e:f.'.~Am"p' ••w~~1!r~ct?':,149/2007:Susafl~
.;~~>s~ri11Mgs'Rúl' Riestrt; 23'.de nov ; ;"bre~2Óó7.;unanimidad?~

. yotas. Ponente: María Concepdj' Alonso Flores. Secretaria:

íJusana Teresa Sánchez GonZálel I

I'. Ahora bien tenemos que e, que nos ocupa la parte actora

,iáma el daño moral derivado, e las con1ductasdesplegadas por los~b_'f---'-_---- .- .- . , I ,.-- .- - -." - . .
,0' emandados en razón de q e dich aC,toraal laborar en la_
, r'l.:,:' ,i, . ¡ , - ..

, los demandados,

",;.;;",-~'véS .de diversos suce

1
s que cottecieron dentro del área

.abcfral, referentes a la realizaci n c:ie sus funciones como

,'J~~i~adora' de la Jun ,.' citada, e~presa que la acosaron

'~ral~ente, con la intenJón de dis rimi;nación laboral, causándole

h;~~ñOmoral por expo/erla al des~repio de su compañeros de

,ajo, así como le causaron una dañb patrimoníal. De tales hechos

.zgadora observa que en primer té~mino'y de conformidad con el

\lUla 7.156 del Código Civil del kJtado México, que' no se

éricuentraacreditada la ilicitud de la co~~ucta de los demandados Y
.~,,~. i I;1

\
";\.,,,



y

den

realizaron los demandados en su contra en su

ello no basta lamanifestacion s unilaterales d ..

de acreditar que las condu

desempeño' de la ahora actor

para la juzgadora la existencia

hechos lo que se advierten S)
que en se supuesto la actot
órgl~~6;:'6~rrespondiente,En¡el c s de mérito, no justifica taj1m'.

.¡ ,:;~

ilícita, ya que la demahda ..'a no s . desprende, la misma, a6
~, . " h ~".". ~ '.. -. :.-}

de elementos suficientes 'ara P baria, al ~oofrecer prueba'$.~ ll"rrtí

es incompetente debe d ~just¡fic rse los que los demandad~l'i"op ,, \: .
Iicitamente; Aunado a Ifn~anterio de las documentales q~~rexlijl.,. ,
actora existen un segu, iento in erno de queja en su contr

refiere que a la fecha nI se ha re uelto, por lo que con e,i~., 1

\,

contra de la persona

de acuerdo a los hechos

como consecuencia un daño, bajo esa hipótesis

en cuenta que el daño moral se considera el que hayaóbr.an"., !~,\1rt..

ilícitamente con la intención de causar un daño, teniendo una'i1~'. :¡!5~'".

antijurídica contraria la ley o a la moral social, y está prodúma,:.4~.

hecho ilícito, que dé lugar a la r sponsabilidad civil, siendo el.~hc>

ilícito si alguien viola la ley ulpablemente Y

considerándose una responsa ¡Iidad extracontractual. Así' f.

que para la Juzgadora, los h chos expresados por la a~

demanda, no se advierte una conducta ilícita,



anteriores razonamientos y t da

SI en campio en.
\

11

obrado lícitamente Y,

laborales se ha proc¡edido.
los demandados hayan
"... I.r
'io de sus funciones



le

de una

...'cuestiones
~;
~'~stificarsea
~f

;':~eno acont

Humanos a la
1'. .. """";1.1''''' ,....

enviara a¿iti'Pá"'f1!"'ia
,

_pretende que se le l' arme el motivo por el

información que

presidente al

del dos mil diez,

fecha
que se instalé en el área

en el lugar que se encontra a

la salida de emergencia,

Reglamento Interno de Traba o

cumplimiento a las instrucci

trabajo , para que realice u

sean emitidos en un términ

como se le exhorto para

pendientes. y del oficio qu

~" .,..,
'$';

, en el que solicita apoyo para resolver el prooJs.ma'
"

de' la computadora, dicho oficio para la juzgadora tampo¿<:le.,
¡,t~."

suficiente para acreditar sus manifestaciones. que refiere resp!tºJl;, .•.

daño moral que reclama. Al oficio de fecha trece de octub/'I'del: .

mil diez, dirigido a la actora,
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,

"...•-.-~: ." \____ ..-.;_-. 1
:~}!4----,.--,-.;===--= .."".._="""'-¡¡¡;¡¡¡;ª~

ellos atento que con

!,',. - .. '.' .,"

rN<;'~""~ Di!
.~i~':~l'.!ei:c:Sollcitudapoyo en el
• ¡"'l '_"'!.:cA

•••••.. ,-_ .... \~t¡YO de una operación, no tienen. '. ejoría .ya que requiere de

~'i1idad~\Y;:dEl')LJÍ1.~anit.>iente,:Jjl'e,:;,e.. f¡H;b,..riO""~,To.?i9,~;~I"~.I~~:no ".ii, '1 ' '.. " - .•... " ,.....' ,.",,"

" ;en su ámbito laboral, Y solo lien palabras de baja aútúestima:" ,:'''~¡;
"'. . !.I'! i : .,:.:: .'. '. :',' :', .
\SU trabaJo, lo que no entiende .. p que expresando que ha.' t I

" .' . ¡ I ¡ Ictado .expedientes, que existe da ó emocional , Y describe una
; : I

;,de' circunstancias subjetivas, de lb :que señalo que la tienen
;,f,1-' . I I I

. ~~stada,solicitando se le comision ~.•la i otra área de la Secretaria

:~,rabajo y del segundo oficio ; itacilo refiere que '. pone en

9~iri1ientd\laS discriminélcián Y: ac ~o:laboral " ya que su jefe
~+'_ . • ~ I .".. ...• .

~~iatolá: . tienen conocimiento
,I~L, " .' ' I.. 1.Ie no cuenta con el programa, c' n 'escáner describiendo una

.~~. '

. '~tle herramientas para laborar d~}~s .que lajuzgadoraaprecia .

._.n'apre0i:aEil¡)f.l~persqna,les.y m ~r,l:lmentecuestiones laborales,'\ "'.:"\¡;: ,...........•.... ,.
,!parala juzgadora el contenido de s s !escrito, nO arroja convicr.¡c~loñinn---~-I ,~~,-,"

.:é para acreditar que dentro de su -r~a de trabajo la ac:f¿ri:fhM~',} t
" t~' . "",' ,.i ." ',' ....:. ,:'" . -

~~oacoso' Ydiscrimir¡1acié>nlabor(jl, . ~ que en los autos, que nqs
. t'l . ,:' . . -: .... ,. " .-- ":.:, ...:,.... - .

. ~p~nno ofreció ningÚn otro medio. de '..ruebá para acreditarlo.' Por
,:' l ):~ - _,o. ", > -,.

13~. t
9
0

I bono anual al que tienen derecho, señalando que con hec~o'i

i\;:Jd discriminación laboral, insistió que no ~e le continúe tom~;á~~

~lrías a su persona. En cuanto a los ofiCio de fecha sie~ de

¡t,lveinticuatrci de enero, cinco deab il;'del dos m(("once,
:I~mos que ,. juzgadora observa que c ;responden a"estiones

Q!I~$.De 10~.anterioresescri~os ~~Juzga fr:.no.parta que estos.J conVICClon alguna para Justificar la a,cclon qu~no ocupa, ya

p que se advierte son cuestiones in r~as def que la actora;t::~::~~~:t::~:::\:ue~~~s~;.t:¡~\:l~~;JJ;~::~
" '" .'- '~":-',; -.,;,c" ..:', ,.{~~;''',:,<.~;~."',.,:~,.jf_.:,i'{\ -.",":'~,'''::''.:..: :~:

tificarse atrev~s de los medio de pr bt i~íneos en esté asun;o, .

: lli,~~téce'al nO.habe( qfr~\~~~:;\~~,~ 1ed~,~: d~ :~~eba pOP~ci ..
~~~).',$'i~prende un acoso laboral ~Pll'conse~úeric,a. un dano

,~~1~":~~~JCU~l1to,¡lo.,$,e~f[,~}8:/9Y..~'i~,'.e1.f~i? ..\~(.actora de fechas"
l"¡'~ti,"mayo y catorc~d~'j"uÜ~ "~!l'd~~~;ri~once dirigidos a
: ;i'~'--..,'., . -, '0 , en los que



ultimo en cuanto a los documentos consistentes

de' conv cción

ella misma

ningún

364572011 de fecha veintiséis

describe la los argumentos qu

de que la ahora actora

trabajar en la

denunciar un supuesto acoso I

herramientas de trabajo, que I

recibió bono de fin qe añQ que
'1'.1.\.. . :. . ,.

una leyenda y una rúbrica en ca

suscrita no tienen valor alguno y

el supuesto acoso o discriminaci

lo que respecta al escrito de fec

dirigido al

emitido por

ue contiene
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