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166/2016, formado con motivo " del

Ly

Recurso de Queja

a

interpuesto por en

contra del auto de fecha veinti-dé‘s;de febrerb de dos mil
dieciséis;, dictado por la Jueza"ff“*}tii'hta Familiar .del . Distrito

“a

: d%ontencioso
(identidad de persona), promoyido por F

Judicial de Toluca, Estado de Méxi/co enel expediente nimero
182/201"6, relativo al Proced|m|e)1to Judicial n

RESUL'FA%@O

1.- En el expedlente de referenma prewos los tramites

carrespondientes, en fech trdbs de febrero de dos mil

Yo .“ : J
oM dieciséis, la Jueza Q& amﬂua%w Distrito Judicial de
LQ’EVTOIUC&! Estado de MéxicoVdictd un auto que a la letra dice:

<"

) VIS%{EI contenido del escrito de ¢ enta con.
fundamento en los articulos 1.148, 2.109 y\3 1 del
Cédigo de Procedimientos Clwles, se tlen\e por
cumplida la prevencién decretada por auto de
dieciocho de febrero de dos mil dieciséis, como se
desprende de la certificacion que antecede. |
No obstante lo anterior, si bien es cierto cumple la
prevencion decretada, también lo es que tocante al
hecho de exhibir dos actas de naclmlento
manifiesta que “la primera corresponde a Aa copia
fiel y la segunda una transcripcion de acta siendo
que la variacion en el nombre por el cual pet|C|ona
la declaracién de identidad de personase advierte
en esta ultima, por lo que a traves, del presente
procedimiento requiere establecety que el acta-
referida en- segundo término corresponde a su
hijo"; por lo que, es evidente que a través del
. procedimiento judicial no contencioso se requiere
. la intervencion del Juez sin que esté promovida ni.
“se promueva cuestién litigiosa y en el presente




2 ' .'{ODER JUDICH

asunto de acuerdo a lo narrado por el promovente
corresponde a un tramite administrativo, en que de
acuerdo a las facultades del registro civil, sera éste
quien corresponde al oficial que hizo la
- transcripcidon quien debera realizar la correccidon
respectiva, en términos del articulo 19 fraccién X

del Reglamento Interior del Registro Civil del rer
Estado de México y a través del procedimiento I T
previsto en términos de los numerales 45 y 46 del ? oc
reglamento en comento; en consecuencia, se 3 DC
desecha el presente procedimiento dejando a 1 de
salvo los derechos del promovente para que los |
haga valer en la via que corresponda. Quedan a ) L
su disposicién los documentos exhibidos, previa rej
firma de razén que por su recibo conste en autos.
Finalmente, en su oportunidad archivese como < ec
asunto  total y definitvamente  concluido. | e
NOTIFIQUESE". P
2.- Inconforme con el auto dictado, por escrito del
ol

1y

veintiséis de febrero de dos mil dieciséis, (NN |-
il Ty

!ﬂys‘

L] interpuso Recurso de Queja, expresan e/

A
A
S I

ke

agravios, el cual fue admitido por auto de veintinueve de:febf_é_‘“ .
de dos mil dieciséis, formandose el Toca numero 166/2016; unas
vez practicada la calificacion de grado por este (‘SFg'ano_;ffi'
Colegiado, se admitid el recurso de Quleja y tramitéﬁ_j@lﬁlﬁg
téerminos de Ley, una vez realizada la declaratoria de "VISTOS",
se acordd turnar al Magistrado Licenciado @SN

SR, -2 su estudio y resolucion T
.

correspondiente.

CONSIDERANDO




-----

Jafp s ‘
ArEaSGE le de Ios agrawos planteados por el quejoso en !os termmos

: mentes.

Il.- En efecto, una vez a‘hahzado el cuaderho de queja
remitido por Ié A quo pafa la sub_étanciacién del recurso que nos
ocupa y que hace prueba-plené de conformidad con Id dispuesto
por el articulo 1.359 del Gédigo de Procedimientos Civiles, se

desprende que los agra\/}los expresados por (NG

i mismos: que . aqui .se tienen por

/
reprodumdos en obwo de repeticiones mnec%nas y por
economia procesal, resultan ser fundados @a los fines que
persigue, en base a| las siguientes con&der%qnes.
_ Sustancialmen\e refiere el q%ejoso que la A quo
o contr?VIno en su perjm\d' sto en el articulo 3.1 del

:_3 3

P C@dlgo de Procedimientos Cwn% en virtud de que promovié en
T;.ri'ia wa de-Procedimiento Ju% I'No, Contenbioso la informacion

que su finado huo fue identificado

L r
X dlstmtamente con | s%mbres de m y

i | ya que en su acta 'de nacimiento se
registro como uy en. su vida publica se

-

condujo como _, sm embargo ambos

nombres identificaron a la misma persona /

. ,-'f !
/

I

Asimismd, manifiesta el recurre/n’t'e que la jueza no debid
desechar su solicitud, ni fundamen_t-ér su determinacién en los
articulos 19, 45 y 46 del Reglamento del Registro Civil, ya que
393 los mismos se refieren a un procedimiento administrativo de

rectlﬂc:amon de acta y contrarlo a ello, como ha quedado

D, €l

htra precisado en el parrafo que antecede no pretende rectificar el
1 nombre de su finado hup, sino acreditar que* |
Bdo “son la misma persona, maxime
2, al qué los datos del acta de nacimiento son correctos, cuenta

habida que el apellido de su madre se escribe con -



*)J

independientemente que en sus asuntos publicos y privados

uso el nombre de JINENGNGEGNGY

En principio, cabe destacar qUe un procedimiento judicial

. no contencioso, es la via que permite a los justiciables tramitar
ante una autoridad judicial, los actos que por disposicién de la
ley o por solicitud de los interesados, requieran la intervencion
del Juez, sin que exista una controversia. Ahora bien, en la

especie el quejoso promovid una s’olicitud de procedimiento

judicial no contencioso sobre informacién ad perpetuam, para

acreditar que su finado hijo fue identificado indistintamente con :‘g _ d
os nompres de (NNENIIEIINGGNGGG @
@ :oiicitud que de su analisis se advierte que no implica ] 1 z

una controversia. . g T

a todos los actos en que por disposicidn de la ley o.. Wﬂar

ge_e‘i '
por solicitud de los interesados se requiera la
intervencién del Juez, sin que esté promovida ni se

promueva cuestion litigiosa alguna entre partes”

Ahora bien, partiendo de la disposicion transcrita, ia solicitud del
recurrente, encuentra fundamento legal e.n su parte infine y contrario a R
lo determinado por la A quo, se debid admitir la solicitud en
comento ya que de.la lectura de la misma, asi como de los.

agravios esgrimidos por el recurrente, se advierte que el quejoso%_;‘ :

pretende acreditar que (TN

del finado.



..........

Asi las cosas, atendiendo al contenidfp-’fdel articulo 3.1 del

S@digo de Procedimientos Civiles y a lo manifestado por el
3 dlejoso en su solicitud, asi como en sds agravios, se determina
. “FHADO DE MEXICO " - .

cicial = que se debe admitir la solicitud del recyente y no denegar el derecho

del justiciab!é de acudir a a autoridad/jurisdiccional para que conozca

y resuelva su peticion. y
P

/

En abono de lo anterior, se debe admitir la solicitud
' pla'nteada por el recurrem’{e, en -atencion a la tutela judicial
consignéda en el articulgfﬁ constitucional que cor_%te en evitar
que se obstaculice el f,é/cces'o de los justicié’b@a los organos
jurisdiccionales, ya ’9{18 es un derecho - [co subjetivo para
acceder de m'aneg,é expedita a“-tribu‘ es independientes e
imparciales, a plqﬁtearun asunto wue se decida sobre el

/

mismo. Al efecto s vinculante la ju@prudencia siguiente:
- jf ‘ .

- \‘vj " "GARANTIA A LA TUTELA JURISDICCIONAL

- PREVISTA EN EL RTICULO 17 DE LA

" CONSTITUCION LITICA DE LOS ESTADOS
UNIDOS!| MEXICANDS. SUS ALCANCES. La .
garantia a la tutela jurisdiccional puede definirse
como el d‘e\r cho publico subjetivo que toda persona
tiene, dentn los plazos y términos que fijen las
“leyes, para~acceder de manera expedita ‘a
tribunales indepentlientes e imparciales, a plantear
una pretension o a defenderse~de ella, con el fin de
que a través de un proceso en eTque se respeten
ciertas formalidades, se decida sobre\l-a—{ pretension
0 la defensa y, en su caso, se efecute esa decision.
Ahora bien, si se atiende a que la pre}f/encién de
que los érganos jurisdiccionales estén jexpeditos -

. desembarazados, libres de -todo estorbo- para
impartir justicia en los plazos y términos que fijen
fas leyes, significa que el podegr publico -en
cualquiera de sus manifestacines: Ejecutivo,
Legislativo o Judicial- no pued?supeditar el acceso
a los tribunales a condici¢h: alguna, pues de
establecer cualquiera, esta bénsﬁtufrfa un obstaculo
entre los gobernadds y lo§ tribunales, por lo que es
indudable que el derecho a la“tutela judicial puede
conculcarse por norm’és que impongan requisitos
impeditivos. u ob\?/ta’culizadores del acceso . a la




jurisdiccién, si tales trabas resultan innecesarias,
excesivas y carentes de razonabilidad o
proporcionalidad respecto de los fines que
licitamente puede “perseguir el legislador. Sin
embargo, no fodos los requisitos para el acceso al
proceso pueden considerarse inconstitucionales,
como ocurre con aquellos que, respetandc ef
contenido de ese derecho fundamental, estan
enderezados a preservar otros derechos, bienes o
intereses constitucionalmente protegidos y guardan
la adecuada proporcionalidad con la finalidad
perseguida, como es el caso del cumplimiento de
los plazos legales, el de agotar los recursos

ordinarios previos antes de ejercer cierto tipo de JC
acciones o el de la previa consignacion de fianzas o

depositos”.  Novena Epoca, Registro: 172759, fe!
Instancia: Primera Sala, Tipo de Tesis: It
Jurisprudencia, Fuente: Semanario Judicial de la

Federacion y su Gaceta, Tomo XXV, Abril de 2007, M
Materia(s): Constitucional, Tesis: 1a./J. 42/2007, . P

Pagina: 124 .

Por consecuencia, el hecho de inadmitir la solicitud d_'
recurrente, infringe el contenido del articulo 17 de .

Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, pues |
impide el ejercicio pleno, abierto y sin restricciones de’

oportunidad de acudir al drgano jurisdiccional, a realizar :s

solicitud. ‘ | _ B :*;‘"m mngﬁ

Por consecuencia, de acuerdo a Ilo considera["“
anteriormente y de conformidad con lo dispuesto por el articiji °
2.164 del Cédige de Procedimientos Civiles para el Estado "
México, este Cuerpo Colegiado, concluye, que el recurso Pi
queja planteado por |
procedente. 7 t#

En consecuencia, se ordena a la Jueza A quo admitir-'- la d‘

C

solicitud de identidad de persona presentada el diecisicte de’

febrero de dos mil dieciséis por EENEGTNENENEN




articulos 1.366 y 1.391 de.la Ley Adjetiva Civil y 48 de la Ley
Organica del Poder Judicial del Estado, esta Sala Resuelve.

/

PRIMERO Se declara fundada la queja. que hizo valer
, en contf@@ld auto de

fecha veintidds de febréro de dos mil d|e0|sei§§/ﬂtctado por la
Jueza Quinta Famlllar%:lel Distrito Judicial oluca, Estado de

M'éxico, en el expédiente nimero 482/2016, relativo al

Procedimiento Judicial\h Contenciogg (identidad de persona),
promovido. por | _ \\ en

PR - At consecuenma |

'%L,. T AN

RATINA . - '3-2 _ . .

!{“ B3 | FECUEE Q \

;:’ : , ./ SEGUNDO.- Se &ena a la Jueza A‘ quo admitir la
! \{)\\ 5, .l-.‘..,

S \N) G “olicitud del quejosc p@entada el diecisiete de febrero de dos mt!

, pséumtr.' =W R q’ié‘msels %

TERCERO.- No se hace' especial condenacion en costas

rado < .
culo en ambas instancias por no estar el gaso en ninguna de las
, de hipétesis a que se refiere el artic/u"fo 1.227 del Cddigo de
o a; Procedimientos Civiles. /'
de /
es )
CUARTO.- NOTIFIQUE/SE PERSONALMENTE y con
testimonio de esta resbluciégf’devuélvanse los autos al Juzgado
. , / . . . '
- la de su procedencia, hecho o anterior archivese el presente toca
de como asunto totalmente concluido.

ez 4 . | | o
A 'S I, POR UNANIMIDAD DE VOTOS LO RESOLVIERON

Y FIRMARON LOS CIUDADANOS MAESTRO EN °




ADMINISTRACION DE JUSTICIA° EVERARDO GUITRON

GUEVARA, LICENCIADA PATRICIA LUCIA MARTINEZ

ESPARZA Y LICENCIADO JOSE SALIM MODESTO

 SANCHEZ JALILI, MAGISTRADOS QUE INTEGRAN LA
'PRIMERA SALA REGIONAL FAMILIAR DE TOLUCA DEL

TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO DE
MEXICO. BAJO LA PRESIDENCIA DE LA SEGUNDA Y
PONENCIA DEL TERCERO DE LOS NOMBRADOS, QUIENES

~ ACTUAN CON SECRETARIA DE ACUERDOS, LICENCIADA

BERENICE SUAREZ DIMAS, QUIEN AUTORIZA Y FIRMA. -----
- DOY FE

M. EN A, . UITRON GU RA,
MAGISTRADO INTEGRANTE

LIC. JOSE-SALIM MODE |

MAGIS

Lic. BERENJC
~LSECRETARM




	00000001
	00000002
	00000003
	00000004
	00000005
	00000006
	00000007
	00000008

