TOLUCA, MEXICO, TRECE DE ABRIL DE DOS M.IL

VIS TOS, para resolv _@ autos del toca 115/2016,

formado con motivo dgl regdrso dg apelacion interpuesto por

contra de la sentencia
definitiva de fecha doce de enerode dos mil dieciséis, dictada
por el Juez (JEJrimera nsfancia del Distrito Judicial de
" - - exp/ediente nUm% &5,
relativo a la CONTROVERSIA [DEL ESTA{% CIVIL DE LAS
PERSONAS Y DEL DERECHO AFAMILIAR, sobre
REDUCCION Y CESACION|DE Pi I\;§ON ALIMENTICIA,

LN |
en contra de
Y . :

promovida por-

U

v
&@U TANDO

1.- En el praeedimientolde referencia, el doce de enero
_ de dos mil di%“se’is, el Juez| (I Primera Instancia del

Distrito  Judicial  dicté sentencia

deﬂnltiva cuyos puntos resoluti os a la letra dicen:

“PRIMERO. Ha sido procedé te la via de Controversia def
Derecho Familiar de REDUCCION y CESACION DE LA
PENSION ALIMENTICIA, promoyido por

en contra de
sl (R

quienes acreditaron sus excepciones y defensas, en
' consecuencia.
SEGUNDO.

Se absuelve & Ias. demandadas

R e las prestaciones reclamadas.
TERCERO. Ha sido improcedente la reconvencion interpuesta

- por

R .o o5 o jusifcaron sus

argumentos; en consecuencia.



'~ Alzada, la documental publica consistente en el acta de

2

CUARTO. Se absuelve = (i NNNEGREEN - -

prestaciones reclamadas.
QUINTO. No se hace condena en costas judiciales.
NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.”

2.- Inconforme con la\!sentencia cuyos resolutivos han
quedado trascritos en el resultando que antecede, por escrito

presentado el veintiocho de enero de dos mil dieciséis,
interpuso  Recurso de

Apelacion, expresando los| agraviog que dice le causa la
referida sentencia, el cual l¢ fug admitido mediante proveido

del dia veintiocho del mismo mes y afio, corriendo traslado a

la parte contraria con las copias los agravios para los

efectos que establece el articulol 1.382 del Codige de

Procedimientos Civiles.

3.- Integrado que fue el cuadeérno de apelacion, por los
conductos legales se remitieron las|constancias originales del
juicio de origen, formandose el Toga marcado con el numero

115/2016; y una vez realizada la|calificacion.de grado por

este Organo Colegiado, fue admifido el recurso con efecto

suspensivo, turnandose al Magistrado Licenciado JOSE
SAL!M MODESTO SANCHEZ JALILI, para la elaboracion

del proyecto de resolucion.

4.- Sin embargo, el catorce de narzo del afio que cursa,

T e,

ante este Tribunal de

nacirhiento de su menor hijo

procreado con la sefiora

nacido el dia (I} de enero de\ dos mil (R

manifestando que cuenta con un acreedor alimentario diverso

a sus hijas

R Y
Q< =pellidos QUMY /- dicho menor

#%s7A00 DE
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_expresados.

ubststenc;a

5.- Ante elld, se suspendid el turno para sentencia, a

efecto de dar vist

a la _parte cantraria por el plazo de tres
dias, para que ex_pres'ara lo queja sus intereses conviniera
respecto de la partida registral exhibida y las manifestaciones
realiiadas por su contrario; y una ez'trascurr@@ ese término,
se apordé turnar al Mag'istrado lCENCl@}) JOSE SALIM
MODESTO SANCHEZ JALILL,

asi;

i

'CONSID

l.- De conformldez%o | articulo 1.366 del Cédigo de
Procedimientos CIV§ | recurso de apelacion tiene por

. a5 towsca, objeto que el T@ de Alzada, revoque o modifique la
H xce | N
: - resolucidn impughada en los puntos relativos a los agravios,

los que de no%sperar motivdran su confirmacién; por lo que

se estd en el caso de entr

.- En efecto, una vez analizédo el- cuaderno de
apelacién remitido por el A quo, para la sustanciacion del
recurso gque nos ocupa, y que hace prueba plena de
co_nformidéd con lo dispuesto por lps articulos 1.293, 1.284 y

1.359 del Cédigo de Procedimientos Civil_es; se desprende

que los agravios expresados po\ C ]

-

G ismos que aqui se tienen\por reproducidos en
obvio de repeticiones innecesarias y por é@:mla procesal
en concepto de este Cuerpo Colegiado, son fundados; en tal

razon, con fundamento en lo que establecen los articulos 1o.

ara su%studio y resolucion,

r al estudio de los agravios
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de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
8o. de la Convencion Ameri
5.80 del Cédigo de Proced

ina de Derechos Humanos, y

ientos Civiles, este Tribunal de

Alzada. estima que se dgebe .ordenar al Juez A quo, la

reposicion del procedimiento, de acuerdo con lo que se

expondra a continuacion:

En forma previa a|la exposicion del caso, es oportunc
delimitar el marco teorich con UalNdel principio de interés
superior del menor, el derecho de alimentos, v el principio de
igualdad y no discriminacién, los cualgs convergen en este

asunto.

A saber, el articulo 40. de-la Constitucion Poli’_cicé de los
Estados Unidos Mexicanos, establege la obligécién del
Estado de orientar todas sus decisiongs y actuaciones, a la
procuracion y cumplimiento del principio superior de la nifiez;
por su parte, el articulo 3.1. de la Convencion sobre los
Derechos del Nifio, establece que en|cualquier medida que

adopten las autoridades estatales, debe tenerse en cuenta de

forma primordial el interés superior del| nifio, enfatizando con

ello su importancia y trascendencia.

En ese tenor, la proteccion integral dei menor constituye

un mandato constitucional y convencignal, que se impone

tanto a los padres como a los poderes publicos, bajo la

premisa de que el menor de edad gsta necesitado de

especial proteccion por el estado de desa ollo y formacidn en

el que 'se encuentra durante esa etapa vital,

consecuentemente, al decidir cualquier cuestion familiar en la

- que se estén involucrados menores, ya sea, de modo directo

o indirecto, debe valorarse siempre el beneficio del menor
. i

como interés preponderante. \
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juridica que tenga que aplicarse a un nifio en un ‘caso
concreto o que pugeda afectar los intereses de algun menor;
para ello, es necesaria la realizacion de una interpretacion
sistematica que tome en clentallos deberes de protecmon de

los menores y los derechos esp' ciales de éstos prev;stos en |
la Constitucion, tratados internagionales y Ieyg@de proteccion

de la nifiez. Cuando se trath de medidgs !egisl'ativas‘ o)

administrativas que afecten derech e los menores, el

-

interés superior del nifo 'der@da de los drganos

jurisdiccionales la realizacié d%m escrutinio mucho mas

estricto en relacion con la ne idad y proporcionalidad de la

medida en cuestion.
Apoya o ant@%r la Tgsis 1a. XV/2011, sustentada por
3 -'-,'5 P ;ﬂ | la Primera Sala ge la Suprema Corte de Justicia de la Nac;on
e
a Semanario J%?dic:[al de la Federacién y su Gaceta, Novena
Epoca, t. XXXHI, febrero de 2011, p. 616, del tenor:

“INTERES SUPERIOR DEL NINO. FUNCION EN EL AMBITO
JURISDICCIONAL. En el 4mbito jurisdiccional, el interés superior
_dei. nific es un_principio orientador de la actividad mterpretat;'va

relacionada con cualquier nokma juridica que tenga-que aplicarse

a un nifio en un caso concretq o que pueda afectar fos intereses
de algun menor. Este prfnc)' o ordena fa realizacién de una
interpretacion sistemética que, ara darle sentido a la norma en
cuestion, fome en cuenta los Yeberes de proteccion de los

menores y los derechos especiales de ésfos previstos en la
" Constitucién, tratados internacionales\y leyes de proteccién de la
nifiez. Cuando se trata de medidas legisiativas o administrativas -
que afecten derechos de los menores, el m\tegtiperior del nifio

demanda de los 6rganos jurisdiccionales la reatizacion..de un
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escrutinio mucho mas estricto en relacion con la necesidad y

L proporcionalidad de la medida erycuestion.”

En ese sentido, la imporfancia del interés superior del
nifo, faculta al juzgador para aplicar Ia supienc]a de la
deficiencia de la queja en su [beneficio, en aras de proteger
en toda su amplitud los intereses de enores de edad,
seglin se establece en la Jyrispridencial 1a./J. 191/2005,

emitida por el Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia

de la Naciéon, Semanario Judicial de ld Federacion y su

Gaceta, Novena Epoca, t. XXIil, mayo de 2008, p. 167, del

rubro y texto:

‘MENORES DE EDAD O INCAFACES. PROCEDE LA
SUPLENCIA DE LA QUEJA, EN TQDA SU AMPLITUD, SIN
QUE OBSTE LA NATURALEZA| DE LOS DERECHOS
CUESTIONADOS NI EL CARACTER DEL PROMOVEN?’E. La
suplencia de la queja es una institucipn cuya observancia deben’ -
respetar los Jueces y Magistrados Federales; suplencia qué de'b;?
‘ser tofal, es decir, no se limita & una sola instancia, ni a

conceptos de violacién y agravios, gues el alcance de la misma

comprende desde el escrito inicial |de demanda de garantias, = -

hasta el periodo de ejecucion de| la sentencia en caso de

concederse el amparo. Dicha suplgncia opera invariablemente

cuando esté de por medio, directa o mdirectarnente, la afectacion

de la esfera juridica de un menor de edad o de un incapaz, sin

que para ello sea determinante la naturaleza de los derechos
familiares que estén en controversia\o el caracter de quién o
quiénes promuevan el juicio de amparg o, en su caso, el recurso
de revisién, ello atendiendo a la circunstancia de gue el interas
juridico en las controversias susceptibley de afectar a ja familia y
en especial a menores e. incapagces, no corresponde
exclusivamente a los padres, sino a la\sociedad, quien tiene
interés en que la situacién de los hijos\ quede definida para
asegurar la proteccién del interés superior ef menor de edad o
del incapaz. Se afirma fo anterior, consider do ia teleologia de

las normas referidas a la suplencia de la qugeja, a los criterios
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emitidos por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, asi como

a los compromisos internacionales suscritos por el Estado

mexicano, que puscan proteger en toda su amplitud los intereses

. sentencia, incluyendo omisiones efi la demanda, insuficiencia de

conceptos de violacién y de agfavios, recabacion oficiosa de

del juicio, para con elfo lograr ¢/ bienestar d enor de edad o

©

Aunado a ello, los artidulos 5.8%5.16 del Codigo de
stado@ México, disponen que

del-incapaz.”

Procedimientos Civiles del
en las controversias de dgrecho familiar, puede suplirse la
deficiencia de la queja, y -uegnterés superior del menor, es
un principio rector del pr c%miento, por lo que el juzgador al

resolver una contr sia, podra dictar las medidas

sa@g
“Suplen@;v?de la queja
Articulo 5.8.- En 3/ conocimiento y decision de las.controversias

refacionadas con|el derecho fam:’h‘ar y del estado civil de las

necesarias para ardar el mismo:

personas, el juez jpodréa suplir la deficiericia de la queja e incluso
analizar cuestiones distintas a las planteadas por las partes, si
ello resulta imprdscindible para proteger debidamente el interes

de la familia y en particular, los derechos e intereses de los

menorses.”

‘Interes superio:l\ deg!‘menor
Articulo 5.16.- Eanterés superior de nifias, nifios y adolescentes
es la prioridad que ha de otorgarse a los derechos de las nifias,

.nifios y adolescentés, respecto de cualquier otro derecho.

El derecho de las nifias, nifios y adolescentes a ser escuchados

y tomados en cuenta_son principios rectores que ef juez debe

\

pruebas, esto es, en-todos los fictos que integran el desarrolfo '
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tener siempre como consideracion primordial en la tramitacion y

resolucion del asunto sometido a su conocimiento.

Al resolver una controvgrsia, el juez podra dictar las medidas que
estime pertinentes para salvaguardar el inferés superior del
menor, entre otras, ortdenar terapia médica, psicolégica o social a

sus progenitores o qufenes integren el grupo familiar.

{...] En los asuntos en que estén involucrados nifias, nifios y

‘adolescentes o incapfces, el juez debera suplir la deficiencia de

la queja en beneficio de éstos.”

Por otra parte, el dere¢ho de alimentos tiene su origen

en el deber de solidaridad que| existe entre familiares,

“derivado del parentesco; en virtud del derecho de alimentos,

una persona puede exigirle a otra g suministro de los bienes
necesarios para su subsistencia gue la misma no puede
proveerse por cuenta propia. La obligacién alimentaria es un
deber juridico impuesto a una persona para asegurar la

subsistencia de otra.

La procuracién de los alimentos trasciende a los “7570 0

integrantes de! grupo familiar,_al|ser su cumplimiento de
interés social y orden publico. El Estado tiene el deber de

vigilar que entre las personas que se deben esta asistencia,

se procuren de los medios y recursos suficientes cuando

‘alguno de los integrantes del grup familiar carezca de los

mismos y se encuentre en |a imposi ilidad real de obtenerlos,

como es el caso de los menores de gdad.

La obligacién de los alimentos se da, en primer lugar,
en |a relacién paterno-filial, de ahi que los alimentos sean
normalmente considerados como un derecho de los’ hijos y
como un deber de los padres, independiente de gue ostenten

o no la patria potestad, y sin que importe si los hijos han

) I-.;Q-’.
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nacido fuera o dentro ,del matrimonio; la obligacién de los

rogenitores de prestaf alime
DO DE MEXICop g pre limentos a sus hijos queda integrada

en la relacién de patrig potestad, pero |la fuente no es'-la patria

potéstad sino la paterriidad y/o-maternidad, de tal manera que

esa situacion comienza para el menor desde el instante que

marca el inicio de su vida.

pensmn alimenticia, no deben circ nSC!’lbt% a aspectos

meramente matematicos o a manife tacnég%% unilaterales de

L : - L

{ : los obligados; la determinacion del ﬁ%‘um debe atender a
diversas circunstancias, especificafignte las necesidades del
J | ‘acreedor alimentario y las sibilidades del deudor,’

| entendiendo por las prlmeras@‘nt a las mdlspensables para
su subsistencia como tod nedesario para que sobrevivan
y tengan lo suficiente,,‘%atencié al nivel econémico y social

al que se encuentrg%costumbr dos.

de esta naturaleza, los

: Al dir% controversia
1. Juzgadores sevencuentran obligados a recabar los elementos
3 que les permltan establecer| objetivamente fa capacidad
econdmica, pues no debe sbslayarse. lo dispuesto en el

articulo 1.250 del Codigo de| Procedimientos Civiles: “Para

conocer la verdad, puede el Juzgador valerse de cualquier persona,

cosa o documento, con tal de que las pruebas estén reconocidas por la

ley y tengan relacion inmediata conllos hechos controvertidos”; fo cual,
indefectiblemente aplica en’ aspntos como el que nos ocupa,

donde debe considerarse el interés superior del menor.
A su vez, el prircipio de igyaldad ha sido definido como

criterio basico, tanto para la producmon de normas, como
para la mterpretamon y aplicacion de Ias mismas; el principio

de igualdad no implica que todos los SQJE’(OS de la norma se

.\'\_‘
~

~.

Los criterios para fijar el monto econdémico de la

uno de los valores superiores del 'orden juridico, pues sirve de .

. (
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encuentren siempre, en todo momento y ante cualquier
» circunstancia, en condiciones de absoluta igualdad, sino que
dicho principio se refiere a la igualdad juridica, que debe

traducirse en la segpridad de no tener que soportar un

perjuicio o privarse de un beneficio— desigual e injustificado.

2

‘::5;
P
j
1 

El valor superigr que persigue este principio consiste en !
evitar que existan nprmas que, llamadas a proyectarse sobre
situaciones de igualdad de hecho, produzcén como efecto de
su aplicacion fa ruptura de esa igualdad al generar un trato
discriminatorio entre situaciones andalogas, o bien, propicien

P efectos semejantes \sobre fersonag que se encuentran en

PRTER

situaciones dispares, lo que se ttaduce en desigualdad

1
.
b

juridica.

Es dé aplicacién obligatoria fla Jurisprudencia 1a./J,
81/2004, sustentada por la Primera Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién, Novena Epoca, Semanario Judicial

de la Federacién y su Gaceta, t. XX, octubre de 2004, p. 99,

del tenor:’
P ‘ii
l Ny é A
. i
* “IGUALDAD. LIMITES A ESYE PRINCIPIO. La Constitucién ]
Politica de los Estados Unidos Mexicanos establece que todos «'}
3

Jos hombres son iguales antd la ley, sin que pueda prevalecer ;
discriminacion alguna por rgzén de nacionalidad, raza, sexo, :
religion o cualquier otra condicién o circunstancia personal o
social, de manera que los poderes publicos han de tener en
cuenta que los particulare§ que se encuentrén en la misma
situacion debén ser tratados igualmente, sin privilegio ni favor. "
Asi, ef principio de igualdad $e configura como uno de los valores
superiores del orden juridicd, lo que significa que ha de servir de
criterio bésico para la preduccién normativa y su posterior

interpretacién y aplicacion, y si bien es cierto que el verdadero

sentido de la igualdad es colocar a los particulares en

condiciones de poder atceder a derechos reconocidos
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.constifucionaimente, lo que implica eliminar situaciones de
desigualdad manifiesta, ello no significa que todos los individuos
deban ser fguales en todo, ya que si la propia Constitucion
protege la |propiedad privada, la libertad econdmica y otros
derechos patrimoniales, estd aceptando imph’citaménte la
existencia d desfgifaidades materiales y econémicas; es decir,
el principio de igualdad no implica qué todos los sujetos de Ja

norma se encuentren sjgmpre, fodo momento y ante cualquier

circunstancia, \en :
dicho principio se refiere a Ig igualdad j%ica, que debe
traducirse en la seguridad de noltener qq%e?portar un perjuicio

(o privarse de un beneficio) defsigualsg in
%& este principio consiste

stificado. En estas
condiciones, el valor superior qué persi
en evitar que existan normas ¢ e@[nadas a proyectarse sobre

situaciones de ‘igualdad de he produzcan como efecto de su

aplicacién la ruptura .de (@sq igualdad al generar un trato
discriminatorio entre sjtuacioqes andlogas, o bien, propicien
efectos semejantes so%e

situaciones dispare@ que sg traduce eh desigualdad juridica.”

N

rsonas que Se encuentran en

ualdad juridica como principio
adjettvo estaseconocido en ellarticulo to. parrafos primero y
quinto de la Constitubién Fédéral; afsimismo, estd previsto en
los articulos 10., 20. y 70. de IF Declaracion Univeirsal de los

Derechos Humanos, 1.1 y 24| de la Convencion Americana

sobre Derechos Humanos, y e} articulo 20. de la Convencion

sobre los Derechos del Nifio, erl\ﬂre otros.

Las violaciones al principic de igualdad juridica dan
lugar a actos discriminatorios diréctos, cuando la distincion en
Y : \ .
la aplicacién o en la norma obedece explicitamente a un

factor prohlbldo 0 no justlflcado constltumonalmente 0 a

actos dlscrlmmatoraos indirectos, que se dan cuando la .

apllcacnon de la norma 0 su Contemdo es aparentemente'

neutra, pero el efecto o su resultado conilleva a una

absoluta igualdad, sino que
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diferenciacion o exclusion desproporcionada de cierto grupo

social, sin que exista una justificacién objetiva para ello.

El principio de igugldad y no discriminacion es uno de

"los pilares centrales e jnspiradores en la mayor parte de los
instrumentos internacipnales de proteccion a los derechos

humanos, lo que impljca que todas las personas sujetas a ia

jurisdiccién de un Estado podran disfrutar de los mismos

derechos reconocidos en esos textos.

Particularmente, los merfores tiengn derecho a la no

discriminacién, lo cual signffica que todo$ los nifios y nifias,
sin excepcion, deben digfrutar de su derecho a la proteccion
eficaz y que ningin menor deberia ser victima de actos
discriminatorios por motivos de raza, r _Iigic’m, color de piel,

origen étnico

nacionalidad, social, condicion

idioma,
econoémica, discapacidad o de cualquierp otra indote.

En el caso particular, del escritp inicial se desprende

que Y =6 12 cesacion de fa
pensién alimenticia fijada para su ija —
— asi comola reduccién de la pensién
de_éretada a favor de sus menores ijas_ y
G apellidos '

fue condenado mediante sentencia gmitida en el expediente

G012

La parte actora funda su causa de pedir, en el cambio

de hechos y circunstancias que motivaron, en su momento, a
dictar la sentencia que establece la obligacion alimentaria a

'su cargo. Concretamente, menciona que: 1) su contraria

, progenitora

de las menores mencionadas, ha dejado de padecer la

..-
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enfermédad de cancer que la aguejaba, y en consecuencia,
ha dejado de realizar fos gastos que por ese motivo erogaba;
2) que su hija | ha
alcanzado al mayorialde edad-y ha presentado desinterés en
dar continuidad a suslestudios; y 3) que actualmente, el actor
mantiene una relacién de pareja con la sefiora (RN

némicamente de él.

En el escrito de contestacion, las em%adas ]

cedencia las

— negaron - la de
prestaciones reclamadas, y;firm@ que si han cambiado
las circunstancias que motivaror‘ﬁ@ pension alimenticia, pero
en sentido ‘contrario, porc@g las/ hijas - de las partes
actualmente requierén de %@ygr gasto acorde a sus estudios
y edad; asimismo, mafigionaron quye continda el tratamiento
contra el cancer q&padeca la primera de las mencioradas;
Ly fmalmente reggren que la seguhda de las nombradas, se
encuentra estu ando en la Facultad de Turismo de fa

Universidad Auténoma del Estadg de México; argumentos por

los cuales demandan en la via rgconvencional, el incremento

de la pension alimenticia decretgda en el diverso expediente

@02

" Una vez desahogado el procedimiento en todas sus
etapas, el Juez A quo dictd la resolucion que ahora se revisa,
declarando improcedenteé las _acciones de cesacion vy
reducmon de pensidn instada por Ia parte actora, asi como ei
incremento soclicitado por las demandadas de acuerdo al
razonamiento cuyos fragmentos a cqntmuac:on se trascriben:

3\

A

“I...] En base a lo anterior, en conc\epto de este Juzgador, -la

parte actora con ningan medio de'prueéa idéneo, demuestra que

las circunstancias que motivaron dentro._de los autos ‘del
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expediente -01 2, radicado en este Juzgado, han cambiado,
es decir que fas condiciones del deudor y las del acreedor sean
distintas a las que mgtivaron en ese juicio; en efecto lo anterior si
se toma en consideracion, que en primer lugar la parte actora,

con ningan medijo/de prueba idéneo, demuestra que la sefiora

) [sic] sea su concubina; si bien
es cierto, en aiytos encontramos el dictamen emitido por la
licenciada dentro del cual
dicha perito en el dictamen .respéctivo, refirié que ef sefior

, actualmente vive en concubinato

n embargo, dicho medio de
prueba no es idéneo paré demostrar &sa afirmacion, méas aun si
" se toma en considefacion, que de acuerdo a lo establecido por ef

articulo 4.403 del Cddigo Civil,

entenderse por concubinato, y por |

cual define qué debe
fanto el actor tiene que

demostrar las hipétesis establecidas por dicho concepto, a dicho

dictamen no se le concede valor jalgun [sic] para tener por
~ demostrada 'esa aseveracion, con fa cual desde luego, podria
verse justificado que las condicione$ del actor han cambiadd sin
gue el demés. material probatoriol que fuera aportado por el
mismo, favorezcan a sus inteyeses para demostrar sus

afirmaciones. [...].

Atendiendo lo anterior, resultan i
reclamadas por las reconvencionistas; en consecuencia, no se
declara procedente el incrementd de la pension qué es solicitada
por debiendo subsistir
la pension alimenticia que de manera definitiva, fuera decretada
en el expediente- ern] consecuencia se absuelve al

demandado de las prestaciones feclamadas. [...].”

Como se observa, para determinar la improcedencia de
las acciones ‘prinéipal y reconvencional, el juzgador éfirmé
que no se demostrdo mediante prueba idonea, el cambio en
las circunstancias existentes al \dictarse sentencia en el
expediente (I es decir, \no se acredité que las
condiciones del deudor y de las acteedoras, sean distintas a

las prevalecientes en aquel juicio. Asimismo, el Juez A quo -

procedentes las prestacionesi-iis 5%
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de dos mil dieciséis, se acredita cor] el act%e nacimiento

del Codigo de Procedimientos C . lo. cual obliga a la

autorldad Jurlsdlcmonal a reconﬁ@; ar la situacidén planteada
por las partes. ' @

» ‘”'-, .
- . %7

.

()

A !

Esto es asi, por% indepenflientemente de que es una.

I juzgador al momento de

circunstancia no q&ocnda por
._emitir la sentepcia que se re isa; constituye un heoho
S irrefutable que acredita un ' cambio de circunstancias para la

parte actora, Yocasionada por la existencia de una nueva

persona que, por sus condiciones biolégicas, depende "

totalmente de sus padres para su subsistencia, por lo que se

le deben proporcionar alimentos:|

En ese contexto, resultan fundados los agravios
expuestos por el apelante al haber acreditado el cambio de
circunstancias prevalecnentes al: momento de fijarse la

obhgacnon allmentarla

del menor, constrifie a los Organos del Estado, a orientar

-_ todas sus decisiones y actuaciones, a Iiproteccién de los

,F derechos de — en toda su amphtud lo

, ¥ ocdurrido el cinco de enero

plena de conformidad con lo dispue or el articulo 1.339

Asimismo, se reitera que el principio del interés superior

as
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anterior faculta a los Autoridades Jurisdiccionales para suplir

la deficiehcia de la queja en beneficio de éste, y dictar las

medidas pertinentes para galvaguardar el interes superior del
menor, en términos de |¢ dispuesto por el articulo 5.16 del

Codigo de Procedimientgs Civiles.

Es oportuno mencionar que la procuracion del interes

| infante (R o s-
las menores (N

superior que le asiste

c'oAntrapone al que

Jurisdiccional, aliegarse de los elementps necesarios que
permitan emitir una resolucion que garantice la subsistencia

de todos ellos; asimismo, es de resaltar que omitir o ignorar la

existencia y necesidades del recien nacido _

S ivlicaria un trato discriminatprio, injustificable, en

detrimento de uno de los acreedores aljmentarios.

Debido a lo anterior y ante Ia xistencia. de un nuevo
acreedor alimentario, resulta ‘necesario - analizar Ias
condiciones socioeconémicas actualgs de! actor (| EGEGR
G- -cio e determjnar la procedencia de las
acciones ejercitadas en juicio, y er} su caso, cumplir con el

requisito de proporcionalidad que rige en materia alimentaria.

Al respecto, es de aplicacion “obligatoria  la
Jurisprudencia VA|.20. J/1134, emitid

Colegiado del Sexto Circuito, Navena Epoca, Semanario

por el Segundo Tribunal

Judicial de la Federacion y su Gaceta, t. VIl abril de 1998, p.
591, del tenor: | '

"ALIMENTOS, PROPORCIONALIDAD DE LOS, CUANDO HAY
VARIOS ACREEDORES (LEGISLACION DEL ESTADO DE
PUEBLA). De acuerdo con el an‘fcui'g 503 del Cédigo Civil del

i
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¢
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i
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wuih. proporcional y e@tatlva.

Estado, los alimentos han de ser proporcionales a la pbsibiﬁdad
del que debe darlos yfa la necesidad del que debe recibirlos, por
lo que, de ser variosflos acreedores, no hay duda de que uno de
fos eleme'ntos que |es necesario tomar en considerabién para
determinar la propo cionalidad de los alimentos, es el nimero de
aquélios, pues cad  uno requiere de comida, vestido, habitacion

y asistencia en casp de enfermedad y educacion.”

'En ese tenor, ise (fo/nsidef :
actualizacién de la pryeba” pericial

Social, con {a finalidad de proporcionar elgﬁéntos objetivos

mat% en Trabajo
actualizados, respecto de las co iones de vida y
socioeconémicas de las paFte ac@ : siendo necesaria 1a
‘éntrevista directa' y documentadﬁva i como la investigacion
de Acémpo y entrevistas -co’l@rale que deberd realizar €l
especialista en la matefia; lo [cual permitird resolver
adecuadamente la prodedencia de/las acciones deducidas, y

en su caso, fijarge!l quantum Hde la pensién en forma

Por tan%’, de acuerdo a

tomando en cuenta que Ioslalir_n ntos son de ordeh publico y

los argumentos vertidos vy

que existen disposiciones legales expresas que consagran la
suplencia ~ de la queja para menores Yy acreedores
allmentanos es necesario que el Juez A quo ordene. la

complementacion y actualizacion de la prueba perICIa! en

Trabajo Social, con la finalidad de indagar respecto de las -

circunstancias socioeconémicas actuales de la parte actora,

asi como las necesidades del menor—

sin perjuicio de otros medios de prueba que el Juez A quo

estime pertinentes para ello.

Orienta lo anterior, la Tesis:"‘-._:\/l.2o.C.508 C. emitida por
el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Civil del Sexto

idénea vy bpor‘cuna la
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Circuito, Semanario Judi'cial de la Federacion y su Gaceta,
Novena Epoca, t. XXIV, agosto de 2008, p. 2310, con el rubro
y texto: '

"PENSION ALIMENFICIA A FAVOR DE MENORES DE EDAD,
SI EL TRIBUNAL DE APELACION ADVIERTE QUE EL A QUO
NO PROVEYO DE MANERA OFICIOSA LA RECEPCION DE
PRUEBAS ' QUE RESULTAN INDISPENSABLES  PARA
ESTABLECERLA, DEBE ORDENAR LA REPOSICION DEL
PROCEDIMIENTO ION DEL ESTADO DE

diciembre de 2004, se colige que en relacién con los derechos de
familia el Juez cuenta con las mas amplias facultades para
investigar la verdad real de los heghos objeto de las respectivas
pretensiones, para lo cual, puedge ordenar la recepcion de
cualt;uier prueba; por tanto, ,en atandose del derecho a los
alimentos reclamados a favor de menores de edad, si el juzgador
carece de elementos a considergr en la fijacién de la pension
respectiva, debe proveer de manera oficiosa la recepcién de
.aqueﬁps.medfos de conviccidn jque devengan indispensables
para esfab!écerfa, va que para oltener una base objefii/a que le
permita decidir sobre si una determinada cantidad o porcentaje
cumple o no los requisitos legales contenidos en el articulo 503
del Cédigo Civil para esta entiad, relativos a la proporcionalidad

y equidad que rigen en esta maleria, resulta indispensable que

conozca fehacientemente las posibilidades del deudor y las
necesidades particulares del mepor con derecho a alimentos,
entre las que se encueniran fodas aquellas circunstancias
- inherentes al medio en que se desenvuelve, las actividades que
normalmente  desarrolfa, sus\ costumbres y  demas
particularidades de la familia a fa qlije pertenece. kn tal virtud, si
el tribunal de apelacion advierte gue él a quo no cumplié con
dicha obligacién, debe ordenar la réposicion del procedimiento
para tal fin, pues el derecho analizadg es de orden publico y de

interés social su preservacion.”
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En atencion a lgs consideraciones .anteriores, se

revoca la sentencia pelada y con fundamento en el

articulo 5.80 del Cddigo de Procedimientos Civiles, se
decreta la reposicidon delprogedimiento con reenvio al
juzgado de origen, para que e} Juez de Primera Instancia

ordene la complementacién y /actualizacién de la prueba

pericial en Trabajo Social, con/la finalidad de conocer con

exactitud y de manera [objetiva, las condiciones

socioecondmicas actuales del actor

SR sus ingresos y egresos, asi c§%b

familiar, poniendo especial| énfasis las necesidades

de su entorno

particulares del menor ‘lo cual es

necesario para determinar Ja &gcedenc:la de las acciones
deducndas en juicio, y en's Q} la modificacion del monto
de la pension alimenticia etada a favor de las acreedoras
alimentarias

G- - ape!li&

otros medios de@ueba que el Juez A quo estime per’tmentes

v

.- En el caso no se actualiza alglin supuesto previsto

, sin perjuicio de
para ello.
en el articulo 1.227, del Cédigo de Procedimientos Civiles

vigente, por tal motivo no ‘procede condenar al pago de

costas judiciales en esta instancia.

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en los

' A )
articulos 1.366 y 1.381 de la Ley‘vg\djetiva Civil y 48 de la Ley

Orgénica del Poder Judicial del EstéQo, esta Sala Resuelve:

e

PRIMERO. Se declaran fundados los agravios '-que

hizo valer (SN <" contra de la

Sentencia Definitiva de fecha doce de enero de dos mil

4.2
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dieciséis, dictada por el Juez -rimera Instancia dei
8 Distritc Judicial en el exbediente
narmero (NN, re'atifo a la CONTROVERSIA DEL
ESTADO CIVIL DE LA$ PERSONAS Y DEL DERECHO
FAMILIAR, sobre REDUCCION Y CESACION DE PENSION

ALIMENTICIA, promovida por (NN

‘ en contra de

y

TADO DE Iv

I LR T N 4: ¥ K S
e et s A L L ‘ﬁi.‘&ﬂf;au*n&u"‘“‘ﬂm" E Ay PR N ST RS

en consecuencia,

SEGUNDO. Se prdena al Jus

insubsistente la sentencia imp4gnada, paka que se reponga el

del conocimiento, dejar

-

procedimiento con \la_~finalidad de | que ordene Ia
complementacién vy 'actualizacic’)r) de la prueba pericial en
Trabajo Social, con la finalidad de conocef con exactitud y de
manera objetiva, las condiciones socioegonomicas actuales
del actor 'sus ingresos y . :'._j.-";j!'_':'.‘,"";‘.'
egresos, asi como de su entorno familiar, poniendo especial '-...\":} .
énfasis en las necesidades particulares del menor— R g

—- lo cual es necesario| para determinar la

procedencia de las acciones deducidgs en juicio, y en su

caso, la modificaciéon del monto de la pensién alimenticia
9/ decretada a favor de las acrzedora alimentarias (NN
— -y de
apellidos (NI < r<iuicio de otros medios de

prueba que el Juez A quo estime pertingntes para elio.

FFS P

TERCERO. No se hace especial gondenacion en costas

R T e S M e, WE e

en ambas mstanmas por no estar el caso en ninguna de las

hipotesis a que se refiere el articulo 1.227 del Cod[go de

=7

Procedimientos Civiles.

et by AR
N ) =§;._:l“ -x_i,‘.» At R

~ CUARTO.- NOTIFIQUESE PERS \NALMENTE, y con

testimonio de esta resolucién devuélvanse los autos al 4
' 8
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A S |, POR UNANIMIDAD DE VOTOS LO
RESOLVIERON Y FIRMARON LOS CIUDADANOS
MAESTRO EN ADMINISTRACION DE JUSTICIA
EVERARDO  GUITRON GUEVARA, LICENCIADA
PATRICIA LUCIA MARTINEZ ESPARZA %_ICENCIADO
JOSE  SALIM ~ MODESTO SA§©HEZ JALILL,

MAGISTRADGOS - QUE INTEGRAN% PRIMERA SALA
- REGIONAL FAMILIAR DE T@CA DEL TRIBUNAL

SUPERIOR DE JUSTI I/D TADO DE MEXICO. BAJO
UNDA, Y PONENCIA DEL

LA PRESIDENCIA D
TERCERO DE LOS %@a ADOS, QUIENES ACTUAN
CON SECRETARIQ@DE ACUERDOS, LICENCIADO

+aat. ALEJANDRO HEF%%NDEZ VENEGAS, QUIEN AUTORIZA

Y FlRMA ------- @ ----------------- __.DOY FE

e W W

M.en A ; Fan Guevara | Lie, Patrici
Magistrado Integrante '

Lic. Alejaridro Hernandez Venggas
Secretario de’ Acuerdds
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