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SEGUNDA SALA CIVIL
TOLUCA, MÉXICO.

TOCA 02/2016 (2'. Sala Civil)
EXPEDIENTE- '2015
OFICIO: 72

o, .

PRESIDENTE DE LA H. SALA COLEGIADA
FAMILIAR REGiÓN TOLUCA, MÉXICO

I
En cumplimiento a lo ordenado mediante proveido ocho de enero de dos mil dieciséis

«;Iictad~en el toca al.rubro citado; el cual en su parte conducente establece: '

".:.Ahora bien. de las actuaciones de primera instancia se advierte que el presente asunto se
radicó Inicialmente ante el Juzgado Ovil de Primera Instancia de ••••••••
Eltado de México. Posterlormente¡ por proveido de veintiuno de octubre de dos mil catorce, el
JJzgador cansideró ia acumulación del expediente"2014 al expediente_2009,, .

I .
Lo anteriC?" en atención a que las prestaciones reclamadas en el Juicio"'2014 se involucran
derechos de propiedad de ia de cujus demandada, y por otro lada al juicio sucesorio
t~stamentarioa bienesde .' _que laactorarefiriÓse inicióantee~
Juzgado_ Civil de Primero .llistoncio d • Estado de México, boja el
niímero.2009, . '.I ,'. . . .
Bajo tal circunstancia, y ai haberse acum~lada ei expediente ~014 al diverso expediente
""'2009 relativo al juicio sucesorio de •••••••••••• , es decir, el
pfacedimienta que tiende a resolver los problemas derivodas del potrimonia de uno persono
¡Óllecida, de quien subsisten sus derechos y obligaciones, a cargo de la masa hereditaria, por
tanto las resoluciones pronunciadas dentro de dicho juicio, son relativas al Derecho Familiar.

E~ tai sentido, y toda vez que ¡

i~terponen recurso de apelación en contra de la sentencia Interlocutoria de diecfnuev de
noviembre de dos mil quince dictada en el incidente de nulidad de. actuaciones derivado del
e~pediente ""'2014 por la Juez delJuzªad~Civil de Primera Instancia de ¡
•• Estado de México; por tanto esta Alzada de oficio, hace análisis de la competencia por
rázón de la materia.

Al respecto, es relevante señalar que el artículo 43 de ia ley Orgóniéa dei Poder Judicial del
Eltado de M¿xica aplicable al presente asunto, determina la competencia de. los .órganos que
integran el Tribunal Superior de Justicia, así como las atribuciones de las Salas Colegiadas Civiles

I . .' .
I

I
I
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Atento a lo anterior, remito a Usted:

• Incidente de nulidad de actuaciones en cuarenta y cinco fojas.

'~

•
•
•
•

y Familiares, por lo que conocerón de los asuntos civiles y mercantiles las Salas Civiles, por otra
parte JosSalas ¡ammares conocerán asuntos de esta materia.

De lo que se infiere que los recursos de apelación derivados de asuntos en los cuales se diluciden
cuestiones de indole familiar, corresponden o lo competencia de dichos Tribunales de Apelación.

Sirve de sustento o lo establecido el criterio jurisprudenciol siguiente:

Décimo Époco. Registro: 2000517. Instof/cio: Primero Solo. Jurisprudencia. Fuente: Semanario
Judicial de lo Federoción y su Gaceta. Libro VII, Abril de 2012, Tomo 1. Moterio(s): Civil. Tesis:
lo/J. 6/2012 (100.). Pógino: 334 1

COMPETENCIA POR RAZÓN DE LA MATERIA. EL JUEZ DEL CONOCIMIENTO PUEDE EXAMINARLA
DE OFICIO EN EL PRIMER PROVE(DO QUE EMITA RESPECTODE LA ADMISiÓN DE LA DEMANDA,
O BIEN, DURANTE EL PROCEDIMIENTO, E INCLUSO, AL DICTAR LA SENTENCIA
CORRESPONDIENTE (LEGISLACIONESDE LOS ESTADOSDE CHIHUAHUA YCHIAPAS).

De lo interpretación de los artículos 40 y 150 o 152 del Código de Procedimientos Civiles del
Estado de Chihuahua, así como de los numero les 151, 153 Y 165 del Código de Procedimientos
Civiles del Estado de Chiapas, se advierte que lo competencia por rozón de lo materia es
improrrogable y,'por consiguiente, no puede injerirse sumisión tácita o expreso por fas partes;
de ahí que es vólido' que su análisis se verifique de oficio por los órganos jurisdiccionales
respectivos, ya sea en el primer proveído que pronuncien sobre fa admisión de /0 demando, o
bien durante el procedimiento, e incluso, 01 dictar la sentencia correspondiente, en virtud de
constituir un presupuesto procesal para dictar una resolución válido.

Por tanto, esto Alzada considera que el análisis de 105recursosde apelación interpuestos por 105
recurrentes~ corresponden a la competencia de la Sala Familiar Colegiada de Toluca~México}' en
consecuencia remítanse 105 autos recibidos a dicho tribunol de Apelación} a efecto de que
acuerde conforme a derecho ..."

.~.

.4'¡ '-:,.
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Oficio 3792 de diecisiete de diciembre de dos mil quince; ,..

Cuaderno de apelación constante de diecinueve fojas; ,f.'.&\Z'<
Cuaderno de apelación constante de diecinueve fojas;. . "J. <e":...

Copias certificadas del expedient~2014 constante de doscienta;'~¥'Nly
tres fojas; e .

DOCUMENTOS

./ Acta de defunción.en copia certificada;

./ Dos planos descriptivos en impresión;

Sil
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./ Un recibo manuscrito d~'a~ostode 1990 por la cantidad de $15,000,000.00

(quince millones de peso~...O()/100 M.N.) como pago!de la venta de tres
~ : -.1 .1.' I . . .

locales ubicados en la carretera •••••• ~, esquina con 7 y
con dos firmas auiógrafas; .

./ Copias certificad~i' de la e~crituraJ•.• "... :; j,: j

./ Credencial para votar original.
, "!\ \ ' \! (' '1:' .\' J .' '.'._" .' .'0

I

Sin otro particular: le r¡'itero mi 'COr1Siderációll'distinguidae indecli;;~ble respeto,

1', \"~' \ . \' .
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En cUI;lplimiE:\ltoalas ",utas de fechas treinta.de nQviemb e del aiio

dos no!! quince 'J .~dos, siete;(nue'letQctos ellos del mes de diciembre

/'/1 el ,lI10 dos rnil q\.li~lCe,;.--paraello;.,-remito a UstGC~oPÍ3s cr1ifiuld<;!s

:'/~ mípedlenl.,?014, ~(')nst<\nt"",.~n \~(3)~':1,",lentosi~s~nta~'.

~r.'.r~,.,.t6j¡¡,s llt¡¡~•• r~.lat¡\fo ;al juicio Odil",ario Gívil..¡:ll't'iffivido por

W' ,'. . Icl'í Cicn\r'l O., l;:¡ S 'CESION

;.if7#.g+~,!i{IENT!~P.vESDE rcrQs cumtemosdeapelac.ion he has valer

EGI j,&-¡5rimercu;\ckrno de <1 ¡¡;lacion y

Q\'ladernQ de "pd~-:i<:in int;;.rp\.lest~) por _

; ;'c:é;[Y;:4anles anlbo3 en e ieonueve

fojas ('19)~pecliV3I1lenle, ..p1ÍÍ'a la sub~;\3nciación de,1r. ~ur~.Qde

apelación hecho valer por los Litiscon''.(}r1espasivo nee" ano, en

c.ontr3 dela resoludan (ntertocutaria .p.e' fücha dieicr ueve de.

:l()\lismbr~ del aiiQ clos'mil quince dieté1d3,r<!l1el Incidente p Nqlidad

eje !\Ca;3Cione.s4órnovicl¿r .

ccns\;:"Ilt".' en cuarentay cim:u tOj2,S utik)s SIN Ef'ECTO SUS
.'

defuliClónBIl mpia CHI-bf\Cr"da 'él nOllbre ele
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OODIHRNO DEL ESTADO DE MEXleo
PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE MEXICO

CONSEJO DE LA JUDICATURA

•

••

. FECHA ViHORA
DEIMPRE8ION
TIPO. DE
DOCUME!'ITO:
NO. TOCA:

I
JUZGADO
DESTINO:
INSTANdA:
DEDUCIDO DEL
EXPEDIEf"lTE:

PROCEDENCIA:

VIA: .
. JUICIO:
NUM.FOJAS:
FECHA Y:JlORA
DE RECEPCrON:
PARTE I
APELANTE:
APELANTE(S):I .

;

ACTOR(ES):
DEMAND1ADO (S):

NOTAS: !

1 DE ENERO DE 2016 -1.:5:1:35.

TOCAS
212016

SEGUNI)ASALA.Clvn. DE TOI,UCA

SEGUNDA INSTANCIA

12361201>1

J~)O_) CIVIL1lE

ORDlNARlO CIVIL
ORDINARlO CIVIL .
263

2016 DE ENERO DEL 07 .15:04:07

SE REMITEN GOPIAS.CE PICADAS 1IE
EXPEDIENTE NUMERC"i/2014 APELACII
EN CONTRA DE SENTENCIA . 1"
INTERLOCUTORIA DE FECHA DIECINUEV fA"".n~
NOVIEMBREDEDOSMILQUlNCE.SEANE I O l"~
LO DESGRITO EN EL OFICIO. )' Q. 't,:!•• \ 1 -,

; .
\ .
\.<'tI). ,~
" •.•Jrl"'-!..:-!

, .

1 de 1

~m1J\U''-'
¡:./.~~jl1

07101/2016 03:07 p.m.
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'-'v TRIBUNAL SUPERIOR DE rusTIeIA DEL
ESTADO DE MÉXICO

,~,

I JUZGADO
,

I

I,

DEL EXPEDIENTE.

.1-.'
-

I,
, .

V2014
•

JUEZ:
DRA. EN D. MARÍA J.\rITRELLA FLORES

l\1ACEDO.

\ .

.\
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EXPEDIENTE NUMERO.
/
2014:

•

Que con fundamento en 16 dis esto. por los artIculos 1.366,
1.367, 1.371, . 1.377, 1.379, 1.380, Y demás relati os y aplicables del Código de
Proce9iroie.ntos Civiles vi~nte. en esta entida.d fe erativa, vengo a interponer el
RECIffiSQ Uf, AW,t\CION CQH.E.1E,ºTIL~JTSP -,,:N.'CIVOen con,lg-,je la sentencia
inter1°cutoria de fecha 19 de NOVffiMBRE DEL O DOS OUINCE, para lo.
cual agrego como anexo uno, .el escrito que contie e la expresión de agravios as! como
la copia siinple de los mismos, para efecto previ su cotejo con el original se le corra

£;-t¡;a£ado a mi contra parte y si este lo desea roan! ste lo que a su derecho corresponda,

~

.-1ó~'t<¡rior para todos los efectos legales correspo dientes.

it~:.~()
!J' , ,
IJ:{¡I ./.," 8, I Por lo expuesto y fun ado.
. STED C. JUEZ atentamente pido.:......- I
f. nr,lOi'lJ.l, .

1"IQlUC-I I PRIMERO,- Te rrne por presente en tiempo y forma
interp~niej¡do el RECURSO DE APELAC N en contra de la sentencia de mérito.

SEGUNDO.- Se orra traslado a mi contrario a fin

'1 de. que dentro del término de ley, si asi lo desea, manifieste Jo que a su derecho
corresponda.

)

PROTES O LO NECESARIO.

. .

. ,"- -;.- -_",;;:;.~:-;:7..~~O;;;:"".'..'",".,C-.~"'.c.S.'''-'''''''''''''".J<'1mr,~,:. ~',\..."ii&"<;,.,',m,,,,,,,'.w.,mP.i:.5S.t.,."••~~,,m,w,.l'i.','",'JL~""'''-'''¡¡¡;¡;;¡¡;;(~''~:il,¡¡¡:~,¡S¡Ú,.i¡;o.••':;k;¡;:,:~¡~,c;:..'1!¡¡¡.ll!*S:,,,'¡S,,,,J0~~~::::--'~, •..•, ,
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GOBIERNO DEL ESTADO DE MEXICO
PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE MÉXICO

CONSEJO DE LA JUDICATU
, OFIClALlA DE PARTES D

21305511201510FECHA: 30 ~ 11 M 2015

ji

, "

" '1111~lllllt~IIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIII II[IIIIII~11~111~IIIIIIIII'
'21401£12361,

TIPO DE DOCUMENTO: PROMOCION
CODIGO DE BARRAS: 21401E12361400N
JUZGADO: JUZGADca:IVIL DE••••••••
NO, EXPEDIENTE: 1236 f 14
NO. PROMOCION: DON.
RAMO: CIVIL
INSTANCIA:' PRIMERA INSTANCIA
FOJAS: 1
CUADERNO: PRINCIPAL
SINTES'IS: INTERPONE RECURSO DE APELACION
FECHA y HORA DE RECEPCION: 10:55:16 del di. Lunes, 30 de
CTRL.INTERNO DE LA PROMOCION:_' ,
DOCS. y NOTAS: ESCRITO DE AGRAVIOS Y UN TRASLADO
PROMOVENTE(S): ••••••••
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de los' demás pers;m;s flsicas con i~¡erés jurldico propio AN1E ~ .. RESENCIA DE
UN LISTISCONSORCIO NECESARIO, tal Y como lo dispone el CULO 1.86 del
código de procedimientos .civiles vigente en el Estado de Mé ' o por que la acción
principal que intimtá la actora del juicio principal de reconoc' 'ento de un supuesto
contrato VERVAL .privado de compra venta de los bienes i ebles de tres locales que
se encuentran ubicados en e Esquina con laAv"'En _..._Estado de MEXIC ,Bienes que son parte del
predio' en común~ADOS y LEG OS A mi .favor atreves del
testamento público otorgado por mi [mada madre' nombre _ ••

, TAL Y COMO SE DESPREND DEL MISMO EXISTIlN MAS
HEREDEROS O LEGATARIOS DE OTROS LO ALES QUE CONFORMAN EL
INMUEBLE YA INDICADO siendo el suscrito,

, y OTRA, por lo que en el
juicio ,principal se ventilan. intereses legales e afectan a más de dos personas,
Debiendo comparece a juicio en CALIDAD E DEMANDADOS Y NO COMO
TERCEROS INTERESADOS,TAL YCOMO O DETERMINO EL JUEZ A QUa, al
cerrar [a instrucción en [a que comparecimo en la[ carácler [o qué me depara daños
irrepa~ab[es de dificil reparación y no po ame defenderme en juicio y ser oído y
vencido transgrediéndo[as gari:mt[as indivi ua[es consagradas en [os artículos 14y 16
de nuestra carta Magna ,en relación con [o dispuesto por e[ articulo 1.113 Y 1.114,
del código de procedimientos civiles, el Estado de México, preceptos jur[dicos que
fueron aplicados.INEXACTAMENT por e[ juez A QUO DEJANDOME EN
COMPLETO ESTADO DE INDEF NSION , AL NO CUMPliRSE CON LAS
FORMALl,DADES DEL PROCEDI ENTO, SI BIEN ES CIERTO QUE EN EL
AR'l utoi 1.87, DEL CODlGO D PROCEDIMIENTOS CIVILES VIGENTE EN EL
ESÜ' ÓiJE MEJaco IMI'ONE OBLIGACION AL JUEZ DE EXAMINAR EN
CUAL ul,j;;RMOMENTO DE O lCIO LA PRESENCIA DEL liTIS CONSORGO
NECE :ARlo ESTE DEBIO DE D CLARARSE NULO LO ACTUADO YREPONER EL
PRQ ED!MIENTO y EN LA Q DEBIMOS DE COMPARECER A JUIGO COMO
DE . '.ADOS, SER OIDOS ESCUllADOS y VENCIDOS EN JUICIO, POR QUE
COMO jrERCEROS INTE SADOS TAL y COMO ERRONEAMENTE FUE
DETJ1fWmADO QUEDAMI S EN COMI'LETO ESTADO DE INDEFENSION LO
QUJ!.,VjJLNERA .NUEST. GARANTIAS INDIVIDUALES DE AUDIENCIA,
DEF.l'fM5A, SER OIDOS y VENCIDOS ENJUICIO,DE SEGURIDAD
JURI'i)ICA,LEGALIDAD, ONSAGRADAS EN LOS ARTICULOS 14 y 16 DE LA

¡r:;QNSTITUCION POLITI DE lOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS.
1"/21.~' ...

)i;T;,"~)\ SEGUNDO AGRAVIO.- e[ JUEZ A QUO, TRANSGREDE EN MI
~"R~R.J(jjCIO LO DlSP TO POR LOS ARTICULOS 1.194 y 1.195, el Código de
Ji]!: oced1¡:nientosCiviles V gente en está entidad federativa, al no dictar el A QUa una
E~ttJm6ia clarea, precis , y congruente, violando en mi peJjuicio la garantla de
:'l~éÍad, CONSAG AS EN LOS ARTícULOS 14 y 16 DE NUESTRA CARTA
SM:XGNA al no valorar das y cada una de las pruebas aportadas en el presente juicio,
AJ'l.If¡\P&ii!ir precepto le I antes invocado establece el principio de CONGRUENCIA de
''¡lÍ~~&htencias interl utorias en las que deberán contraerse al punto discutido sin
extenderse al negocio principal, ahora bien EL JUEZ A QUa SE EXTRALIMITO EN
SUS FUNCIONES AL PRONUCIARSE EN SUS CONSIDERANDOS DE LA
RESOLUCION RLOCUTORIA QUE SE COMBATE EN LO REFERENTE AL
JUICIO SUCESO O TESTAMENTARIO RADICADA ENTE ESTE H. mZGADO
BAJO EL NUMER~09, A BIENES DIEt •••••••••••

:f
'r:
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EN EL QUE EL SUSCRITO FUE REMOVIDO DEL CARGO DE AL ACEA i!.
MEDIANTE INCIDENTE RESPECTIVO EN EL QUE EL SUSCR' O FUE ~¡
DECLARADÓICAPAZ PARA HEREDAR PERO ELLO NO ICA LA ¡¡i
PERDIDA DE LOS DERECHOS HEREDITARIOS A MI FAVO MEDIANTE .}
TESTAMENTO PUBLICO ABIERTO DE LA DE cums y LA . Z A QUo SE , ,l,!, '
EXTRfJ,-IMITA EN SUS FUNCIONES AL DECLARAR QUE PERDIDO MIS ,
DERECHOS PARA HEREDAR POR SER DECLARADO CAPAZ POR LA
CAUSA ESTABLECIDA EN EL ARTíCULO 6.2.0 FRACC N V DEL CODIGO
CIVIL, VIGENTE EN EL ESTADO DE MEXICO, QUE ES ABLECE RENUNCIA
O REMICION DE ALGUN CARGO CONFERIDO ESTO ES POR LA
PRES:ENrACION DE LA CUANTA' BIMESTRAL E MPORANEAMENTE y
NO ES POR UNA CAUSA GRAVE, SE EXIR A EN SU FUNCION
mRISDICCIONAL AL mZGAR EL FONDO EL mICIO SUCESORIO
TESTAMENTARIO Y BA MAS ALLA DE SUS F ClONES YA QUE SE TRATA
DE DOS mIClO TOTALMENTE DIVERSOS ON NATURALEZ JURIDICA

, PROPIA POR UN LADO EL mCICIO Q NOS OCUPA ES UN mICIO
ORDINAR1o Y EL OTRO ES UN ClO FAMILIAR SUCESORIO
TESTAMENTARIO, EN VIRTUD DE QUE P R SENTENCIA INTERLOCUTORIA
DICTADA EN EL mIClO QUE NOS OCUP DE FECHA 16 DE DICIEMBRE DEL
AÑ02,OJ4, EL mEZ A QUo,DETERMIN QUE EN EL PRESENTE NO IMPIDE

, Q~' SB,:PICTE'SENTENCIA DEFINITIV POR GUARDAR AUTONOMIA EN EL
"PRO PIMIENTO, TODAVIA AUN S GRAVE ME DECLARA INCAPAZ
P , ,WI1ER£DAR Y DESCONOCE S DERECHOS HEREDITARIOS Y EN
ATENCrON A L A SENTENCIA OCUTORIA DE FECHA VIONTlOCHO
DE.SEPTIEMBRE DEL AÑO DOS DIEZ, PERO TAMBIEN ES CIERTO QUE
JI.:lE$J1lli A SALVO MIS DE HOS A MI FAVOR EN TERMINaS DE LO
QUE-b!::¡'PONEN LOS ASRTI S , 6.255 Y 6.256 DEL COD1GO CIIVIL, E
DECIR1~ DERECHO DE ELEG ENTRE LO QUE EL TESTADoR LE DEJA Y
, LO QUE LA LEY DE CONCEO ,CON LO QUE SE TRADUCE A MI OPCION DE
ELEGIR LO QUE LA TE ADORA ME DEJA A MIFAVOR EN' EL
TESTAMENTO PUBLICO IERTO Y EL CUAL YA FUE CALIFICADO DE

. I 'IlEGAL Y NO FUE OBJET O EN CUANTO SU VALIDEZ, POR LOQ QUE LA
brw:tZ' A QUO APLICA' CTAMENTE LOS PRECEPTOE LEGALES' ,6.35,
f}E;~, .~, 5~';y.2.256 DEL CO,DI O CML, VOLVIENDO A INSISTIR QUE EL JUEZ
\1\. R SE EX'IRAL AEN SUS FUNCIONES AL PREJUZGAR EL FONDO
~' , ClO SUCESORI TESTAMENTARIO QUE ES AUTONOMO DEL QUE
"~N'ó;;,;;l)CUPA SITUA ON POR LA QUE SE DEBE DE REVOCAR LA
r;B'ENRTENCIA INTE OCUTORIA QUE SE CONEATE POR SER
;;];~!iMl1,CONTRADI ORIA A LOS PRECEPTOS LEGALES ANTES
l(J?'¥@t!ADOS IN NGRUENTE, POR NO ESTAR FUNDADA Y
. MOTIVADA,POR NO ESTA DICTADA A VERDAD SABIDA Y BUENA FE
GUARDADA,T OCO ES EQUITATIVA. ,

TERCERO.- ME S1GE CAUSANDO AGRAVIO EL
CONSIDERANDO CUATRO DE LA SENTENCIA INTERLOCUTORIA QUE SE
COMBATE, AL mZGAR INDEBIDAMENTE QUE EL SEÑOR '

." .,.' .... "-., ..."-..,...-""" .."",..". ..•~-....,,.... -,_.__ ._~.._-_.~-------_._~----_.~"._~,.----- --.-._.
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• , HA SIDO.DECLARADO. INCAPAz DE HEREDAR, ,Que en base a ello se j'
decl~, improcedente el INCIDENTE DE NULIDAD DE LO. ACTUADO. EN F,':! '
JUICIO. QUE No.S o.CUPA SE DECLARE IMPRo.CEDENTE,LOQUE 'SE
TRADUCE A UNA ABERRAClo.N Co.NTRARIA A LA LEY, Y A o.S
PRECEPTo.S LEGALES QUE SE HAN MENClo.NADo. A LO. LARGO. E LA
NARRATIVA, ASI Co.Mo. UNA FLAGANTE VIo.LACION A LAS G S

' INDIVIDUALES DE SEGURIDAD JURIDICA, DE AUDIENCIA, L ALIDAD
CERT;ESA JURIDICA,AL DERECHo.:DE IMPARTIClo.N DE JUST IA, DICHO.
Co.NSIDERANDo. RESULTA INCo.NGRUENTE, NO. ESTA F ADo.NI
Mo.TIVADo., PPRINCIPlo.S PREVISTo.S EN Lo.S ARTICULo.S 1.194 Y 1..195
DEL CÓDIGO. DE PRo.CEDIMIENTo.S CIVILES VIGENTE EN A ENTIDAD, Y
CVo.Mo. YA SE HIZO. VALER Co.N ANTELACIÓN DADO. SE TRATA DE
Do.S . JUIClo.S To.TALMENTE DIFERENTES Y A No.Mo.S, ,Co.N
NATURALEZA JURIDICA PRo.PIA, EL MARCADo.,Co.N L NUMER~9,
JUICI0 SUCESo.Rlo. TESTAMENTARIO. Y EL o.TRo. Q No.S, o.CUPA JUICIO.
o.RDINARIo. CIVIL, TAL Y Co.Mo. LO.DETERMINO. JUEZ A QUo., EN SU
INTERLo.CUTo.RIA DE FECHA ANTES REFE A,Po.R ,LO QUE LA
RESPo.NSABLESE EXCEDE EN SUS FUNClo.NES PREGUZGAR EL Fo.NDo.
DEL ASUNTO. DE o.TRo. JUICIO. To.TALME DIVERSO. AL QUE No.S
o.CUP'A y EN BASE A ELLO DESECHA EL INC DE NULIDAD QUE SE
PLANTEO., TRASNGREDE LAS GARANTIAS IVIDUELES ESTABLECIDAS
EN~L,o.S ARTICULo.S 14 y 16 DE LA Co.N UCÍo.N po.LmCA DE LOS '
E$tJWpS UNIDo.S MEXICANo.S, Po.R QUE ESESTIMo. QUE SE TRAN DE
JUIC10y'DIVERSo.S, Co.N AUTo.No.MIA ICAPLENA

',~; .' . .

:;. :8UARTo.,. ME SIGE CAUS o. AGRAVIO. LA SENTENCIA
",IN'TErci?bCUTo.RIA QUE SE Co.MBATE l1 r medio del presente recurso de defensa

por QlJE f{O SE FUNDO.NI TAMPo.Co. TIVo., por los siguientes razonamientos:
1,\\5-" "

A),.,EL'.tuezA QUo., no valoro a conc' ncia las pruebas, tan es asl que no formulo
'pronUl:¡ciariri~jjtó alguno en cuanto a s 'pruebas ofrecidas en cuanto a su des
echa¡hjento o aceptación

'13)"j)ebió valorarlas correctamente expresar los motivos en que se apoya, pues la
J~s?~Ú09}cOmbatida es vaga, obsc ra e imprecisa el hacer pronunciamiento a juicio
".<.\!,'(., ~(J ':"'\ .:~J?ci::'.;~~~j¡ti ",¡. .

f.r~~~~f.Lr~l.OTIVO LA SE, CIA INTERLo.CUTo.RIA IMPUGNADA , no
;:F1lr¡jpl~:;conlos reqUIsitos prev stos por los articulos 1.194 y 1.195, del código de
\'pr.tioédiinjejltos civiles vigente n el Estádo de México, a si también se debió de hacer
)t-Wt!,-xJ:r~btó de la demanda i cidental .réplica y contrarréplica indicar con c1aridád y
:PrW!,s)6nlas peticiones de I partes y los puntos controvertidos asl. como la precisión
hp~'l.iÍi(prak'lJáS admitidas,' (como su apreciación a conciencia seílalando los hechos
• \ ~.' 1~,' ~_., ; ,. "

que se. consideren probad s y un extracto de los alegatos , las razones legales o de
equidaCl la jurispruden a o doctrina que sirvieron para dictar la resolución,
trasgrediendo las garan as individuales consagradas en los afttculos 14 y 16 de la
constitUción poHtica de os estados unidos mexicanos. De tal forma el JUEZ A QUo.,
SE EXCEDIO EN S S FUNCIONES, basándose en otro juicio totalmente diverso al
que nos atalle,

.~' ..
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I



I,
J

,:;

,','.

/'/

, QUINTO,- ME SIGE CAUSANDO AGRAVIOS la sentencia int¡{¡ocutoria
apelada, por los siguientes razonamientos jurldicos, • . / ' '

A).- VIOLACION AL PRINCIPIO DE CONGRUENCIA ,r~,sulta ecesario partir del
contenido del. d,erecho humano de LEGALIDAD previsto en e párrafo primero del
articulo 16 de la CONSTITUCIÓN POLITICA DE LOS STADOS UNIDOS
MEXICANOS el cual establece,. ' .
ArtlcllJo 16, NEDIE PUEDE SER MOLESTADO EN '~U PERSONA, FAMILIA
DO~CILIO,PAPELES O POSECIONES, SINO EN VIRTuD DE MANDAMIENTO
ESCRITO, DE LA AUTORIDAD COMPETENTE, FUNDE Y MOTIVE LA
CAUSA LEGAL DEL PROCEDIMIENTO, " , '

¡ ,

EL derecho HUMANO DE LEGALIDAD ALBERGA EL NUMERAL

motivado, esto es , establece la obligación ara las autoridades de FUNDAR Y
MOTIVAR sus actos de autoridad a efecto q otorgar certeza y seguridad jurídica, al
destinatario frente al proceder de las aut ndades que afecten o ,lesionen su interés
jurldico y por tanto, asegurar la prerrogati a de su defensa, ante un acto que no cwnpla
con requisitos legales necesarios. '

I
POR MOTIVACIO'N', debe entenders la cita de los preceptos legales aplicables al caso

' en concreto, LAS RAZONES MOT OS O CIRCUNSTANCIAS ESPECIALES QUE
LLEVARON' a la Autoridad a co cluir que encuadra en el supuesto previsto por la

, norma.\Jegal invoc,!da como fun ento, resulta aplicable la jurisprudencia del entonces
SEGu.NuO TRIBUNAL COLE lADO del Sexto circuito cuyo robró y texto es el
siguié~ie :

, - \.

FUNDAMENTACION y OTNACION.- La debida fundamentación y motivación
legal deben entenderse, por o primero, la cita del precepto legal aplicable al caso, por
lo segUndó; laS razones, tivos, o circunstanclas especiales que llevaron a la autoridad, '

'a concluir que el caso p 'cular encuadra.en el supuesto previsto por la norma legal
invocada COMO F O.',' '
. I

5'J.1-VNDPlMENTACIO y MOTNACION.-De acuerdo con lo dispuesto en el articulo
,Ífi')de' la constituc ón Federal, todo acto de autoridad debe estar adecuada y.

~!iiftlñ~~temente fun ado y motivado, atendiéndo,se el primero que ha de expresarse con
t~ec~~ó,,11 el prece o legal aphcable al caso y por el segundo, que también deben de
~~,eñah¡is~ con pr isión, ,las circunstancias especiales, razones particulares o causas
:,,'. tli~tas que e hayan tenido en cOl;sideración para la emisión del acto, siendo
,;¡íjl;esa¡'ios, ade ás de que exista adecuación entre los 'motivos aducidos y las normas
"~~¡if.<í\\tjes, es cir, que en el' caso concreto se configuren las hipótesis normativas."

'(!l. \H':.!l

Por otra Part ,el derecho de ACCESO A LA IMPARTICION DE ruSTICIA ,prevista
en el nUmer 117 de la CONSTITUCION FEDERAL, establece varios principios a cuya
observilllci están obligadas las autoridades que realizan actos jurisdiccionales, entre los
que se uentra el principio de ruSTICIA COMPLETA, Que consiste en que la
autoridad que conoce el asunto debatido emita pronunciamiento respecto de todos y
cada uj, de los aspectos debatidos cuyo estudio ,se necesario, y garantice al gobernado
la obtención ,de una resolución en la que, mediante la aplicación de la Ley al caso

fip\(
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slGUillNTE TESISJURISPRUDENCIAL

CIA. EL ARTICULO 17 DE LA
ESTADOS UNIDOS MEXICANOS
QUE r:NTEGRAN LA GARANTIA

ERVANCIA ESTAN OBLIGADAS LAS

ACCESO Jf."LA IMPARTICION DE JU
CONSTITUClCiN POLITICA DE LOS
ESTA!?I¡F:C?DIVERSOS PRINCIPIO
INDNIDUAL RELATIVA, A CUYA O
AUTORm¡Af:lES. '

:~ .o
:. r.:

TAMB:r:gr,1'SE APLICA AL CASO L
QUE Aí:;RUBRO DICE,

I £["P.'"Til';,:;'¡:
conei~to, resuelva si asiste el derecho respecto a los que le asiste la tut lega!<l:¡~J¡.n\~~\,_ ~
solicitado, {" 'l(,;J;','",,;,: ,".

f' ~"~;"'{,,; '¡;"c. y '<• I",Q~J" ~J:'~,
111 \';,~r,}."" ....-, ,

Por lo consiguiente todo gobernado tiene derecho a que se le admi stre justi~;;.P ".Ó~,~'::;'5" ;'
trib¡n:{alesque estarán expeditos para impartirla en los plazos:t rminos q~~~ .. iii~~~~'e"
leyes emitiendo sus resoluciones en forma pronta. Completa Th1PARCIAL, .:pOI¡ ....Q~::'-:"1'(~,
que el suscrito la responsable me ha dejado en total estado d mdefensi¿~\lg'r¡tI:~\iWÍ'-'::. " ../
lo dispuesto por el articulo 17 de nuestra carta magna por lo onsiguiente el!'l5l3&ECJt-q:lf", ,
FUNDAMENTAL DE ACCESO EFECTIVO A LA SDICqON, 1i¡l:tlEOTORGA,L. ""'.1 ,

A LOS PARTICULARES LA FACULTAD MAS IA DE LA OPORtúNIDAÓ'
DE 'ACCESO A LA JUSTICIA PRONTA, JUS;r: CIA COMPLETA, JUSTICIA
IMPARCIAL, JUSTICIA GRATillTA, por consi 'ente la autoridad jurisdiccional
tiene la obligación cabal y honesta de observar e os principios constitucionales que
, tutela' el precepto antes invocado, para tal efect tiene aplicaciÓn la siguiente tesis
jurisprudencial; .

I

.j

"CONCEPTOS DE VIOLACION, ARA QUE SE ESTUDillN, BASTA CON
EXPRESAR CLARAMENTE EN L DEMANDA DE GARNTIAS LA CAUSA DE
PEDIR. El pleno de la Suprema ne de JUSTICIA DE LA Nación considera que

'1,deb~ kbandonarse la teses jurisp encial que lleva por rubro CVONCEPTOS DE
, VI0,t,-ACION ,REQUISITOS LOG OS Y JDRIDICOS QUE DEBEN REUNIR ,"En
Wk~:;:9.~e;);,eexigía que el concepto e violación ,para, ser tal, debla presentarse con un '
~''V~','lladei¡J silogismo, siendo 'la pr misa mayor el precepto constitucional violado , laffrrf i~a!fhenor los actos autoritari s recl~ados y la ~onclusión la ca,ntraposición entre
~~"~,,e9Jjdemostrando as! Juridic ente la JDcOnstltuclOnaJldadde los actos reclamados.
~~s~9"'.ones de separación de ese riterio radica en que por una parte, los articulas 116y
U'l5'¡r de la ley de' amparo no exi en como requisito esencial e imprescindible, que la
e_~HJl de los conceptos de violación se hagan con disposiciones tan rlgidas y
'sohlllffies como las que estable la la aludida JURISPRUDENCIA y" por otra , que,
como ¡la demanda de amparo o debe de examinarse por sus partes aisladas, ,sino

. considerarse en su conjunto, s razonable que. deban tenerse' como conceptos de
violación todos los razoruunie tos que, con tal contelÚdo, aparezcan 'en la demanda,
aunque' no esten en el cap! relativo y aunque no guarden un apego estricto a la
formal lógica del silogismo, sino será suficiente que 'en alguna parte del escrito
previ~ente a establecer las ones por las cuales se sostiene la anterior postura, debe
indicarse que el análisis de los motivos de disenso se hará tomando en consideración el
criterio jurisprudencial de la suprema corte de justicia de la nación en el sentido de que
es sufidente para que deban tenerse con el carácter de todos los razonamientos que SE
EXPRESEN. '

I

I
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"""""" ~l, dom~'•• ~ d ._ ""~"" d, _',", '""'l~"""",,~,1 / '\
~apltulo relativo y no guarden un apego estricto a la fonna 16grCádel s¡]ogrsmo : SlNO / '
QUE SERA SUFICIENTE QUE EN ALGUNA PARTE DEL ESCRITO SW
EXPRESE CON CLARIDAD LA CAUSA DE PEDlR , SEÑALANDOSE CUAL S
LA LESION O AGRAVIO QUE EL QUEJOSO O RECURRENtE EST LE
CAUSA EL ACTO O RESOLUCrON IMPUGNADOS y LOS MOTIVO QUE
ORIGINARON DICHA AFECTACION, PARA QUE SE ABORDE SUES 10.".
LNURISPRUDENCIA p/J. 68/2000 CON NUMERO de registro 191384, ágina 38
tomo XII agosto de2000, semanario judicial de la federación y su gaceta nena época:

!

,Por lo que no me puede la juez A QUO, PRIVARME DE
HUMANOS, tal y como lo hace en la sentencia interlocutoria qu
suficiente para que se revoque en sus ténninos y se dicte otra con requisito legal que
se han desarrollado en el presente recurso ..legal de apelació , porque la sentencia
interl¡jcutoria combatida Viola el principio de' CONGRUEN IA consagrado en los
articulos 1.194 y 1.1945, 1.198, Y 1.199, del c6digo de ocedimientos civiles en
relaci6n con el.artículo 17 de la constituéi6n politica de los tados Unidos Mexicanos,
por un lado ordena la acumulaci6n de autos y por la otra dena dictar resoluci6n en el
juicio que nos ocupa lo que resul una ABERRACION
JURIDrCA,CONTRA VINIENDO LOS' PRECEP OS' LEGALES ANTES

. INVOCADOS,TAL y como lo determino en los consi randos y resultando, al respecto
la doctrina juridica establece dos clases de CONG CIA ,a saber.la interna Y.la
'externa, I,a,primera consiste en que la resoluci no contenga planteamientos ni
aflnnaeiones: que se contradigan entre si o con lo puntos resolutivos y la congruencia
externa, en.cambio exige que la resolución sea a orde con el.planteamiento de nulidad

. planteado en la demanda y su contestaci6n P O SIN AÑADlR CUESTIONES NO
HECHAS VALER. Los considerandos de la i terloc\ltoria son contradictorios entre si
por lo ya antes ':hecho valer es decir no son ngruentes pero si son contradictorios con".1.. " ..

los planteamientos de nulidad de act ones' y se extralimito en sus funciones
jurisdiccionales¡~, '.'. I '.'
Por '~~Parte, la INCONGRUENCIA erna de la resoluci6ninterlocutoria se puede
presentar bajo los siguientes aspectos:

I .

J(~GRUENCIA POR UL pEmA, en este supuesto, la parte dispositiva
Ú't'" ék:l!e la pretensi6n, al conced o negar lo que nadie ha pedido.
:' ,¡ r' \ .'

~ 'C~PRUENCIA POR C PETITIA,' La cual se presenta cuando la sentencia
'JdÍ; eW1utoria omite decidir sob e alguna de las pretensiones fonnuladas,
." (.;:.'/ I

'.¡(d6;~ tales premisas, reso patente que ¡ et' debido acatamiento al derecho de
ifli¡'lart1&ónde justicia con grado en el articclo 17 de la constituci6n politica de los
Estiii:ío~Unidos Mexicano asi como al principio de congruencia preVisto por los
artlculos 1.194, 1.195, 1.1 8, Y 1. 199, del c6iligo de procedimientos ciViles vigente en
esta entidad federativa, e 'ge que las autoridades' jurisdiccionales ciViles, resuelva sin
añadir u omitir cuestione no hechas vale, porque es asi y la JUEZ A QUO, resolvi6 en
su sentencia interlocutor a contraViniendo estos preceptos juridicos yendo al fondo del
asunto 'del juicio sucesorio testamentario númen~9) Más aun en los considerandos

I
.:
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TO LO NECESARIO .
do de México a 27 de Noviembre del 2015

1,

;.. '.u....

de la interlocutoria declara que he perdido mis derechos para heredar lo que n9,¡i~edo
aceptar. es por lo que me veo en la necesidad de interponer el presente medio dp'defensa.

I . . ./"

r
Por lo anteriormente expuesto' y fundado. //
A U~tedes C.C. MAGISTRADOS QUE INTEGzRANA A EN TURNO,

ATENTAMENTE PIDO

PRIMERO.- me tenga por presentad ton este escrito continuando
el REciURSO DE APELACIÓN, que fue admitido por 1 A QUa en tiempo y fonna ..

SEGUNDO.- Se tenga c o domicilio para ofr y recibir
notificaciones,el que sefialo y por autorizado a los profesionistas que indico en esta
instanCia. '

,', I

, TERCERO.- Subst ciado que ,sea dicho recurso, en su
oportunidad declarar fundados los agr ios que se expresan revocando la sentencia
apdada. "

">~'.,.
'fS:1+(';
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MÉXICO; NOVIEMBRE

, c.onfundamento eel artículo

GobIerno del Estallo de Moxlco
Potl9r Judicial I

. Consejo lIe la Judicatura .

I
I

RAZÓN.-

TREINTA DE DOS MIL QUI!"lC

i
Iefecto de acordar 16 procedeh

,

1.118 ele!Código de Procedilll ento . Civiles, la S uetaria da

cuenta a la Juez del conocihli nto, con la promo' '14337, a
I ",

AUTO.- NOVIEMBRE

TREINTA DE DOS MILQUI

FÓRMESECUA) RNODEI' ACiÓN.
""./

I,
!
¡
¡

I
I

I
I
!
1

I
I¡

,
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.. i:
:.IM6?~ ,úJ!

con fundamento en

.379, 1.38'1, 1-382,

1.384 Y 5.77 del Código de Procedirnientos Civiles .',

vigente, se aclmneel REC RSO DE APELACiÓN que hace

Vista la cuenta que antoced' de esta fecha

lo! artículos '\'366, 1.37'1,' ~372, '\373,

En métito de lo anterior, COI)cluid el plazo de traslado de los

agravios, remítanse a la SALA IL REGIONALEN TURNO,

DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO DE

MÉXICO ¡;:>I cuademo, de apelacion con las, constancias

origil'lales del expediente ,que nos ocupa y documentos

exhibidos.

En cuanto al domicilio procesal que señala en segunda,
instancia con apoyo en los diversos 1:\68, 1.'185 y 1.383 del

.,

valer el promovente SIN FEOTO SUSPENSIVO, en contra
::f~Oel .
"';i\i'{C,!:, de la sentenciade fecha die ¡nueve de noví~mbre del anQ en
l".\i~ " " .

, 'f,,,,,ÚI , curso, teniéndose por hech la expresión de agravios para los

~;~ efectos legales subsecuente: por ,lo tanto, cÓ'Tas~traslado a la

~.t~.\1.[.!~1.ontranacon.la copla de los.<_ravlospor TRES D\~S, para..que
, {~;:';~ ! ¡\¡ anlfieste lo que a su,dered .cOI-responday 5enale ,domICilio
"""!:Aj; , . '.
;;;;~cl?para oir notificaciones en. s gunda instancia, en el plazo

:;~:~l~ñal~do, con el apercibimi~nt{' de no haceno se le harán de

,.~¡;j)~lijill~cuerdo a las reglaspara las que o son pel"Sonales.
, ,

l.,,.
(i ....::-

.'-,
'...;'



Goblorno del EstadO' de Mexlcn
Pod&l' Judlolal
ConeojO da la Judlcatu

I

I

I

se tiene por señalado y

ue indica, para los efectos referidos.
, ,

ON DE NOTIf'¡CACIÓN.- En
-Je\le.

autorizado' al profesional'

OTIFíQUESE.

Así LO ACORDÓ Y F RMA LA DOCTORA EN ' ERECHO
MARíAMIRELLA FLOR S ~J1ACEDO, JUEZA ¡VIL

DE PRIMERA INSTANC A DE ESTE DISTRITO JI ICIAL DE

MÉXICO QUE A ÚA CON

UERDOS UCENCI DA 'ROSA

'O,QUE FIRMA y D E. DOY FE.

SECRETARIO DE

NAZARETH ORTlZ GALH

I
I
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I
I
I
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CERTIFICACIÓN.- LA L1CE

GALINDO,: SEGUNDO

JUZGADO

DISTRITO JUDICIAL DE

SUPLETORIA Al CÓDIG

TRES DíAS CONCEDIDO

PARA EXHIBIR ALEGATO,
. DOS MIL QUINCE Y FEN

.AÑO. CERTIFICACiÓN REA I
. - ~

~¡L~QUE~YALUG RO

I .~
ERO erro. .. R A' . 'T
'STI'NCIJ\ . LIC. OS NAZ RE.
,LU:, MEX;iCO
C;":F.TAfÜ'" SECRETA la

. -

/

NAZARETH ORTIZ

ACUERDOS' DEL

ERA INSTANCIA DEL

,MÉXICO:

le
PUSTO POR EL 1.152 DEL

IVllES, DE APLICACiÓN

M RCIO, QUE El PlAZO DE

ORTlZ GA INDO.

CUERO S

I,
i

I
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I
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Cuade.rno de Ap-elación,

JUlao: Ordinario Civil.

EXPEDlEr-.rm_014.
(Primera~cia.)

i
CIUDADANO JUEZ : CIVI
DEI.!D1srn.rro JUDlOAL DE
ESTADO DE MÉX1CO.

I
'1

. ..~
diciembre d~_año dos J11i1: quince.

fundamento en 10 ispuesto por el articulo 1.382 del
el Estad~d éx' o y demás relativoi!l; en tiempo y

lo en fec navíe re treinta de dos mil -quince. vengo
S' ción a os 'A 'os' formulados por el señor~
e ón inherente a Sentencia lnterlocutoria dicta~

8 mil cp.iince entro del .Incidente de Nulidad de
ara lo cual m permito adjuntar al presente,. el escrito
vios', solicita o sea admitida y remitida debidamente
o de Apel ión respectivo 'y .la documéntación
m,o del Ha arable Tribunal Superior de Justicia del
ursa de Al' .ación respectivo.

ATENTAME
~ ~lrtado de México; cuatro

P R:E S E N TE.

,,
acreditada debidamente en Autos
Cua~erno de f\pelaci6n en que se

i

Por. medio del presente es rito y e
Código de PrOCedimientos Civil~ "gen
f9m18, atendiendo el contenido del au o die
a p~sent;r mi escrito a ef~to de dar con

.¿ en ,el Recurso de Apel/. . --.- - - ...
Yo"' ~ a diecinueve de noviembre del año. f ~t .Dei.ones,en el Expediente Citado al TUbr
,:;_\res ectivo-de Contestación a los referidos 'A
:;'1 qg}!¡a \contestación junto con el Cuade
. ::~.¡¥rresJiondiente a la Sala Civil Regional en
.,>~ta~o dt ~é.xi~o para la substanciaci6n del R

,,EI'.J) cMl.. \
:;.¿~~-í:;\NClA ~
\' , ., 'iiE:~~ LI_<_, l' •

,f~CR¡:TAR1A .
.. 'i Por lo antes expuesto A Usted. Ciudadan
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JUICIO: Ordin ••rio Civil.

EXPEDIENTE "2014.
(Primera ln5tanda)

TOCA DE APElACiÓN EN FORMACiÓN.

por mi propio Ocre ha y la penonalidad que tengo
ote To"ca de Apelación, eñalando' como domjcilio Rara ofr
umentÓs en esta Seg:u da Instancia la List~J~!!~le~!!...queaSara C1vHRegionaT- el Honorable Tri'b;nal Superior de
diente; nombrando acle_g~.1UQ..rngntQ......£mD2-Ab--ºg~tdo
y 1.94"del Código d P.rocedimientos Civiles del -Estado de

quien cuenta con
'registro electróni o del Tribunal Superior de Justicia del

on el debido resp o c0Y!1parezcopara exponer;

PRESENTES .

acreditada debiqamente en Autos del p
y recibir todo tipo- de ~otiAcaciones y d
tenga a bien pu6hcan>e en el recinto
Justida~del Estado de México corresr

"Jvatrono en ténnmos de los artlc~los.1.9
,.... éxico, al Licenciado en erech
, dula profesional número y
"'f stado de México,NIP.--'ante Uste,

CIUDADANOS MAGlsrnADOS TEGRAN
SArA CNlL REGIONALDELH NORABLE
DEL ESTADO DE MtxICO.

.-j.;
L"

.. /'-'

•

•

"'i~'ll Por medio del presente escrito o~ fundament en lo dispuesto por el articulo 1.382 del
" ..q.?~ig,o de Procedimientos Civiles vigen en el Estado (le México y demás relativos; en tiempo y
. fd~tl?vengo a dar contestación a los 'A r vioa' formula os por el señal 1

E!.R' ~u Recurso de Apelación inherente a I Sentencia 1.terlocutoria dictada en fecha' diecinueve de
"n'oviembre del año dos mil 'c¡uince. dentro 1 Incidente e Nulidad de Actuaciones, que obra en autos,

b-~del Expediente~Ol4 radicado en el norable Ju gado Civil.de Primera lnstancia ,del
/ C' iatrito Judicial de ••••••••• do de M ico. Contestación que hago en los siguientes.....1" ,

:\i t... mos.

i'~ ~¡
F~éJ' ,Por 10 qu'e hace a 10; 'AGRAVIOS'
~~:.: ,..,O,r

-":\-./

~\'}/ PR1ME~O.- El 'Agravio' que se con ta es y debe ser decretado infundado e inoperante en
-- ~r,tqgRJ-6U contenido, toda vez que la Sentencia ietada or el A QUO en fecha diecinueve de diciembre~~..1~.:~~~~~año d.os mil quince no le causa agravio no ~l apelante, asimismo la Juzgadora de origen ha
t~:. : 'h'~cho un correcto estudio de la litis general ha t4nido a bien desestimar conforme a ~erecho las
. 'pru'ebas' que ofreció el apelante dentro del 1n identeÍ del cual emana la Resolución que hoy pretende

.recurrir dicha persona. Todá: vez que esta persona k. . ningún motivo ni
'Personalidad tiene 'Para .intervenir ~n el Juicio de ori¿n,.y la razón lo es que dicha persona en autos
del Juicio Sucesorio Testamentario"a bienes de radicado bajo
nútt:\er.o de expediente~2009 en el Juzgado de O~gen, al cual fue Acumulado el Juido de origen
del ¡que deviene la Resolución lnterlocutona c¡ue hOYI recun:-e.el apelante, se ?esprende que por un
pési.mo desemp,?ño del albaceazgo que en su mamerto desempeñó. el hoy apelante, fue declarado
incapaz para heredar, tal y como consta en Autos de dicho Juicio, razón por la cual en ~l;Itode fecha
abril veinte de dos mil quince dictado en el Juicio de origen no fue considerado ni siquiera para efecto

I ." •

de manifestarse, mucho menos para dar con~estación de demanda. N.o tiene ésta persona razón ni
derecho en vert~r manifestaciones y mucho menos incidenc~as o recursos al Ju5cio de origen; pues por
las razones que ya he referido, son solo dilaciones procesales que tie~en por objeto demorar y.
entorpecer el procedimiento principal, el cual ya agotó todas y cada-. una' de BUS etapas, dilatando. y
evitando que la Juzgadora de Origen pueda resolver en definitiva el fondo del asunto. Transgrediendo
asf el Prin~ipio de"Probidad Procesal que consagra el artfculo 1.J36 .d,el Código de Procedimientos
Civiles del Estado de México vigente. .

1
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)0 pued . ser priveda de effe; pero con refaeión e
heredarporlas,causas siguientes:

integridad del testamento;

Testamento, en este caso el CARGO DE
el ho apelante e¡ued6 completamente AJENOA
ma era, dejó de ser heredero por incapacidad y

e el amente dispone el articulo 6,35 del Código

Esto es por ~moci6n de un cargo confen
ALBACEA;con lo e¡ue desde ese insta~te proceB~
lAS CUESllONES DE lA HERENOA, dicho de o
no ~isten der~hos a su favor, en atención a lo
Civil del Estado de México ~ue a la letra establece.

Artlr;:u!o 6.20.- Toda persona tiene e pacidad pe
ciertas personas, ya determinados bi nas, son in
,. Falta de personalidad;
11.Delito; ..
1If. Presunción de inffuencla en le vol r
IV. Falta da reciprpddad internacional;
V. Renuncia o remoción de al ú ca

El señor heredero y albacea de la Sucesi6n
Testamentaria el bienes d , en autos 'del expediente~2009 al
cual se ACumul6 el Juicio de origen, autos del expedie I ""'2009 se desprende. que mediante
Resoludón Incidental de fech~ veinti is de octubre del o dos mil diez misma que ha causado
ejec.utoria, el hoy apelante fue RFM. 100 del. cargo de BACFA y DEClARADO INCAPAZ PARA
HEREDAR en"términos' de lo dispu sto por el artfculo ,o del ~6digo Ovil del &tado de México
Yigen~, en BUfra~dón V, como a la etra preceptúa:

.,•

••
'.',

.j.

ArtIculo 6.35.~B heredero por testamento que, mue f3 tes que el testador. o antes de que se cumple le
condicí6n...."7¡elincapaz de heredar Y' el que renunci e a sucesión, no lJdquferen" ningún derecho en la

, .herencia.V .
. \ .
) ,\' : i ,'.""1, Js argucias dilatorias que: má~ifl'~stá el y apelante tambié.n en el sentido de que debió
h, ér sido llamado al Juicio d~ 'Origen al involuc e los inmuebles e¡ueen vida me vendió la señora

; i' De Cuju~ d Juicio Sucesorio Testamentario númer~12009,
con, a~ntelaciónFal otorgamiento del Testamento atena de dicha Sucesión y de los cuales el hoy
ape1,ar;tese cree con derechos a ellos. y ''1ue seg' dicho apelante exista 'Litisconsorcio necesario', son
,completamente infundadas e inoperantes. Pu dicho apelante fue declarado lN'CAPAZ'PARA
,HEREDARen dicha .Sucesi6n, perdiendo osI su erechos o .la he~ncia o a 10 e¡ue'hubiera dejado
d~~lUQr"lstadora.De ninguna manera se está en r sencia de un 'Litisconsorcio necesario', ya que esta .

..~';'flglita jurl"dicaacontece cuando las cuestiones.q e e ventilen 'en Juicio afecten a más de dos personas
de tal manera que no sea posible pronunciar R 01 ción de fondo' válida sin escucharlas a todas, en el
caso del hoy apelante claramente no ocurre ni s ocedente, dada la existen~ia de la lNCAPAC1DAD

.' ... PARAHEREDARdel apelante.
'/~

~~',:~ \,.~.~~:.,En el 'Agravio' que se c.ontesta, el. a elant se constriñe a 'hablar' 'e intentar representar
',:.ij.'~;~iTi~efoesesque legalmente no le corresponden de r~s personas, pues como se desprende de 6U

?;\ :; iñ:lprocedente Recurso de Apelación, dice ca pare r -por derecho propio, pero lo. cierto 'es '1ue.~0 .~mbién trata de 'aprovechar' la ocasión proc al para hablar por algunas otras personas y manifestar
.. 'este 'Agravio' que se contesta y los demás 'A vins' e nombre de otras personas ajenas; '1ue refiere

en su escrito y pretender defender los in reses tales personas que dicho apelante estima
.:{.:,¡;~'j~,nven,ientes,sin tener la personalidad, atribuc ón, fun 'o.n,poder o instrumento notarial para eHo.y
'." ~por obviedad s'inque sean tales personas las qu campa can o -Amen ni en la 'lncidencia' de mé.rito
'\Ih:;'i el 'Recurso de Apelación' e¡uc'se contesta. imismo lo hiz~ en el Juicio de Origen y' pretendió

hacerlo al interponer la dilación procesal '1ue tr t6 de hacer pasar como un 1ncide:nte de Nulidad' en
el cual insiste en defender intereses de otras personas y 'hablar por ellas, 'Incidente' del cual ha
resuelto cOITec~mente la Juzgadora de Origen esolver la improcedencia del mismo por Sentencia
lnterlocutoria dictada en fecha diecinueve de noviembre del año dos mil quince. Todas estas
iITe~laridades que hago v~r c.on las que se co duce el apelante, -pueden 'apredarse en múltiples
ocasiones, por ejem-plo,en la parte -Anald~l agra '0 e¡ue se contesta, donde dm;amente la redacción
refiere frases como lo son: -'Y EN LA QUE DEB/M ~ COMPARECER A jUlC/O COMO DEtWANDADOS, SER.
O/DOS.... QUEDAMOS EN COMPLETO, £57'APO O /NDEFENS/ON_ VfJUVERA, NUESTRAS GARANT7AS
./ND/VlDUALES._ SER omos y VENaDOS EN JUlCIO_' .

Razones todas por las cuales este 'Agravio' e¡ue se\ contesta debe de ser decretado infundado e.
inop,erante en todas sus parteS al momento de pr~A~nciar este Honorable Cuerpo Colegiado, su
respetable Resolución.' '\ ,

z



se contesta 'debe de Jier decretado infundado e
pronunciar este Honorable Cuerpo Colegiado,. su

•

SEGUNDO.- El 'Agravio' que se contesta es y decretado infundado e inoperante en todo su
contenido, .toda 'vez que la Resolución q pretende impugnar el apelante resulta ser
completamente una Resolución lnterlocutona lara, cisa y Congruente, la cual no vulnera Garantia
alguna. Tanto así que la Juzgad~ra de orige ha te d a bien resolver la' improcedencia del incidente
.de Nulidad-de que deviene la Sentencia ln rl.ocu dictada en- fecha diE;ci~uevede noviembre del
año dos mil quince. La Juez A QUO resoJvi toma (] en cuenta una cuestión fundamental en el Juicio'
de Origen, tanto ~ asf que la suscrita o ento demandé de la Sucesión Testamentaria a
Bienes de lcada bajo número de expedient~/2009 en el
Juzgado Civil de"Primera In ¡atrito Judicial de - ; 1 ¡ He. Estado de
México las Prestaciones' que he hecho uicio de,Origen como puede verse, en su momentQ
se decretó la Acumulación del Juicio a dicho Juicio Sucesorio Testamentario número
~2009 como consta en autos de ori en. nmuebles materia del Juicio de Origen como pued,e
verse son materia también del Juicio S cesori estame o que fiero, de ahf el Derecho que me .
asistió para, demandar a Dicha' Sucesió mis' tacO es en el Juicio e Origen. No puede esgrimir el
apelante que 1,,' Ju'zgadora de Origen. se extralimitado' ca o mal lo pretende referir. La
Júzgadora de Origen es completamente RUENTEy COHEREN al hacer valer 10 preceptuado
por el articulo 6.20 fra,cciónV del Código '1 del Estado de Méxi o vigente, y el articulo 6.35 del
Código Civil del Esta~o de México y ha~ respetar una Reso1u ión lnterlocutona dictada en. la
Sucesió~12009 en fecha -veintiséi.sde tubre del año dos diez, Juicio Sucesorio al cual se
acumuló el Juicio de Origen, haciendo v r en todo momcnt el. Estado de Derecho c¡ue debe
prevalecer en todo procedimiento y más aú en los referidos Juic' por cuya natura)eza se encuentran
ACUMUlADOS. El Juicio de Origen que in ntó la suscrita y d cual he probado los extremos de mi
Acción .es una cuestión completamente RE ClONADAE 1N RENTEal Juicio Succsori~/2009,
. dicho de otra forma, es una cue~tión RElA laNADA E lNHE NTE directamente a dicha HERENC1A,
el hoy 'ape1ante qu~dó completamente AJE A lAS CUEST1 NFSDE lA HERENOA que en el Juicio
de Origen demandé, dicho de otra man • dejó de ser eredero por incapacidad y no existen
derechos a su favor, en atención a 10 c¡ue claramente dis one el artículo 6,35 del' Código Civil del

~~\fsta~ode México.Razón por la cual el apel nte es comple mente AJENOal JU100 DE ORlGENYno
.~ªt T)e derecho, razón, ni motivo para esta lNTERV1NlEDO como lo ha venido haciendo desde el
J 'cio de Origen y en este momento en I 'Recurso d Apelación' que hoy vengo a contestar. La'
J.J gadora de origen tenía la obligación q su cargo 1 conRere para haber ~esue1to la 'lncidenda'

/ 01)10 10hizo, detenninando la improceden' ia de la mi ma, como 10 hizo en su respectiva Resolución
'..:'lnter.10cutoria, Tomando en cuenta los fa tares de bos Juicios los cuales, por su naturaleza y
relación se encuentran ACUMUlADOS, no puede de ir el apelante que la Juzgadora se 'extralimitó':

,\;{Or;aiWLquo se ajustó correctamente a lo qu , le ord el Principio de CONGRUENC1Aconsagrado en
'~~':-'ell~!, 1.137de la ley Adjetiva de la ma ria. La erdad de' las cosas la unica persona procesal que
" ,:e"l imita' ilegalmente es el propio apela te, pu desde,que. dice,tener conocimiento del.Juicio de
.-.~ e solo se ha dedicado e entorpecer, dila r y 'tar c¡uela Juzgadora de Origen resuelva el fondo
del asunto en el Jüicio Principal, entorpecie do 1 Acción de la' Justicia al haber interpuesto en su
. momento su 'lncidencia' y al venir a sorpre der esta Sala Colegiada con el presente 'Recurso de
Apelación'. .

~

'''''.,;Razon~ todas por las cuales. este 'Agravio'

» '''P. jn.~perante en todas sus partes al momento
'. :.•..•..~~petnble Resolución.
.. . ,t. ~?:?

: l2,JTER~ERO.- El 'Agravio' que ,e ~onteBta eBy d ,er decretado infundado e inoperante en todo 'u
:V contenido, toda vez que como bien pueden e cuenta Señores Ciudadanos' Magistrados, esta
~H'I\l;\.lt~!:.'!;maque hoy ~e ostenta como Apelante e s or transgrede y ha
;;J f;."incurrido .en múltiples ocasiones en lo que s ñala el a~o 1.136del Código de Proce~imientos
.l'CiYilcs del Estado de México vigente que con,a ra el PRlNC1PIODE PROBIDADPROCESAL al estar

presentando ante los .Tribunales. incluida esta norable Sala Civil Regional, promocion~ recursos e
.incidentes maliciosos, fi-Ivolos e improcedentes or9ue como ha sido resuelto en el.Jilici~2009 y
en el Juicio Principal, el apelante NO llENE ERECHO ALGUNO PARA TENER INJERENOA O
lNTERVENOÓN Nl EN ELJUICIO DE ORIGEN I EN ELJUICIO AL CUALSE ACUMULÓ,Y mucho
menos tiene <lerecho. A INTENTAR 'HABIA\ O PRETENDER HACER VALER SUPUESTOS
lNTERESESDE OTRAS PERSONAScomo 10 ha enido haciendo. Simplemente basta como ejemplo
,hacer notar las irregularidades en sus propias eclaraciones, pues dice casi en la parte final el
.'Agravio' al cual estoy dando 'contestación, 1A R~SPONSABLE EXCEDE EN SUS FUNCIONES.. EN
BA~E A ELLO DESECHA EL INCIDENTE DE NUUlR,AD QUE SE PLANTE01 com,! puede verse,. dicha
lncidencia s1 fue admitida a conocimiento de la A Q~O, tal Jncidencia fue substanciada y se dictó una
Resolución lncidetital la cual determino la IMPRO~DENCIA DE lA M1SMA,.en, realidad ,SI s~
ADM1TlÓYNO fue Desechada, co!"o pretende hacerld\ver el Apelante. En ningún momento la

i
r



"

Juzgado~ de Origen 'Prejuzga' el 'Fondo de
p~tende impugnar el apelante, hace valer una uesti6n -p,ocesal a la cual está obligada a ceñirse tal
como 10 señala el artfcu10 1.138 del C6digo d Procedimi ntos civiles del Esta o de México vigente,
puesto c:¡uela Direcci6n del Proceso esta conn da a la A UO y por supuesto que.debe de resq1ver en
la . manera en que 10 hizo al detennin r CONG UENTEMENTE y CiHERENTf.N¡ENTE la
IMPROCEDENC1Ade una Incidencia de euy cont.enid no se desprende algun causa Ic~l para que
procediera una NUUDAD DE ACTUAC10N en el J do de Origen, y que ta bién fue interpuesta
por. una persona carente de PERSONAUD D. CAPA AD o ATRIBUCION al una para promoverla.
y para :tener cualquier intervenci6n en el uieio de °gen. y sea dicho de pa • que tampoco tiene
derecho a intervenir en el Juido Sucesori al cual se CUMULÓ el Juido origin 1.Es.decir, la A QUO
determin6 de improcedente una Incidenci carente d derecho en toda su inte °dad, expuesta por un
UNA ~ERSONA EXTRA~Aal Juicio Princ' al. .

I
I
1

,
I

¡
i
I

las co emciones que a fueron agowdas y

~

ci de 'agravios'. Asim' 'mo y por las razones.
e uerpo Colegiado. en \hgún momento se 'le

sgrede .la.Juzgadora de A[ogen10 dispuesto por
los Estados Unidos Me',Xi n s, incorrectamente el
que se contestará a con ¡nu !ó~, pretende hacer
isten de ninguna manel'a , .

se contesta debe de ser d cretado infundado e
pr~nunciar este Hon rabie uerpo Colegiado, su

Razones todas por las cuales este 'Agravio' q
inoperante en todas sus partes al moment.o d
respetable Resoluci6n,

El apel~nte no fue llamado ni a juicio p
expuestas en Juicio de origen y en la p ente con
que he. manifestado y hecho ver a e e Honora
vuln~ran Garantlas al apelante ni much meno~
los artIculos 14 y 16 de la Constitución olitica
apelante en este 'Agravio' 'que se cante
valer cuestiones de C~nstit.uciona1idad que no Ic

.,
••

4

!IUl) ~. o, ., .
. i' 1< ARTO,- El Agravio que se contesta es y de openmte en todo su
!~. ~p tenido, toda vez que la Resolución lnterlo gnar el apelante sci¡t1l'ci\c ent.ra debidamente FUNDADA y MOTIVAD, ajustándose en mente a TechooComo b.ien lo

. i~~I hic ver .a. la Juzgadora de Origen, respecto de s 'medios de p eba' quc 0& ió el apelante en su
.:~~¡'t dencia' me manifesté en el sentido de ser mpletamente i procedentes J~ instrumentales qúe
;,~ -¡...l ocó esta persona y.las.presunciona1es que o ci6 por la raz Gue no tien' Personalidad Jurl?ica
:'E '»,;: para comparecer en el Juicio de origen, y ~pom do sin conce e'r lo tuviere, n resultan ser medios
•••.• d'E:~eb.aadecuoad~sni id6~eos.~ara que proced ro la nulidad que el apelante ntentó haeervaler de
A tNsTÁWLflKa llega!, SI bIen es C.lerto'lnvoca el Testa ento de la eñora no
•••••• rl;\~rto es que debidamente e.n sus etapas rocesa1es p obé la procedenc de mi Acción Legal.
~eCRE19HtiA.verdaderamente corresponde. al caso .conc to, y que se basa respecto al reconocimiento y
; cumplimiento del contrato verbal contrafdo co mi mad

basándome en'pruebas como precisamente 10 fue n el reci o de pago que de uño y letra me nrmó
mi Mad-r;e, asl como la Pericial en Grafoscopla demá materias inheren~testimoniales y. la

JU~tidad.de inmuebles. Probanzas todas en el Juic de O gen con. las cuales a redité la procedencia
. e mi Acción y por supuesto acreditaron la i roced ncia .del 'Incidente' i tentó el hoy apelanteC•...•.•Jt)¡: . ~o rdar el procedimiento y evitar que la A O d te la Sentencia DeA itiva quc confonne a

r-H,.. . ch~ rocede en el sentido de determinar que. la su he a~reditado los mos de mi Acción
t.:iJ;"~'. e'..'a~ste el 'dere~ho para la procedencia de mis ciones redalTltlda¡ en el Principal La
~~.. ~~; ga4.'9 -'"de origelYprocedió a Rel!olver atinadamente on apego en 10 estab e~ido por el articulo
~:.jf:,~-;9S[ ,Código de Procedimientos Civiles del Estado de éxieo en vigor que es b1ece:
t, ,::-:;.':;~;'o.r-.
--.- .. '. "l:.:rf!1%j\ ..~,_:~I .:' .¡. 'o •

ti. '~: ~rt!q.H15t>1019Bo- No existen formas especiales de las' santa ejes; basta con que el 18Z las fundament.e en
U~dpreceptos legales, principios jurldicos y criterios jurispruden iales aPlicab.le.s, ex.presa do las motivado.nes. y

, consideraciones del caso.

Es decir, la A QUO procedi6 a hacer un correct estudio, una fundame ación legal adecuada
y expreBÓ oportunamente las. motivaciones' y' consi eraciones que reBUlta~n de. una ~erdad
MATERIAL, REAL Y LEGAL de donde se desprende, .omo ya 10 he venido manifestando a este
110norable Cuerpo Colegiádo, la A. QUO detenn,inó de i procedente por Reso ción lncidental, un.a
lncidencia carente de derecho en toda su integridad, uesta por un _UNA.P ONA EXTRAÑAal
JuiCio Principal, Por tal motivo consideré, .al momento d contestar la lnciden ia de q1;Jedeviene la
Resolución que hoy pretende impugnar sin derecho a no.el apelante,. o[ece.r Excepciones y
Defensas, una de las cuales lo fue la de SINE AcnONE 1\ 15, consistente en 1 falta de acción por.
parte del hoy Apelante,. para deman.dar la Nulidad de A aciones a que se reAere. simplemente
porque no tiene. la capacidad legal necesaria, tal y como lo advierte el mi mo Juicio Sucesorio
TeStamentario a viene de dentro del expedi nte4a!009.. .

\
\.
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mismo Juicio al ~iue se está acumulando el Juicio e O' n. En la Resolución que hoy pretende
impugnar el apelante, 'se da cabal cumplimíen a v rilas Principios y Artículos rectores ,del
. Procedimiento en~ los cuales destaca también el artlcu /196 de la l.ey Adjetiva de la Materia qu~
claramente señala: : .

ArtIculo 1.196.- Al pronunciarse la sentencia, el Ju
acción, y si algunf) de éstas se declara procedente
los derechos del actor,

•

Es de considerarse la FALTADE ACCl el hoy .apelante que en su momento intentó
clem"andar la NUUDAD DE ACTlJAOON re er de Capacidad Legal y Pe~onalidad para ello,
de ahf que haya sido un factor determin te cnt uchos. otros que advierte la lnterlocutoria objeto
de esta Segunda lnstancia, para que la J zgado origen haya determinado canfo,rme a' Derecho y
con toda la razón legal para ello, la i roced de la lncidenéia .que en su momento pretendió
hacer valer el hoy apelante. Como ya lo he con a o, la A QUO en ningún momento se 'eXtralimi.u.'
en sus funciones c.omo10 hace ver la o~veni nel del apelante, la A QUO simplemente se limitó a
resolver confonne a Derecho y dictar na Reso ei. n lnterlocutoria CONG~UENTEy COHERENTE.

M~fnif1~ eguivocadamente también el apela~te q~e pese a existir una ACUMUlAC10N en el
Juicio de Origen con el JUIcioSucesorio.u200g se da una "aberr ción' al dictarse una RESOLUCI0N
en el Juicio de origen el cual se encuentra acumulado al Juicio Su ~rio de referencia, hago ver a este
H~n~r.ableCuerpo Colegiado y al ape~ante tambié.n; que la RESOLU lÓN que hoy viene sin derecho a

'i

I

I
!
I
I

ser decretado infundado e
ble Cuerpo' ColeiPado, su

gravio' que se contesta deb~ de
omento de pronunciar este Ho

. Razo~es toda~ por las cuales este
.inoperante en todas sus partes. al

tJ / respeta~fc:.Resolución.

~r .

~~:. ~ UlNTO.- El 'Agravio' que se. con noperante en todo su
'''Jj . ntenido, toda vez que solo reitera 1 s repetitivos de los anterior 'Agravios' y que nada
~]] 6_. uevo aportan para la Substanciación lnstancia, reitero en tal s tltldo que la Res~lución
:1¡;;... ~i"'¡que ,h()ypretende impugnar el apelante se en uen ra debidamente ajustada a derecho y emana de un~
~~o? correcta FUNDAMENTAClÓN-y MOTIVACl N ca base en las consideraci nes' que de Hecho y por
~_, . ."F,r[echo ha tenido a bien la Juzgadora de On n considerar al mame o de emitir su fallo. Al
~1':0~Q(.,"~.~)~'anteno se. le violan GARANTIASHU NA o CONSnTIJOONAL como pretende hacerlo
~~~\~,~ e( en este 'agravio' que se ~ontesta. 1 ap lé:!nte se 'empeña en plicar sus conceptos de .
.••.,-., ¡.,If{;l,O ., " . .ó' , ¡.d d' 1 ¡'d ¡ 1 1:'í";.I\~I:~SUn.naamentaclOnmotrvacl n y. lega 1 a ,e ncep os que en a Tea1 a procesa e ape ante nunca
;(1 i,l.¡¡ respeta ni acata, pues desde la Resolución 1 ciden 1 dictada e fech int'séis de octubre de a"o

dos mil diez dentro del Juicio Sucesorio esta entario- número 009 al que se ~ncuentréi
Acumulado el Juicio de Origen, misma Reso ución que ha causado jecutoria, el hoy apelante fue
REMOVIDO del cargo de ALBACFA y DE . DO lNCAPAZ P RA HEREDAR, esta .ituadón
pto~esal pareciera no entenderla o se niega a cepta la el hoy apelant , y.no dimensiona el signiflcado
de' 'esta; -figura procesal en la que se encuen enc adrada su situ ción legal, ngura que le ,impide

>1"\ i~-tervenir en el Juicio de origen y en el Juicio cual se acumula, M cho menos puede hablar de que
r )seJe vulnere su derecho al Acceso a la Justicia tant asf que ile. mente el apelante ha interpuesto
t! -protnociones, recursos e incidencias frfvolas, ma iciosa e improced ntes que en su momento conoció

:.J /.la Ju~gadora de Origen y que han resultado incl 50 e este dilato io .'Recurso de Apelación' que solo
;,'/' vien~ a sorpr~nder también la Jurisdicci6n de este Han rable Cue o Colegiado. El apelante promueve

~in derecho ni justiflcación legal alguna para ha do, os Tribu ales "han conocido y escuchado sus
,:.,_:.£.frjv_olas-r:nanifestaci0!1e5y dilaciones, 'ha 'obteníd inel so una esoluci6n lnterlocutoria, asf Como
Autos de trámite. a sus dilaciones y se atreve a dec ql;l se le. lEGAEL'ACCESOA lA JUSTICIAY
mas a UNA JUsnC1A 'COMPLETAe lMPARCIAt e re. uchos otros apelativos justincativos de sus
dilaciones por mencionar. Cuando que. la misma J OA ue según el apelante niega recibir,
detel"ll1inala faJta de razón, justiflcación y motivo p estar interviniendo en el JuiCio de origen,
careciendo completamente de Personalidad y Capadda gal' ara ello. Son también r::.ompletamente
inoperantes e improcedentes las Tesis Jurjsprudenéiales '1 equivocadamente y erróneamente
pretenae ha.cer valer el apelante, en' primer lugar porque no iene capacidad Legal para pretender
hace_rlo, en segundo lugar porq~e no se encuadra -el .caso n.creto y en tercer . lugar porque la
pres~nte es. unC'lSEGUNDA lNSfANC1A y no es el momento ni la ocasión procesal para que esta
HONORABLE SAlA CML REGIONAL resuelva cuestiones d CONSTITUCIONALIDAD e~mo ya
pretende equivocadamente' hacerlo valer el apelante,' cues iones c¡ue' no le asisten por las
consideraciones ya expuestas en mi contestación de este 'agravio y anteriores. I

. la realidad de las cosas es que en nin~n momento la A QU priva al' apelante de 'sus Derechos
Humanos'.

-"
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impugnar el propio Apelante, es na RESOLUCION lNTERLOCUTORIA, NO ASI uR-

DEf1NmVA,.y la emisión de la lnterlocuto' quelOY mal recurre el apelante, es consecuencia directa
de una lNCIDENCIA FRlVOLA, MALlCl SA , IMPROCEDENTE QUE EL MISMO APELANTE
PROVOCÓ E lNTERPUSO SIN RAZON NI RECHO PARA ELLO Y que no es m~s que la
con.secuencia directa también de las di1a ones 'R ocesales al que el apelante recurre y pretende s'eguir
recurriendo. para evitar que la A QUO suelva el fondo del asunto del Juicio Original, siendo de una
fonpa relativa, el mismo apelante qu' n de a ra ilegal.e iHeíta se encuentra haciendo todo 10
posible :por lograr que a la suscnta 8 me NI E EL ACCESO A lA )USTlOA sin ninguna razón
legal válida y a una RESOLUCION D NlnY a ue tengo derecho en el Juicio Principal.

Razones todas po. las cuales este 'Agravio'
inoperante. el"! todas sus partes _al momen
res'Pctable Resoluciótl. .

e se contesta debe de ser decretad~infundado e .
pronunciar este Honorable Cuerpo Colegiado, su

~Por lo aflt~ expuesto A U~tedes'Se o:e Ciudad nos Magistrados. atentamente solicito:

l.:

Pido respetuosamente a b Sala Civil' Regio al evalúe la conducta procesal
dilatoria e intempestiva del hoy min~s de. lo dispu o por el articulo 1.136 del Código

. d~rocedimientos Civiles de" Es do de o vigente y se haga aler el PR1NClP10 DE PROB1DAO
/" . PROCESAl. 'que ha venido transg . ndo hoy apelante como queda de manifiesto en autos del

c'" ~ . I I
_l' ,/ ~.pr~senteToca en que se actúa as! como e 1 autos del Juicio Pr ncipal y del Juicio Sucesorio a cuar\' ~~!.ercuentra acumulado, para t"dos los el; ct legales a que Hay lugar.

~ p! Por todo lo que He manifesta Contestación de 'Agravios' solicito
t<::;'~-:Yatentamentea Ustedes Señores Ciudadan agistrados, deer ten infundados e inoperantes todos los
y 'agravios' manifestados por el .apelante el t das y cada un de sus partes y se CONf1RME en BU

W::)',:W4NTEGRlDAD la Sentencia. lnterloeutoria ie da en fecha ecinueve de noviembre del afta dos mil
:"Uj~:Y:';~uince,dentro' del lnddentc de Nulidad d A tuaciones, CjU obra en autos del Expediente 4111/2014-

radicado en el Honorable Juzgado Primer Ci'1 de Prime lnstanda del Distrito Judicial de ~o
•••• ~ Estado de México, y en su m'o ento prae al oportuno se de continuidad con el
procedimiento principal para que la Juzga ora de Origen iete la Sentencia Definitiva .que conforme a

• --" 1\' .der~h.q proced~.
¡:..~~>"" -
,~

!:%i ,.
:i}]:~.t¡W
~~. PR1MERO.- Sea admitida' y considerada en o ortu idad la presente Contestació~ de 'Agravios', y
IE ~ \,fuoti~en a una Resolución ~uitativa y Justa qu deer te infundados e inoperantes los 'agravios' delR-~.~pel:an.~y.se eonflrme la Resolución 1nterlocu ori de érito.
r¡jI!:.: ..~.•..~.~.

'J ¡:HO<C SEGUNDO,-:-Se como señalado el domicilio ara olr y recibir l1otiflcacion"esy documentos el que
'e~('!''p1."ec'iso;-'ypor autorizado al Profesionista nomb do pa a los efectos que se aluden,

•

ATENe
..--. Estado de.México; eua e diciembre del año dos mil quince.

L
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M RE SIETE

'MÉXICO;

,,

Gobierno dol Estado do Mé
POdDf JudicIal
ConDaJo de la JudlcmurB

RAZÓN,-

SIETE DE DOS MIL QUIN

1.118 del Código de Pro .

e tadopor_
. . \

.~ con

~';;~ fundamento. e(1 el articul '\.382 del Cód' o Pr cesal Civil'1,A) vigente en la entidad, se ti nen por contesta os los a raVIOS,en

fl~'" los tém1inos expresados, ara los efectos egales que haya

••• 7~mv\l"lugar.
,¡~aT¡>.NCIA

- M~)(\CO

j¡¡;!ORETARIA

i,'

, .

!

segunda
1'.

En cuanto al domicilio p ocesal que ndica par

-, instancia, con fundamento n los articui s '1.168 ,'1.383 del

I O-/~ C' dig d P d" t G'I '. nte en e 13 entidad

:~.;lr~)IF.:der:tiva~se ::~: ~:~e:e~:lc ~V~~:U:lig
,j~11' ,
'~'::'Jt "f} '.

:.~ y ental inteligencia, con apoyen el a' ¡culo 1.385 el Códigol~\WGHJWl~\~"'", . . _ . . . • ..'
'Dr,1\)i.\lr ••••de P.rocedmllentos CiViles, r lltanse las const nClas del

incidente en que se actúa, as'\ como los documento exhibidos

por las partes y' cuaderno. de apelaci n, a la S LA CIVIL

r..!

REGIONAL DE TOLUCA, DEL TRIB NAL SUP RIOR DE

JUSTICIA DEL ESTADO 'DE MÉXICO, ra la sub tanciación,

de dicho recurso, como dispone el dive;;o 1.371 de la Ley

Adjetiva de la Materia, para los efectos ,1 ordinal 1.375 del

cuerpo nomlativo en consulta. \'

\
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.
C. JUEZ cIVIL DE P
JNSTAN;CIA DE ESJp. PISTRI10

, MÉXICO

PRESENTE .

derecho' y con la person 1 a que t
anotado al rubro, ante usted, con el debi
sÍguiente:' . .

'0"
.~. ....-\.. ~ .

, ••., r' Que cOn fundamento en lo dispuesto por os artic os 1.366,
,) 1. " ''1.371, 1.377, 1.379, 1.380, • Y de ás relativos y apli'c bIes del
.,'~\ P~o "ectihii,entosCiviles vi.:ente en esta en 'dad federativa, ve go a inte oner el
:.. " ',', CIC1l CQl:,J .~<¡ia
,~ih.!ellpCÚtoriªde fechó 19 $.J::LQ,Y1.llll:m..

..' \~.~.~H~~t~~~~'cci~ó'.anexo ~o, le.les~ri~o~qué'. .
- \J<t~oplalsunple de los IDlsmos,.:para e~ecto eylO;SUcotejo c
. trasladoi~ mi con~ parte ,y si este 10des&. ro . este 10que a
'10 an~eriorpara t9dos los efectos l~gales corres ondientes
Por', 'lp.,expuesto 'y fundado.
A USTED C. JUEZ atentamente pido.

•
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'.. !.~ .1,.-

este 10 que a s 4erecho

".-

~, 1 ;
"', .')'.' i: ':':.!'

:. '~'.. PRllylERO," ,Tenenne'; por' 'P:;'; Jite en tiempo y forma
interi;'llliendo elRECURSO DE 'APELACIÓN e 'contra del ser¡tenéiad;':m rito.

"

, de' que, dentro del término de ley, si as! lo
..';',.¡.;'~~::-::¡::~~~~~s:~,~nd~;'¡r"',.::;.¡ ¡~,:-:-' : .:-:"'~'" /'.:
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CEDEN1ES.
EDlENTE .• /2014 ..
CA DE APELACION NÚMERO

¡
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,'0' ••

SO1

en io establecido r los articulas 1.366.
relativos y apli ables del Código de
Entidad Federa 'va, PROCEDO A
ÓN, CON EFEC O SUSPENSIVO en
fecha 19 de DI IEMBRE del, afta en
IL DE PRIME . INSTANCIA DEL

MÉXIC . , por considerar que la .

vRGA

C. C. MAGISTRADOS QUEINTEG
SALA CIVIL REGIONAL DEL TRIE
JUSTICIA DEL ESTAD DE MÉXICO.

P R E S ENTE .

;'

:-,- . ,.1 ""'l}:' .C. _.
1)J0 e~echo,"y sefja1ando comO domjcilio en S
~ .' ifi.ca.ciones, documentos, acuer~osy.a I
í}W)lj( ,que para tal ef~cto se lleva en este.¡~.'e£ tos a los rofesiOmstas en derecho LIC.
iYJ!"" '.'
~3,:!:-- arnfestar:.

:'\Tti:fí!f.1jIJ,f;".
': T.:1iJi.::4. . .
, ".' ::, PRIMERO." La sentencia' definitiva dictada por el \ A QUO, de fecha
diecinueve de Diciembre del afta dos mil quince me causa los agravios que se hacen:

,': .' consisfu en la'falta de estudio en la acción por parte del juez quie~ realizo un deficiente'
estudio .de la Litis gep.eral; por tal razón me causa agravios la 'n0 valorización de las
pruebaS ..ofrecidas por el suscr~to'en el exp~diente que nos ocu~a\ cuestión q~e.el A
QUO, está ViOlandolo establecIdo por el articulo 1.88 del CÓdlgq de Procedimientos
Civiles' vigente en 'esta' entidad federativa, no realizando una intd,rpretación lógica y
jurldica en el que establece 10 siguiente. EL JUEZ ALEXAMINAR \LADEMANDA O
.RECONVENCION PREVENDRA AL ACTOR PARA QUE LA AMPLIE CONTRA
LAS PERSONAS QUE FORMAN Lms CONSORCIO NECESARIO .obligación
procesal' del juez que tieJie al radicar una demanda y es en este momento en que debió
prevenir a la acton; para que'iliripliara la demanda y enderezada la demanda en contra
de los demás personas flsicas c01,1interés juridico propio A.L~TE LA PRESENCIA DE

".,"

.~

ERO CIVlL
~,,~\~c¡¡p,. Que .con fundarnent
:Rk~Tl~0I.371, 1.377, 1.379, 1.380 Y dem
: procedimientos civiles vigente: en .est'
-!1'ITERPONER EL RECURSO DE APELA,~ lf¡¡', '~e 1" sentencia INTE.RLOCUTORlA
'~$6' ctada por el C. JUEZ~~r~mO JUDICIAL DE
~4itt£ina,Qe causa los siguientes:
~¡r. "1
~i!J~)..i:J¡'
~i$fJ,'

, .
::}~:):
:.::'

"",

:, .. - -_._----,-- .. ;-"..~.',.' .",,,.,:~,~",~-"",~""~,~"'.=',","_=_~T.•_""_:.:="""="",=,_=,,~,,,,,.~,'.'c.~"~_<~"."~"'¡'~<'~""'~""'~~'.~':'¡'~;"~';'.~.~'~'~,~.; ,..~'J,'.~:o:._-,I,.~:~'~o.:"-'<,_o-¡::...--'~~'"",~•• -',&-,.~.'i:.~lli~-=-' -.,,-.,,-.;¡.~..i:.-'-':.,~:::.-.; ..1-':'"-";'~~~';';~'~"~:'.'.~~\,~o.';~~"'~,:¿:o;:1---C.:'~_. ",i'}~""~;¡<¡""'>\i:~1
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,,/, ,ESTÁDQ DE INDEFENSION, AL NO. CUMPLIRS;' N LAS FQRMALIDADES DEL
'l PRQCEDIMIENTQ, SI BIEN ES CIERTO "QtJE EN' ARTICULO 1,87, DEL CQDIqQ

DE PRQCEDIMIENTQS CIVILES VIGENTE EN E E TADQ DE MEXICQ.1MPQNE LA
QBLIGACIQN AL JUEZ DE EXAMINAR ENCU L UfER MQMENTO DE QFICIO LA,'
PRESENCIA DEL LITIS CQNSQRCIO NECES, ESTEDEBIQ DE DECLARARSE
NULO, LO.ACTUADO. Y REPONER EL PRQC- LENTo' Y EN LA QUE DEBIMQS DE
CQMPARECER A JUICIO CQMQ DEMAN A S, SER QIDQS ,'ESCUHADQS y
VENCIDQS EN JUICIO, PQR QUE CQMQF. ERQS IN1'ERESADQS TAL y CQMQ
ERRQNEAMENTE FUE DETERMINADO., U AMQS ENCQMPLETO ESTADO. DE
INDEFENSION LO. QUE VULNERA N ,ES 'S GARANTIAS INDIVIDUALES DE
AUDIENCIA, DEFENSA, SER QIDQS "v, CIDQS ENJUICIO,DE SEGURIDAD,
JURIDICA,LEGALIDAD, CQNSAGRA AS 'N LQS ARTICULQS 14 y 16 DE LA

, CQNSTITUCION PQLIT1CA DE LOS EST. D S U'NIDQS NQS.

SEGU'NDQ AGRAVIo.- ',el' EZA QUQ, , TRA SGREDE EN MI
PERJUICIO LO DISPUESTO. PÓR LQS A ICULQS 1,194 y 1, 95, el Código de '
Procedimientos Civiles, Vigente ,en 'esta enti a ,federativa, al no di lar el A QUa Wla',
sentencia clarea, precisa, y congrnente, violo, en mi perjuicio la arantla de legalidad,

••• / CONSAGRADAS EN LOS ARTíCULOS 1 Y 16 DE NUESTRA CARTA MAGNA a!
no valorar todas y cada una- de las pruebas a adas en el presente j ido.
El primer precepto lega! antes invocado esta ce el principio de C NGRUENCIA de las
sentencias interlocutorias, en las que deber contraerse al punto discutido sin extenderse

"', al ,negocio principal, ahora ,bien EL , A QUa SE E TRALIMITO EN' SUS
._ FUNCIOl'!)3S AL PRONUCIARSE EN SU ONSIDERAND DE LA RESOLUCION

,\ u 41'i, RLOj;::UTORIA QUE SE' COMB E EN' LO ,FERENTE AL, JUICIO
c'J,;:"S'" soroo TESTAMENTAiUORADIC A ENTE EST H, JUZGADO BAJO EL
;:';~" Re-09, A BIENES DE ' EN QUE LA
'}£SpSC TOSOY HEREDERA ,y "LE TARTA DE LOS BIENES QUE SE,
'LMEJ"! LONAN EN EL TESTAMENTO PLICa ABIE TO QUE SE ENCUENTRA

,ip;¡¡¡' GADO EN LOS AUTOS DEL E EDIENTE UE NOS ocupA, y QUE
RMAl"\PARTE DEL BIEN INMUEBLE TERIAD 'LPRESENTEmICIO, EL C,

;"rJRWe~E EXTRALIMITA EN SU FUN óN JUlUS ICCIONAL ALmZGAR EL
,c ;,.iEOI:iIDOZi\ DEL JUICIO SUCESORIO TEST NTARl Y'BA MAS ALLÁDE SUS,
".'iF-liJl'lig:¡~S YA QUE SE TRATA DE DO JUICIO T TALMENTE DIVERSOS'CON ,
""'-i'lfA'J\f&MLEZA mRÍDIcA PROPIA POR LADO L mICIO QUE NOS OCUPA ES
, UN mICIO ORDINARIO Y EL OTRO ~ UN J ICIO FAMILIA,RSUCESORiO
TESTAMENTARIO,' EN VIRTUD DE Q' ~ POR NTENCIA' INTERLOCUTORlA '

" . '~TADA EN EL JUICIO QUE NOS OC1,J DE 'ECHA 16 DE DICIEMBRE DEL
", "1" , 014, EL mEZ A QUO,DETERMINO Q lE EL PRESENTE NO IMPIDE QUE, "

> ~,', ¡lCTE SENTENCIA DEFINITIVA PO " G ARDAR AUTONOMIA EN EL '
": ,¡ROO DIMIENTO; VOLVIENDO A INSISTR ' UE EL C, JUEZ INFERIOR SE
~x LIMITA EN SUS FUNCIONES AL, p' ZG,AR EL FON,DO DEL, mICIO
iii8!¿¡" SORIO TESTAMENTARIO QUE ES A' NOMO DEL QUE NOS ,OCUPA
ó~i(¡ACIÓN POR LA QUE 'SE DEBE',D REVOCARLA SENTENCIA
A ~1!liRJ.,9CUTORlA QUE SE COMBATE POR Z ILEGAL, CONTRADICTORIA A
)¡lf&.;'ihPRECEPTOS LEGALES ANTES INVOQ OS INCONGRUENTE, POR NO
ESTAR FUNDADA Y MOTIVADA, POR QUB O ESTA DICTADA A VERDAD
SABIDA Y BUENA FE GUARDADA ,TAMPOCáJ S EQUITATIVA,

. .. l.

f..\

'TERCERO., ME SIGECAUSANDO AGRAVIOELCONSIDERANDO ,
CUATRO DE LA SENTENCIA INTERLOCUTORIAQUE SE COMBATE, AL
JUZGAR INDEBIDAMENTE QUE EL SEÑOR HA SIDO , '
DECLARADO INCAPAZ DE HEREDAR ,Que en ase a e o se ec ara lmpro~edenteel
INCIDENTE DE NULIDAD DE LO ACTUADO EN EL mICIO QUENOSOCUPA~E
DECLARE IMPROCEDENTE,LOQVE SE TRADUCE AUNAABER1MqON
CONTRARIA A LA LEY, Y A LOS PRECEPTOS LEGALES ,QÜE:SE;'HÁN ,
MENCIONADO A LO LARGO DELA NARRATIVA, ASI COMOuNA'FLAGANTE
VIOLACION A LAS GARANTIAS INDIVIDUALES DE SEGURIDAD JURIDICA, DE

cf
~

""
, ,

", ,

"
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,
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ENCIA ,resulta necesario partir del,
isto en'el párrafo primero del aJtJculo
TADOS UNIDOS MEXICANOS el

-'

••)

"

':'¡"":

AUDIENCIA, LEGALIDAD CERTESA JU IDICA~ALDERECHO DE IMPARTICION
DE JUSTICIA, DICHO CONSIDERANDO "SULTINCONGRUENTE, NO ESTA
FUNDADO NI MOTIVADO, PPRINCIPIOS PRE IS OS EN LOS ARTICULOS, 1,194
Y 1..195 DEL CÓDIGO' DE PROCÉDI ENf CIVILES VIGENTE EN LA
ENTIDAD, Y CVOMO YA SE HIZO VA ER O ANTELACIÓN DADO QUE SE
TRATA DE DOS JUICIOS rOTALMEN E D! "NTES Y AUTONOMOS, CON
NATURALEZA JURIDICA PROPIA, E MA ADa CON EL NUMERO 8109,'
mICIO SUCESORIO TESTAMENTARIY' OTRO QUE NOS OCUPA JUICIO
'ORDINARIO CIVIL, TAL Y COMO L DE' RMINO EL JUEZ' A QUa, EN SU
,INTERLOCUTORIA DE, FECHA T REFERIDA,POR"LO QUE LA
RESPONSABLESE EXCEDE EN SUS FUN IONES AL PREGUZGAR EL FONDO,
DEL ASUNTO DE OTRO JUICIO TOT ' TE DIVERSO AL QUE NOS OCUPA Y
EN BASE A ELLO DESECHA EL CIDE TE DE NULIDAD QUE SE PLANTEO,
TRASNGREDE, LAs GARANTIAS IND IDUELES ESTABLEcIDAS EN LOS
ARTICULOS 14 Y,16 DE LA CO STl UCION PO A 'DE LOS ESTADOS
UNIDOS, MEXICANOS, POR Q DE ESTIMo UE S TRAN DE JUICIOS
DIVERSOS, CON AUTONOMIA IC PL

CUARTO.- ME SIGE CA ANDO 'AGRAV LA SENTENCIA
INTERLOCUTORIAQUE SE COMBATE por medio del prese te recurso de,defensa por
QUE NO SE FuNDo NI TAMPOCO SE OTIVO, por lds sig ientes razonamient9S:,

. ,
,A),- EL Juez A QUa, no valoro a con cncia las pruebas, tan es as! que no formulo
pronunciamiento alguno en cuanto a las pru bas ofrecidas en uanto a su des echamie.nto:o
aceptaci6n":~

"'0' . .~ ~ .
.~¡;,j ebi6 valorarlas -conectamente y e resar los moti s en que se apoya, pues la
"'>l~ldión combatida es vaga, obscura e imprecisa el 1 cer pronli1lciamiento a juicio'

;:ier~ ~L MOTIVO LA SENTENCIA IN -RLOCUTO UA IMPUGNADA, no cumple
,<t~'e los requisitos previstos por lo;artlculo 1.194 y 1.1 5, del código .de procedimientos
":,:,,,j~pyj~ente en el Estado'deMéxico, a i también se debió de hacer un "extracto de la
:,";;d'~l)¡.~incidental réplica y contrarréplica indicar ca claridad y precisión las peticiones

, \:~.Il¡:NI5jH.l\i'álylos pnntos controvertidos as!" mo la pre 'isión de las pruebas admitidas, as!
i,:,{iJ\iiA~~l!l¡¡Iapreciación a conciencia' seftalan los hech s que se consideren probados y un '
'))~~~l?de los alegatos, las razones legales de,equi ad la'j~ispl1ldencia o doctrina qne
V,£"'"lVl:eliOrParadlct,ar la resolucIÓ~,',tr,;,gredle o las g 'antias lndl~lduales C?llSagradas en
"'\~ ,artl los 14 y 16 de la consntuclón polJl a de 1 s estados urudos mexIcanos. De tal, "
£.\f:;¡ffll~)~JUEZ A QUO, SE EXCEDIOEN, S F ClONES, basándose en ob-oj~iéio "

, ;i".fofal<JjentedIverso al que nos atafie. ' : '
•.~~¡-/,'. .~~.v, ' , .'

~l;\[jlQUINTO,~ ME SIGE CAUSA~DO G VIOS la sentencia interlocutoria
] \ff'\,¡.~¡¡;..porlos SIgUIentesrazonanllentos jur!dlC \

A) .. 'VIOLACION AL PRINCIPIO DE CONG
contenido del derecho humano de LEGALIDAD p
16 de la CONSTITUCIÓN POLITICA DE LOS
cual establece" ,
Articulo 16, NEDIE PUEDE SER MOLESTAD EN SU' PERSONA,' FAMILIA
DOMICILIO, PAPELES O POSECIONES, SINO VIRTUD DE MANDAMIENTO
ESCRITO, DE, LA AUTORIDAD COMPETENTE , QUE FUNDE Y MOTIVE LA
CAUSA LEGAL DEL PROCEDIMIENTO, ,,' .

"

EL, derecho HUMANO, DE. LEGALIDAD QALBERGA EL NUMERAL
TRANSCRITO, consiste en que todo acto de' autor ~d debe encontrarse fundado y
motivado, esto es, establece la obligaCiónpara las autori ades de FuNDAR Y MOTlVAR
.sus actos de autOlidad a el',ecto de otorgar certeza y seguri d jurídica, al destinatario frente
al proceder de las autoridades que afecten o lesionen s interés jUl'!dico y p~r,tanto,
asegurar la prerrogativa de su defensa, ID1teli1lacto que no \n111pla con requiSitos legales

,__ -_.~~_,.__ n_e_c_e,_sar__l",_ . ,. ~~~ .~~_. ~,_<_,_< _.. ,_"_'="_".,_._=~_, ~ __, =_~._.. ~i ,u-, ..--_..=~-~~,_,.;&_,_.,_~~.,j
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TAMBlEN SE APLICA AL CASO. LA SIGUIENTE TESIS JURISPRUDENCIAL QUE
_AL RUBRa DICE.

[)<3
'~':

damentación y motivación lega!
lega! a r e a! caso , por lo .
les llevaron a)a autoridad 'a
visto por la nonn . l~ga! invocada

, o con lo disj:JUéstoen el articulo 16
be estar adecuada y. suficie~temente
ha de expresar~ .con precisión. el .
que también deb n' de sefia!arse cpn
icuIares o caus s inmediatas que se

cto, siendo nec arios,' además de que
normas ap1icab s, 'es decir, que ell el
"

FUNDAMENTACION y Mo.TIVACIo. ,- La debida
deben entenderse, por lo pdmero, la e ta del precep
segundo, las i.'azones, motivos, o'.éirc. stancias espe j
concluir que el caso.particular encuadra nel supuesto
Co.Mo. FUNDAMENTo.,"

1;

"~'.

FUNDAM~N1ACION y Mo.TIVAClo.N,-De acu
de la constitución Federal, todo acto de ,autoridad'~ .
fundado y, motivado, atendiéndose el primero q
precepto lega! aplicable al caso y por el segund
precisión ,....las circunstancias esp~ciales,razones.
hayan tenido, en consideracióri para la. emisión de
exista adecuación entre los motivos aducidos y 1
.~ilsoconerrto se configuren las hipótesis normati

"Co.NCEPTo.S DE VIo.LACION. PARA QUE SE ESTUDIEN, BASTA .CaN
EXPRESAR CLARAMENTE EN LA bEMANDA DE GARNTIAS LA CAUSA DE
PEDIR, El pleno. de la Suprema Corte deJUSTléIA DE LA .Nación co'nsÍdera que debe
abando!,arse la teses jurispntdencial que lleva por i'ubro CVo.NCEPTo.sbE VIOLAClo.N .
,REQUISITo.S Lo.meo.S y JURIDICo.S QUE DEBEN REUNIR,"Eilüiqilese:exigía '.
que el concepto de violaci61; ;para ser tal, debia presentarse con UD' v~rdadéi.'o:si.!ogi~rp.o.~.',
siendo la premisa mayor el precepto constiiucional violado, la premisa menor'los"acios'
aútoritados reclamados y la conclusión la contraposición entl'e aquellas demostrando' así

Po.R Mo.TIVACION, debe entenderse la ci~~"d~'os ~rcc~ptos legales aplicables al caso en
,concreto, LAS RAZo.NES MO,TIVo.S"p,. ,IRC1,JNSTANCIAS ESPECIALES QUE
LLEVARo.N a la Autoddad a concluir que cuadra eil el ,puesto previsto por la norma
lega! invocada coino fundamento, resuH aplicable 1 judsprudencia del entonces
SEGUNDO. TRIBUNAL Co.LEGIADo. d Sexto circu' ¡ cuyo robró. y texto .es el
.siguiente:

Por otra p~rte , el derecho de ACCESO. A LA ARTIClo.N , E JUSTICIA ,prevista en
.el numerar 17 de la Co.NSTITUCION FEDE ,estable' varios principios a cuya
ob~ervanci:ilestán obligadas las autoridades que a!izan ac( s jurisdiccionales, enh'elos
,q~ entra el principio de JUSTICIA CO ETA, Q colisiste en que la autoridad

(;;f¡ú~d\l asunto debatido emita pronW1ciam to respe to de todos y cada W10de los
,.':M~f~~í1&1~ 'dos cuyo estudio se necesario, y g I tice a! gobernado la obtenciónde W1a
I~~'o¡;\1~t en'1 que, mediante la aplicación de la L y al e o concretó, resuelva si asiste el

\ derergl~:F::~(j,o a los que le asiste la tutela legal e ha s' icitado,

, Por le, crdll~gulente todo gobemado tiene derech qu se le administre justicia por los
,-,." ,.- .

c;.,)<iY,1l;'1!l!,'tf¡:¡'WBMtarán~xpeditos para impartirla el 1 s pazos y términos que fijan las leye.s
:::~g¡mm,~".TmJ\:;rAsolucJOnesen forma pronta, COl1llet e IMPARCJAL, por lo que el
. ";,s\1s.9I.i!9,d[lEl~ble .me ha dejado en tata! e t d de indefensión ,el contravenir lo
,,",;.c:!ispuest~tpIDI\¡¡;llartículo17 de nuestra carta magna r o consiguiente el DERECHO. .

(,' t'~DAMENTAL DE ACCESO. EFECTIVa A .tJ:RISDICCION,QUE o.To.RGA A'
ilWS/I'ARTICULARES LA FACULTAD.MAS LIA DE LA o.Po.RTUNIDAD DE
:i*~($~OALA JUSTICIAPRo.NTA, JUSTICL'\ PLETA, JUSTICIA IMPARCIAL,
¡",~.\.JSTj¡¡;0'I:GRATUITA, por consiguiente la autor! jurisdiccional. tiene la obligación
'1};~*b'J:¡').honesta de observar estos principios consti e ona!es que tutela el precepto anies
''''ipy,ljk'ado,para tal efecto tiene aplicación la siguiente 's jurisprudencial; .
¡,0;;<~ ' -' .
,l..~.f,£t;i?;y~,\;':.,/. '.' , .

. o!l:\\Jef'lS,q A LA IMPARTICION' DE JUSTICI , EL ARTICULO. 17' DE LA
.Co.NSTITUClo.N Po.LITICA DE Lo.S ESTADo.S U IDo.S MEXICANo.S ESTABLECE
DIVERSo.S PRINCIPIo.S QUE .INTEGRAN A GARANTIA INDIVIDUAL
RELATIVA, A CUYA o.BSERVANClA ESJAN o.Bl; GADAS LAS AUTo.RIDADES. ,

.~.



, resoiución interlocutoria se puede

I

I

1384, página 38 tomo
avena época,

jurldicamente la. inconstitucionalidad de los acio' :reclamados, Las razones de separación
de ese criterio radica en que por una parte; los,¡(;ul,~s 1 6 Y 166 de la ley, de amparo no
exigen como requisito esencial ".imprescindi ~;. que l' expresión de los con¿~ptos de
violación se hagan con disposiciones tan rígi .~ y 'sol nnes como las que establecia la
aludida JURJSPRUDENClA y, por otra,' e como I demanda de amparo no debe de ,
examinarse por sus partes aisladas, .sino c ]siderm~se en su conjunto, es razonable que
deban tenerse como conceptos de violaciói.1 odos ll?s r onamientos que, con tal contenido,
aparezcan en la demanda; aunque no esté en el capl\ lo relativo y aunque no guarden un
apego estricto a la forma lógica dei silog' mo, sino Si rá suficiente que en alguna parte del
escrito previamente a establecer las raz les por 1 (¡cuales se sostiene la anterior postura;
debe indicarse que el análisis de los mo vos de dis nso se hará tomando en consideración "
el criterio jurisprudencial de la suprem corte-de j stiCia de la nación en'el sentido de que .
es suficiente para que deban tenerse n el cará er de todos los .razonamientos que SE'
WRESf\N, ' ,
l."" ;JI
~.jJWezcanJon la demanda o en el e rito expr ión d agravios, aun ue no estén en el
~ilpltulo relativo y no gl,larden un a goestrict 'a forma lógica de silogismo: SINO
QUE SER),. SUFICIENTE QUE EN ALGUN ARTE DEL ESCR ro' SE EXPRESE
OQN CLP;juDAD LA CAUSA DE P ~DIRÑALANDOsB CUA ES LA LESlON O
AqRA Vlq QUE EL QUEJOSO O RR NTE ESTIMA LE, USA EL ACTO O
)lESOLUCION IMPUGNADOS y LOS OTIVOS QUE O GINARON DICHA
iSp,:ECTAéjrON,PARA QUE SE ABORDE S ESTUDIO,"
11¡¥JURlSRRUDENCIA p/J, 68/2000 CON N ERO de registro
X'}í agosto¡~e 2000,sen¡anario judicial de la fe eración y su gaceta~~;.; .

1
"

, ',11' ' lo qu~'no me puede el C. juez.- A, UO, PRlVA ~ DE MIS DERECHOS
:<.' NOS, tal y como lo hace en. la sen encia interfocut ria que se, combate razón
"~n(¡ te ~ara que se ¡:evoque en sus término' y se dicte otra on el requisito legal que se '
")i~, d sarrollado en el presente, recurso egal de apel ción, porque la sentencia
:l~té,,cut~ü; combatida Viola el principio de CONGR mNCIA cónsagradoenlos
~i> osgS6, 1.88, 1.89, L194 Y L1945, L1 8, y L199, el código de procedimientos
Civiles en relación con el articulo 17 de la nstitución olftica de los Estados Unidos

,.JWe%(Já'\ ,por ui1 lado ordena la acumula ón de aut s y po~ la otra' ordcn~ dictar'
I orn el juicio qve, nos ocup lo 'qub resulta una ABERRACION

,L:ONTRAVINIENDO LOS PRECEPfOS, LEGALES ANTES'
',::.r¡:f\{ CADOS,TAL y como lo, determino 'en 10 conside andas y resultando, al -respecto la
U dti)il¡ina jurídica' establece dos clases de CONG UENC A ,a saber la interna y la externa,
\,~(~nl'heraconsiste en que la resolución no cont 19a pI ]teamientos üi afirmaciones 'que s.e
~~~~~trlº.!gane~tresí o con los puntos .,reS01Utiv,os.. la ca ]g,ruencia externa, en caJ~bioexige
~~ ,lal~es,?luclón sea acorde e.on .:1 planteamlent ~~. uhdad planteado en la demanda y
Ji~f~o 'testación PERO SIN ANADIR CUES' ro ES, NO HEGI-IAS VALER. Los
!!'{l;,~ ~randos de la interlocntoria soil contradid io.s entre sipor lo ya ,,:,'tes hecho ~aler
~s> eClr no son congruentes pero SI son contraruct n ~ con los plantemTIlentos de..nuhdad
;~I:I~~\}~acionesyse extralinlito en SUS funciones juri d cdonales. ' ,

f"!JI.tr:;; . .
Por otra párte, la INCONGRUENCIA externa de
presentar bajo los siguien,tes aspectos:

INCUNGRUENCIA POR CITRA PETITIA, La c 1 se ,presenta cuando la sentencia
interlocutoria omite decidir sobre'algwla de las pretensi nes formuladas.

INCONGRUENClAPOR ULTRA PETlTA, en este supuesto, la pmte dispositiva excede
de ia pretensión, al conceder o negar lo que nadie ha p dido.

Sobre tales premisas, resulta patente que el debido acat iento al' derecho de impartiCión
de justicia consagrado en ,el articulo 17 de la constituci polílica de los Estados Unidos
Mexicanos, aslcomo al principio de congruencia previstÓ por los artlculos 1.194, 1.195,
1.198,' y 1. 199, del código de procedimientos civiles vigente en esta entidadfederativa,
exige que las autoridades jurisdiccionales civiies, resnelva sin afiadir n omitir cuestiones no
hechas vale, porque es así y la JUEZ A QUO, resolvió en su sentencia 'interlocutoria,
contraviniendo estos preceptos jurldicos yendo al fondo del' asunto del juieio,;s~cesbrlo '
testamentario nÓIDero292/09, Porque eS,asi y el C. Juez A Qua, en ,Joac.onsideralld'os'de,:

'.j,

'.,~
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MÉXICO; DICIEMBRE~'i ,,'

APELACIÓN que hace

RNODE

n ,deq e la mi$lT\afue llamada a

ha vinte de abril deJ dos m ji,

:deesta f cha;ccinfundamentb'eri

1.372, 13 8, 1,379, 1,381, 1.382,

e Procedimientos' Civiles

,r ."', .-.

GobIerno d91 E.91sdo d8 México
Podar Judlc.lol
ConlilDJo dD la Ju,:nc~ra

. '.', ,i".' :!' , _

RAZÓN.",

DOS DE DOS MIL QU

AUTQ;-

DE QOS MILQUINCE~
• 1

,",>", FORMeSE CU

~s;ta,la c,ue(ltaqlle ahtoce
.~,. .

Id~artículos 1.366, 1.371, '

, . \'

En mérito de lo anterior, concluido elplai'o de traslado de los
, \,

agravios, rell1ítanse a la SALA CNILREGIONAL EN TURNO,

DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DEL ESTADO DE

MÉXICO el cuaderno de apelación COIl las constancias

--, "

"contraria conJa ¿cipia¡j~loSagr vi por TRES DíAS, para que

eL 'i>*' l1lai1ifiestelo,que asu derecho cOr sponda y señale,domicilio

'para oír notificaciones en segund instancia, en el plazo

señalado, con el apercibimiento de nh~cer\o se íe: harán de

,acuerdo a las reglas para lasque no son personales,

, .-, ;

'.: f
"

\ ..,

1.383, '1.384'y ,',5.7k;'del ódigo

" ,vigente, respecto del REC RSO D

'~~~~;6ill.'valer el promovente, en ra

J,:M';;'1uicio mediante: auto de ~

quince en el-principal visíbl

! ,i'; .. , .admite el mismo SIN EFE>\. ", "
-"~ i'r,'~':<'",' sente~~,ia,:~e.f'i!0a diecinu e d noviembre del año en

:' ":',>.~o, tef1lendose,por hecha, ex resión de agravios para los
D ...' '. ;.,. .:' " . ~~ - ,'.;' "

, "efectos ,legalessubsec,uentes, tanto, córrase traslado a la '

r

, '.

. !



originales' .:del '.expediente

exhibidos,

m:'m'. ," ~, ''v@;;
GoblomD (Jo! Eatsdo do f;!/lxlco

, Podor Judicial
ConesJo deis JUdIcatura

.ocupa 'y 'doc'umer1tos .
...~.-,

. i- : -,:

En cuanto ! al domicilio esal que señala en segunda' ..

instancia con apoyo en los . '"1:168,1,185 Y 1:383 del'

ordenamiento legal invo a o,' se ....tiene por señalado y

autorizadoal profesional q e indica para los efectos referidos.

'..,... .-' -

N
Asl LO ACORDÓ Y FI

MARíA MIRELLA FLORE

DE PRIMERA:INSTANCIA'D .

SECRETARIO. ,DE

NAZARETH ORTlZ GA .
l.,

,","

DE R.ECH O

CIVIL

STRITO :JU ,. CIAL DE . ",

QUE, ACT A>CON'

L1CENGIAD " ROSA

MA Y D F . DOY' FE. '
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Gobl¡¡:mQ úe.! Esls!Jl.I ele M(lxIC()
Poder JudIcial
COO","'ólC dula JUGlcatura
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- - - - OUE EL. PLAZO DE TRES

PARTES CONTENDIENTES PAPJI.QUE

LO ORDENADOPOR AUTO DE FECHA

~

E SE IjACE PAPP,lOS EFECTOS J~{~... '

~
' ~_. FE ',. .
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e E R T 1 F I CA e 1 o N.- ECF<ETARI DE

flCUERDOS DEL .JUZGADO DEL DISTF<ITO

JUDICIAL DE I)E MÉXICO,CON

Br~SEEN EL PRECEPTO39 F ¡ACCIONV D. LEY ORG NICA

DEL PODERJUDiCLÓ,LDEL E"TADO DE M' ICO- - - - •••
. - _. - - . _.. - - CERTIFICA:-

..-cll'lt.
IN5TId".CIA
-. I.<ExIoCO .
'CR6T"RIA .
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, Mm DOS Mil QUINCE, TERMINO,
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CuadernO de. Apelación.

JUICIO: Ordinario Civil.

EXPEDIENTE:-"014.
(Primera Instancia:)

"OUDADANO ¡UF ' O OVIL'DE PRIM RA lNSI
'DEL DlSIRlTO jUDlOAL DE
EsrADO,DE Mtx1CO.

PRESENTE.

Por 10 apteS expuesto A Usted Ciudadano Ju .,.atentamen~ solicito:

>-
~C'~_

j r";
i¡~~jN1CO.-Acor~ar de conformidad lo solicitadO.por a tarse a Derecho.
~

:"'1::-.p-/.
:/

I
I,\

ropio O Y la' personalidad que tengo
con antelac n así como también d~ntro del

. el debido l' peto expongo 10 siguiente:

~ ento en lo dispuesto por el articulo 1.382 del
do de M 'co y demás relativos; en tiempo y.

echa n9vi bre treinta de dos mil quince, vengo
105 'A 'os' formulados .por la señora !

pelación inherente a la Sentencia lnterlocutoria
05 mil uince dentro del lncidente de Nulidad de
o cual e -permito adjuntar al -presente, el escrito
,'soli' ndo sea admitida y remitida debidamente
e A elación .respectivo y la documentáción
del -1onorable Tribunal Superior de. Justicia del
de pelaci6n respectivo.

acreditada debidamerit~ en Autos del expediente ci
Cuaderno de Apelac,ión.en que se a~úa; ante Usted

.),.'
.~:.

" ..+' r."y

. Por medio "delpresente escrito'y con ~n
Código de Procedimientos Civiles Yigente en el
fo~, atendiendo "elcontenido del auto dictado e
a presentar mi escrito a efecto de dar contestació

;i en el RecurSo de
dictAda en fecha diecinueve ~Uviembre del año
.ActJ,acioncs, en el Expediente citado al rubro. 1'a
\respectivo de Contestación a los referidos 'Agravio
(Jicha contestación junto con el Cuaderno'
c~rrespondiente a la Sala Civil .Regional en Tum

lO ctVu~tado de Mexico para la substanciación del Recu
T¡:\HC!.A
,_E,i,¡,~!J
'tT~l>.iA

.:...;

!
k.

••

ATENT

-'-"'Es~do d~ Mexko; och

ENTE.
de diciembre del. año dos mil 'Juince.

\
\
\
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JUlOO: Ordinario Civil.

EXPEDIENTE,_12014.
(Primera Instancia)

, ,

pr o Derecho 'y la p,ers nalidad que tengo
peladón, señalando ca o domicilio ara ofr

en e,ta Segunda ln,taueiaJ jata ¥ B"¡~tln..Gue
ivil Regional del Honorable Mhuna1 SupeMor de

~ndo desde. est~,.mo ento como Abo~o
el. Código de Procedimient ti Civiles. el Estao'de

'luien cuenta .con
Superior de Justicia del

para exponer:
ro electrónico del Tribun
ebido respeto comparezc

ndamento en. lo dispu sto por el articulo 1.382 del
1 Est~do de México y demás relativos; en tiempo y'
ios' formulados por a señora _ 111
n inherente a la Se. ncia lnterlocutoria dictada en
mil quince, dentr del lncidente de Nulidad de

/2014 radicado el Honorable Juzgado 2 .
tBtai:Jo de México. Contestación

'.

1.- La señora quien pretend~ interponer el 'recurso
de apelaci6n' de mérito, carece ABSOLUTAMENTEde -cuale¡ el' personalidad o carácter para poder
hacerlo, tod~ vez que como lo manifiesta, viene a pretcn r recurrir la' Sentencia lnter1ocutoria
dictá.da en feCha diecinueve de noviembre d~l año dos' mil 'lui ce, dentro del lncidente de Nulidad de
Actuaciones, que obra en autos del Expedient~20l4 rad cado en el Honorable Juzgad.
Civil de Primera lnstancia del Distrito Judicial de Estado de México. Incidente de
Nulidad de Actuaciones, el cual, de igual .manera fue .inte uesto de manera completamente por

. . 1me permito citar claramente el co!enidQ del artfculo 1.216del Código de
. Procedimi~ntos Civiles del Estado de México vigente, que estip la 10siguiente: . .

Artícuio 1.216.- Los. Incidentes que no tengan señalada una tramitación-e ecia/, se sujetarán a la establecida en esta
CaplruJo. '. \
Se substanciarán con un escrito de cada parte, sin suspensión del principa)¡ con el que se inicle se ofre~rán pruebas y
se correrá fraslado B. la contraria para que dentro de tres dias manifiesfe lo que s. su derecho corresponda y ofrezca pruebas.

TOCA DE APElACIÓN EN FORMAOÓN.

t~~¡,r.'-":.1
?j
..,P ,.
i....~!' . r ..'" Desde este momento, con fundament n lo dispuesto or'los articulas 1-379, 1.386 Y 1.387
J..t.,W. dell~ódigo de Procedimientos Civiles del Está de México vigc te manifiesto para todos 108 efectos
'!:}j) l~g5lfesa 'lue haya lugar antes de dar contesta i n ~'los 'agravio' 'lue formula la supuesta apelante y
~ .0.:h~go ver a la Hon.orable Sala Civil Region":,l conocimiento la NOTOR1A lMPROCEDENOA del
~;~ecurso de 'apelación' 'lue pretende interponer ¡] señor lA por
kfGfnl?;~1Je debe de .~L1FICARSE; d~sde el moment ue esta Hon rabIe Sala Civil Regional tenga a bien
r 1~1"'"s:onocer del mIsmo; en el sentido ae lNADM IRSE DE O 00 la 'apelación' que hoy 'vengo a
0'.1''':<; l' .contestar, por as slgulentes razones:

PRESENTES.

OUDADANos MAG1STMDOS lNTEGRANTf5
SAlA CIVIL REG10NAL DEL HONORABLE TRI
DEL ESTADO DE MÉXICO.

1

acreditada debidamente en Autos e presen
y. recibir todo tipo de notificaciones y docu en
tenga a bien publicarse en el recinto de la Sala

. Justicia del Estado de México correspondi nte;
. F'atrono E1ntérminos de 108 articulas 1.93 y 1.94

. le},. <xieo,.l ~i¡;~ 'iJJ DCl¥.bQ_
....,.~.1C ula profesional numero y con egi

) . ~ ado de México, N1P~ ante Usted co elrf~.<l. '
;.,,~. 1."
':"':i''''',". "Pormedio del presente escrito y e n
:'SHO£'lij-i(0 de Procedimientos Civiles vigen~
_"t.3TA'~r contestación a los' .

:;,'~l:.¡¥E:,~n su Recursode ApeaC1
;f; CRE~\l'l 'diecinueve de noviembre del año o

Actua~i~nes. gue obra en autos del Expedíe te
Civil de Primera lnetancia del Distrito Judid 1

1::, .que hago en los siguientes térn:ainos.

l.:

'.,"

•••

•••



de man ra EXTEMPQRANFAy 5in personalidad
amo e 5U momento 10 hiZ~
esolu Ión lncidental, present6 e igual fOm1~---
la mi m~, el dfa treinta de noviembre del mismo
ebe de lNADMmRSE de OFICO el 'recurso de

como el 'CJue
otoriamente improcedentes, inoperantes,

.o a Personalidad o <;arácter Legal para poder

i
~ la hoy supuesta apelante pudiera tener. algún

se contesta, hay ue advertir CJueel mi~mo fue
NEA;esto es po 'ue la Resolución lnterlocutoria

iecinueve de' no embre del año dos mil 'quince, la
.el mismo año os mil quince, y atendiendo a las
diendo 10 disp' esto por el articulo CJuecito con
rtlculo 1.379 el Código en comento, para haber

fa veintisiE7te e noviembre del año dos 'mil quince,
interpuso s inoperante 'recl.¡rso de apelación' en
r lo que s denota la clara EXTFMPORANE1DA.D

Pido desde este momento 'a .Ustedes Señores Ciudadanos Magistrados tengan a bien hacer
valer lo preceptuado por los articula"s1.386 y '1.387 de la Ley adjetiva de la materia que claramente
preceptúan: .

Articulo 1.379.p La apelación debe interponerse
definitiva y de cinco si es int9rlocutoria o auto.

. .;:¡."l~../.. . ..
~--

. .,

2,- En segundo lugar, se debe aten
Materia que estipula lo siguie"nte:

2

D.icho de otra forma. la figura Incidental co es del:PloradO derecho, se da a Instancia de
. Parte, esto es; 8010 se puede fijar la Litis den~o de la Inciden 13 precisamente entre la parte ACTORA
lNODENIlSTA y la parte DEMANDADAINOO AL, ~nto asl que agotando el Principio de
Exhaustividad y de Congruencia CJt:!'e debe reve '1' tóda/Sentencia Definitiva, y en el "caso, toda

, Sentencia lnterlocutoria, deben dichas Re&olucibn limita?e exclusivamente a resolver de los puntos
y cue'stiones fijadas entre las Partes de la conden ,en esf.e ci!so, las Parte.••de la lNCIDENC1A.Es de
verse que la Resoluci6n que hoy vretende recurrO la señ r
es una Resolución Incidental que emana de un 'lncide "c de Nulidad' exc;lusivamente e ilegalmente,
interPuesto por el 'ACTOR lNC1DENllSTA' s'e do en el caso e.n
concreto, la DEMANDADAlNODENTAL la-Su crita Es decir la
supuesta apelante no tiene personalidad ni carácter alguno
que le faculte p<Jraapelar el contenido de dic Resolu Ión, por no ser parte dellncidente en,cuesti6n
y ajena completamente a las cuestiones deba das en.e mismo,

Ahora bien, suponiendo sin" conce er q
-:-:...de~cho::wara pod~r interponer el recurso que h
.C'"':-.fT.esentaaode manera completamente EXTEMPO
l~'-:31vehoy pretende impugnar, fue dictada en fecha
l 'ct\al fue notiRcada en fecha veinte de noviembre
¡; r~las procesales de notificaciones y plazos. At

'.:;~~.¿"d,felación, resulta que' el término a que alude e
,':V odido presentar .el recurs~ respectivo, feneció el
." Y de l<,!sconstan~las se adYlerte que la hoy apelan

::':;i;(j f~fIt.uno de djciembre del año dos mil quince.
~;n(,l~t~lsmo.
'.:,..~..¡~,\~1~
"~~::~::=TARiADicho esto, la supuesta apelante, presen

ieg~l para hacerlo su 'recurso de apelación'; tal
••. "., quien pretendiendo 'recurrir la misma

_'. . Ext~\nporánea su 'recurso de apelación' en contra
D i:;::;',..año 'dos mil quince, por 10que por la misma razó

'i'l." •• '. -::~Rel'ación'que pretende hacer valer la Señora

~~:<~~~~;ORANEOS y por carecer esta, pers~~:,;~t~::::. interponerlos .
..3£:-.,"
,....t/ .~~~;/
:E-/ 3.- Atendiendo 10 dispuesto por el artfeulo 1. 6 del Código de ProcedimieTitos Civiles del
,?"~~;;.. 'E.tado de México vigente que consagra el PRINCIPIO D - PROBIDAD PROCESAL, es de notarse que la
,;.ri" ';;~~"sUpuestaapelante viene a tr.ansgredirlo, pues la verda.d de las cosas, el esc~to de 'agravios' que hoy se'

contesta', al igual que el escnto 'de 'agravios' formula o por '. a que en
tiempo y forma di contestación, son solo argucias y e ritos que tien~;-po;. objeto dilatar la secuela
procedimet:"tal principal y' evitar a todas luces que 1 A QUO resuelva en def1nitiva el fondo del
principal. En todo momento puede apreciarse en los 'a ravios' que sin derecho pretende formular la'
señora . _ son solo una REPRODUCCIÓN idéntica de 108
'agravios' que formulJ. pues ~mo se puede ver, esta persona solo .viene a
hablar .por i~-tener la pers nalidad, carácter, ostentación, o poder legal
para ello, pret~ndiendo. aparentar una suma de incon onnidades infundadas de manera ilegal y
contraria a proceso y a dereChO en contra de una R~01uci6n revestida de toda oportunidad y
legalidad en su contenido y en su emisión como lo es la lnt~rlocutoria que hoy pretende impugnar la
supuesta. apelante. " .

•.'

¡



e que segUn dicha apelante exista
ntes. De ninguna manera se está en
fdica acontece cl:landolas cuestiones'
anera que no sea posible pronunciar
o de la hoy apelante _claramente no

CALlFICAOON DE GRADO respectiva a la
as{ como -por la

n esta HONORABLE SALA CIVIL REGIONAL
e h~ permitido recalcar y que continuare.
idad o carácter le al de la señora ••••
la Resolución lnterlocutoria multicitada. y la

ión' Cjue prete:nde hacer valer.

conocimiento el 'recurso de apelación' que en su
ernonalidad ° carácter le al .de ••••••••
to,.;a multicitacla y la EXTEMPORANElDAD de la
a1er dicha persona, c stiones que en' su momento
s '~gravios' . ulados po el también .'apela~te'

efectos legales a que haya lug r. De igual manera y
Genta,procedo a dar contesta ón Ad Cautelam a los
retende formular la' señor .iiiiiiiiii •••.

Manifesta.cionesque hago para todos 10
para no quedar en un eBtadode indefensión la s
in,?perantes . e improce~entes 'agravios' que

¡ lid t:
'i)

As! en' el momento que tenga a bien ha"cerne
'apelación' -interpuesta por la señora
interpuesta por
INADMmR al- conocimiento, por las razones. q
expresando, .esto es en sintests: a alta de ers

, para poder rec
EXTEMPORANE1DAD de la P!esentadón de la 'ap: I

Asimismo y de igual manera lNADMm
momento formuló el otro apelante, por la falta e
••• 1Io1parapoder recurrir la' Resolución lnte 1
presentación de la 'apelación~que pretende ha r
hice valer al momento de dar Contestación

En el 'Agravio' que se contesta, la .apelante' e cons rme a -'hablar' e intentar representar
intereses e¡ue legalmente no le corresponden de otr s pcrs nas; -pues como se desprende de su
improcedente Recurso de Apelación, dice comparecer, por erecho prop,io, pero 10 cierto es que
también trata de 'aprovech<'¡lr'la ocasión procesal para hablar or algunas otras personas y manifestar
este .'Agravio' que se contesta y los demás 'Agravios' en nomb e de otras personas ajenas, que refiere
en s~ ,es~rito y' pretender defender los intereses de tales personas que dicha apelante .estima
convenientes, sin tener la personalidad, atribución, función, po er o instrumento notarial para ello, en
concreto los'intereses de_ Y por o viedad sin que sean tales personas las
que comparezcan o nr.men n~to ni el ' ecurso de Apelación' que se ~ontesta.
Todas estas irregularidades que hago ver con las que se cond ~ la apelante, pueden apreciarse en
múltiples ocasiones, por ejemplo, en la parte final del agravio que se contesta, donde claramente la
redacción' refiere. frases como lo son: -:'Y EN LA QUE DeB/MOS COM~ARECERA JUICIO COMO DEMANDADos.
SEn O/DOS... QueDAMOS EN COMPUTO ESTADO DE /NDEFENSJON_ VULNERA MiESTRAS GARAIVl7ÁS
/ND/VlDUALES: .. SER OIDOS y VENaDOS EN ¡tI/ClO ...'

Artículo 1.386.- Recibido el cuaderno de apelación con los autos sf t monja, fa Sala decJarerá de oficio, si la resolución
recurrida es o no apelable y en qué efado, y si se interpuso en tiempo.
Articulo 1.387.- Si se ,dedara que la resolución recurrida no es apela o que no fue interpuesto en tiempo el recumo, se
devolverán J~s autos al Juzgado con testimonio de la resolución.

. La mu1ticit.ada Resolución lnterlocutoria no le causa este 'agravio' a la señor.a•••.••• Ii~•••••••• d!S '~uesto que solo-fue llamada a Juicio para que manifestara 10 que a su
de:echo correspon lera con ~nalidad de que le pare perjuicio la Sentencia dennitiva ,:!ues~ llegue a

3

~,

'''}\ .....
. . ,

, ,

. ."!fj .~,.
.,....1(,
~f:;. ~ Pi' 1 'AGRAVIOS'. ,.');{!. ~~ I~. or ° que nace a os.'l.d r;-

.. ;."~;~':~ PRlMERO.- El IAgravio' que se cont es y. debe ser decretado infundado e inoperante en
.. -*j:'to : u contenido, toda vez que la Sentencia dl tada por el A QUO en f¡ ha di'ecinuevede diciembre
:?~'~'!J:,ño dos mil quince no le causa agravio al no a la apelante, asimis o la Juzgadora d~ origen ha
~echo un correcto :estudio de ]a Litis general ha tenido a bien dese imar conforme a derecho 1a's

:",lMEMfY.- Mque ofreció, el lncidentista dentro 1 lncidente del cual mana la Resolución que hoy
'Arl';~~liC(ic¡"l:'ecurrir dicha pers~na. Toda vez que sta persona

' .. l.:. v:~,~~~¡uq.cz:pvo tiene para intervenir en eJ ln ,dente_en cuestión. esta persona razón ni
A'S"[:::-Ct<dii~~en verter tale~ manifestaciones y mucl:o menos recursos 1Juicio de origen, pues por las
~,,:,,~azon'es""'qu~ ya he referid.o,son solo dilaciones p ocesales Guetiene por objeto demorar y entorpecer
, '. ebprocedimiento principal, el cual ya agotó toda y cada una de B . etapas, dilatando y evitando que .

.'{{\ '.,]a J.iJ~gadorade Origen -pueda resolver en de nitiva el fondo el asunto. Transgrediendo asi el

.~~r~;~."'PrinFipiode Probidad.Procesal que consagra el a fculo 1.136 del digo de Procedimientos Civiles del
~~y:'~:,'Estad~'de Mbieo vigente.
U}L;r;'~ ," .....~~$l:,'.)t'.:',." Las argucIas 'dllatonas que mamfiesta la oy apelante

. ,~.~,['itisconsorcionecesario', son completamente infun adas e inop
'JI t:!.!,:::.: ''P~esenciade un' 'Litisconsorcio necesario', ya' que e ta figura ju
.$¡:.I..t. :,:;.Cju.ese ventilen en Juicio afecten'a más de dos pers nas de tal
lJ.l.r-: ;i:- ".;ft~soluciónde Fondo válida sin escucharlas a toda, en el

ocurre ni es procedente.

~'.

. .
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se ca testa debe de ser decretado infundado e
ciar este Honorable Cuerpo ColegIado, su

Razones todas 'Por ~as' cuales este' 'Agravio'
inoperante en todas SUB partes al momen
respetable Resolución.

La rnulticitada' Resolución lnterlocutoria no .le causa e 'agravio! a la señora •••••
. " _ ¡ uesto que solo fue llamada a juici para que manifestara lo que a su

derecho correspondiera con la Rnalidad de <¡uele pare perjuicio 1á entencia deRnitrvaGue se llegue a
dictar, tal persona hlzo su manifestación respectrva y cabe aclarar ue en ningún momento se ordenó
ampliar demanda en contra de su persona, puesto que no resul a procedente hacerlo, conforme a
derecho como consta en autos del Principal y" de ninguna m nera le afecta en su persona o
patrimonio la Sentencia Definitiva que llegue a dictar la A QU . la supuesta ape1~nte •

10 tiene personalidad ni carácter a guno que le faculte para apelar el
contenido de dicha Resolución, por no ser parte del Incidente en cu stión' y.ajena completamente ~ .las
~uesti'ones debatidas en el mismo. Y presenta de manera EXTEMP RANFAY~in personalid~(f legal
para hacerlo el 'recurso de apelación' que hoy vengo a contestar. So habla la supuesta apelante por

j pretenqe defender los intereses de dic i3 persona, sin tener la facultad,
.perso:,alidad o poder legal para poder hacerlo.

~,£~/ ~C\

~íJ ~
dictar, tal persona hizo su manifestaci6n .resp . a y cabe aclarar que en ningún momento se

ordenó ampliar demanda en contra de. BU person 'uesto que. no resulta procedente hacerlo,
conforme a derecho como consta en autos d~l Princ' a y de ninguna manera le afecta en su pe~ona
o patrimonio la Sentencia Dennitiva c¡ue llegue a di r la ~ QUO. La supuesta apelante "

no tiene personal" ad ni cara er alguno que le faculte para apelar el
contenido de dicha Resolución, por no ser parte el 1 cident en cuestión y ajena completamente_a las
cuestiones debatidas en el mismo. Y presenta e nera XTEMPORANEA.y sin personalidad legal
para hacerlo el 'recurso de apelación' Cjue hoy taro . "

SEGUNDO.-El 'Agravio' Gue se contesta y d decretado infundado e inoperante en todo su
contenido, toda vez que la Resolución que. hoy pretende impugnar lá apelante resulta ser
.completamente una Resolución lnter10cut 'a el ra,' recisa.y Congruente, la cual no vulnera Garantf~
alguna. 'Tanto asf que la Juzgadora de orig n h ten' o a bien reso1ve rocedencia del incidente
de Nulidad de Gue deviene la Sentencia 1 rl uto'a die en fecha d.jecin e de noviembre del
año dos mil Guince. la Juez A QU.Oresolvió cuenta una cuestión fun mental en el Juido
de Origen, tanto es as! que la suscrita en s m mento demandé de la Sucesj6 Testamentaria a
Bienes de ra icada bajo numero de expedie .~/2009 en el
Juzgado Civil de Primera Instancia el istrito Judicial de' Estado de
México_lasPrestaciones Gue he hecho valer en el uicio de Origen como puede ve e, en su momento
se de¿~tó la Acumulación del Juicio' de O ige a dicho Juicio Sucesorio Tes mentario número

'. :.~20~9 como c~nsta en autos de origen. l 5 i muebles materia del juici~ de rigen ~omo puede
~.,>,':I'\-erse son materia ¡también del Juicio SucesolÍ stamentalÍo que refiero, de a el Derecho que me
"~l:f; "r:a\i~ti6para demandar a Dicha Sucesión.mis P ~ aciones en el Juicio de Origen. o puede esgrimir la

i, ..••• apelante que la, Juzgadora de Origen se h ya 'extralimitado', como mal lo pretende referir .. La
¡ , r::Juzgadora de Ongen es completamente CON R ENTEYCOHERENTEal hac r valer 10preceptuado
::'7): 'por el articulo 6.20 fracción V del Código e il el Estado de México vigent y el artfculo /6.35 -del
.:~ "Código 'Civil del Estado de México y ."hacere petar una Resolución lnte ocutoria dictada en la
. ~:.:':.:':~p....CfbSi6n-.:zoog en fecha veintiséis de o e del año do~ mil diez, J cio Sucesorio al cual se

':,,~a.t;l¿.!i1Uló el Juicio de Origen, haciendo valer e todo momento ,:1 Esta o de Derecho que debe
.~..p:(e;t~~r en todo procedimiento y J!1ásaún e I s referidos Juicio por c~y naturaleza se encUentran
. ,-Aet~MUIADOS.El Juicio de Origen que intent "asuscrita y del cual he obado los extremos de mi
. Acción es una cuestión completamente' REtA I NADAE lNHERENTEa Juicio Sucesorio "2009,
dicho de otra foma, es una cuestión RElAClO DAE lNHERENTEdire mente a dicha HERENClA,n:~~., ". .

;c,"" -1,,' />\ la apelante 'no tiene derecho, razón, ni ovo para estar INTE V1N1ENDOen este momento
~€j~>\~r{'el'Recuf'5o de Apelación' Gue hoy vengo a testar: la Juzgadora d,e.origen tenIa la obligación,') ¡:~~t{'~tfe~\su ca,~o le c~~~c~ para haber. resue1 o la 'lnc.idencia' co. o 10 1;.izo, .d.etermina'mlo.1a
~.'r~~'il~l? ,o.cedencla de la mlsma, como .l~ hl~O en respect1va Heso1ucl~ InterIocu.tona. Tomand~ en

"~~W eue, ta los factores de ambos JU1C10Slos cua e, por su natura za .y relaCión se encuentran
~"~". :,"~guMUlADOS, no puede decir la apelante que 1 juzgadora se' tralimit6'. la A QUO se -ajustó,.~. '

Et/I\:.~correctamente a 10Gue le ordena el Principio de 'NGRUENC1Aca sagrado en el articulo 1.137 de la
-:-~:'-r .,'LeyAdjetiva de la materia. La verdad de las co la única pe.f'5na procesal' que se 'extralimita'
Jo :::, :..•• l1"e.'galmentees la propia apelante. pues dilata y evi Rue.'lajuzgado de Origen resuelva el fondo del
E ¡:.•i.dl.asunto en -el Juicio Principal, entorpeciendo la Acci .de 1.aJusticia al venir a sorprender a esta Sala

Civi.lRegional con el presente 'ijecurso de Apelación'.



Razones todas por las cuales este 'Agravio' que se c ntesta debe de ser decretado iT)fundado e
inoperante en todas sus partes al momento de pron ndar este Honorable Cuerpo. Colegiado, su
respe:table Resolución..

i
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. debe de ser decretado infundad~ e
este Honorable Cu~rpo ~olegiado, su
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Razories todas por las cuales este 'Agravio' que se cont i

inoperante en todas sus partes al momento .de pronun .
respetable Resoluci.6n.

CUARTO.- El 'Agravio' que se contesta es y debe ser d cretado infundado e inoperante en tod.o su
contenido, toda vez que la Resoluci6n h,terlo'cutoTÍa. ue hoy pretende impugnar la apelante se
. 'encuentra debidam'ente FUNDADAy MOTIVADA,ajustá dose enteramente a Derecho. Como bien 10
hice 'ver a la Juzgadora de Origen, resp.~cto de Jos 'medios de prueba' que arreció el incidentiste en su
'lncidencia' me' manifesté en el sentido de ser ~ompletam nte improceqentes las instrumentales que
invocó esta persona y las presuncionales que ofreció por 1 -raz6n que no tiene Personalidad Jurídica
para comparecer en el Juicio de origen, y suponiendo sin conceder 10 tuviere, no resultan ser medios
de prueba adecuados ni idóneos para que procedierá la nulidad que la apelante intentó hacer valer de
manera ilegal, si bien es cierto invoca el Testamento de la señora' '. ;
no menos cierto es que debidamente en sus etapas procesales probé la procedencia de mi Acci6n
. legal que verdaderamente corresponde al caso concreto, y que se basa respecto al reco~ocimiento y. ' .

.TERCERO.-El 'Agravio' que se contesta es y debe ser 'cretado infundado e inoperante en todo su
contenido, toda vez que como bien pued n dars~ nta .Señores Ciudada.nos Malistrados, esta,
persona que hoy se' ostenta como Apel te la se I .,•••• .-..

transgrede 10 que sefiala el articulo 1.136 1 C6digo Procedimientos Civiles del Estado de MéXico
vigente que consagra el PRlNC1P10 D PROB1D PROCESAL al estar preticntando ante los
Tribunales, inch¡ida esta Honorable Sala ivil Regio' ,p~mociones, recursos e incidentes maliciosos,
IT-lyolo.s'e improcedentes porque como h sido resu to en el Juici~/2009 y en el Juicio Principal,
la apelanté NO TIENE DERECHO ALGU O PARA ER INJERENCIA, Y mucho menos tiene derecho
A INTENTAR l-IABLAR' O PRETEN ER HAC VALER SUPUESTOS lNTERESES DE OTRAS
PERSONAScomo lo hace. En ningún ~mento 1 Juzgadora de Ori en 'Prejuzga' el 'Fondo de otro
asunto', la A QUO en la Resolución qu hoy pret nde imr ar la ape nte, hace valer un~ cuestión
procesal a la cual está obligada a ce irse tal ca o señala .el a {culo 1.138 del Código de
Procedimientos Civiles del Estado de . ente,. puesto que la irección del Proceso esta
confiada a la A QUa y por supuesto 'que debe d resolver en la manera. que 10hizo.al dctenninar
CONGRUENTEMENTE y COHERENTEMENTE la lMPROCEDENCIA una Incidencia. de cuyo
contenido no :se despre~de alguna causa legal p ra que procediera una llDAD DE ACT1JAOON~
'en el Juicio de Origen, y que también fue inte uesta por una persona carente de PERSONAllDAD,
CAPAClDADo ATR1BUCIONalguna para'pro erla, y para tener cua uier intervención en el"Juicio
dc.~gen, y sea dicho de paso, que tampoco oe derecho a interven' en el Juicio Suce,sono al cual

~

. , ~e p{cUMULÓ el' Juicio original. Es decir, la QUO determinó d improcedente un: . Incidencia
"', can:nte de derecho en toda S\J integridad, puesta por un UN PERSONA:EXTRANAal Juicio
•.••, "o '.Prin~ipaL .

':.'/ " . Asimismo y por las razones que he anifestado y hec o ver a este Honorable' Cuerpo
.. ~~legiado. en ningún momento se l~ "VUlneran arondas a la apel nte ni mucho menos transgrede la

Nzgadora de Origen lo dispuesto por los artf los 14 y. 16 de la onstituci6n Politica de los Estados
..lti-{..Ünid~sMexicanos, incorrectamente la apela t en este 'Agrav o'. que se co¡:¡testa y en el"que se
' ..: ,].,co[ltestará ~ continuación, pretende hacer vale uestiones' de nstitucionalidad que no le asisten de
;':lt1~gun8'manera,

la multicitada Resolución lnterlocuto i este 'agravio' a la señora •••••
••••••••••••• ."puesto que solo e llamada Juicio para que manifestara lo que a.su

T~crecho correspondiera con la finalidad de que, e pare perju. io la Sente';'cia definitiva que se llegue a ..
';'= .. b1~~ta~, tal persona hi~o su manifestación rt;Spec i y cabe a larar que en nin~n momento se ordenó

,':: ~~;~~:(-\amvl1ar demanqa en contra de. su persona, p~ o que n resulta procedente '~acerlo, conforme a
&~~~..,};'''derdcho como consta en autos del Principal de nin una manera le afecta en su persona o

I . l.~~~~:rP~tJImonio la Sentencia Definitiva que llegue a ietar I A QUa. La supuesta apelante •••• Il1o

:~~."...:,-----...~;2iV!,,~o¿enido de dicha Resoluci6n, p: ~:ns::,;~~:a~. ~c7~ ;:~~rc:~:: ~u~;af:::~I:~~e~~l:rl:~
::~r~~%uestiones debatidas en el mismo. Y pr~enta d~ aner EXTEMPORANFAy sin personalidad 1ega1
~ para hacerlo el 'recurso de apelación' que hoy veng a c ntestar. Solo habla la supuesta apelante -por
1RCí'~/C' y- pretende defe!1derlos nt eses de dicha persona, sin tener la facultad,
: YOI./Jr'. personalidad o p'oder legal para poder hacer.lo. .

•
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e el Juez las fundamente en
expresando las motivaciones y

ArUculo 1.198.- No existen for'mas especiales da las se anclas;
preceptos legales, principios Jurldicos y criterios jurispru nciales
consideraciones' del caso.

La multicitada. Resolución lnterlocutoria no 1 causa este. 'agravio' a la señora'•••••
puesto. que solo'fue 11a ada a Juicio para que manifestara lo que a su

de~cho correspondie~ con la finalidad de que le pare erjuicio la Sentencia definitiva que se llegue a
dictar, tal persona hízo,su manifestaci~n respectiva y ca e aclarar que en ningún momento se ordenó.
ampliar demanda en contra de su persona, puesto qu no resulta procedente hacerlo, confonne a
derecho como consta 'en autos del Principal y de ni guna manera le afecta en su pe.rsona o
patrimonio la Sentencia Defin.itiva que llegue a dictar a A QUO. La supuesta apelante ••••
. ; no tiene person~lidad ni e rácter alguno que le faculte. para apelar el
contenido dl?-dicha Resolución, por no ser parte del hicidet'. e en cuestión y ajena completamente a las
cuestiones debatidas en el mismo. Y presenta de manera MPORANEAy sin personalidad legal
para hacerlo el 'recurso de apelación' .que hoy vengo a contClftar.Solo habla la supuesta apelante por
2 1d d] 11

1
J' pretednde

h
dC.fe]nder105 i~tereses de dicha persona, sin tener. la facultad,

persona i ad ~ po er ega para po er acer o.

Es decir, la A QUO procedió a hacer \Jn ca iecto estudio, un fundamenta~ón legal adecuada
y expresó 'oportunamente las motivaci~~es y. nsideraciones ue resultaron de' una verdad
MATERIAL,RFAL Y LEGAL de donde se despre de, como ya 1 he venido manifestando. a este .
Honorable CuerpQ Colegiado, la A QUO determin de improced lte .por Resolución lncidenuil, una

~.~ci~end~ ca~nte de derecho en toda. S\J integrid d, expuesta p r un UNA PERSONAEX'T'RAJ\lAal
"!:. JI (ID IJIJJ~)O:.:trrincipal.Por tal motivo consideré, al mo nto de conte r la lncidencia de que deviene la
~r:~~o"Jy.~6n :uc hoy pretende impugnar sin de cho algun~ la ~pelante, ofrecer Excepci,ones y
f~1~;\A;D1en~ar'.una de las cuales 10 fue la de SINEA. ONE AG1S,~onslstente en 1~falta. de, acc.l~npor
.!~~:f,Y.-.,p<!'.rte,éI~la hoy Apelante, -para demandar la Nuh ad de Actu Clones a que se refiere, slm-plemente
J~JV~:.Tpº'rqu(¡:'no tiene la capacidad legal neceSaria, I advi~rte el mismo Juicio Sucesorio
~~L~~:'P~~~ntario a ~ene de dentro. del ~pediente.a'2009,
lO~:l~..!p'.i.~.tf:{oJuicio al c¡~e se, está acumulando el Jui'el de Orig n. ~n la Resolu~ión que hoy .pretende.
~. impugnar la apelante, se da c;¡lbal cumplimien o a va s Principios y Articulos rectores del
10lrfir.p'rh'«~.01i~nto entre los cuales destaca también el rticulo 196 de la 4y Adjetiva de la Materia que
HJ~i~..c1~{fh~f;tJ..~ñala:
lO(Sl. 'i!:":';~U:., .':~ii,~'::l\';~.
~5'~;'Ji'i-=TA\{~~

ArtiCUlo 1.196.- Al pronunciarsa la sentencia, el Juez es! diará reviamente las excepciones que no destruyan {a
acción, y si alguna de éstas sa declare procedente, se a tend de entrar al fondo del negocio, dejando 8 salvo
los derechos del BetOr: . . .

cumplimiento del c;ontrato verbal contrafdo co~ m' mad
basándome en pruebas como precisamente ]0 fueron red o de pago que d~ puño y letra me flnn6
mi Madre, asf como la Pericial eri Grafoscopfa y. demá atenas inherentes, testimoniales y la
identidad de inmuebles. Probanzas todas en el Juici de O~ 1:" con las cuales acredité la procedencia
legal de mi Acci6n y.por 8UPUestO acreditaron a impto edencia del 'Incidente' que hoy quiere
defender la apelante para retardar el procedí ento y J °tar que la A QUO dicte la Sentenci~
DeA.nitivaque conforme a derecho procede en e sentid~. e determinar que la""BUSCritahe acreditado
los extremos legales de mi Acci6n y me .asiste el dcre para la procedencia de mis Prestaciones
reclamadas Ctlel Principal. La Juzgadora de 01; en pree ;ó a ver a . adamente con apego en lo
establecido por el artfculo 1.198del Código de Procedi s Civiles del stado de México en vigor
que establece:

6

Razones todas por las cuales este 'Agravio' ,que se contesta debe de ser decretado infundado e.
inoperante en todas sus partes al momento de pronunciar este. Honorable Cuerpo' Colegiado, su
respetable Resólución:

,

üO',
(. SJ=;t,~~_r:..,.. Es de considerarse la FALTADE ACC10N cidentista en cuestión que en su mo~ento

'/" '1<. iíi'tánt6 demalidar la NULlDAu DE ACT1JAClONES o cárecer de Capacidad Legal y Personalidad
r. 4£~1~.p~~1.'ello, d~ ahí que haya sido un factor d~te i ante entre. muchos otros que advierte la
~_I F&Jij\\". lnterlocutoria objeto de esta Segunda lns,tanda, pa tie.la Juzgador~ de orige~ hay~ determinado

~;-t¿J Y?}'formea Derecho y con toda la razón legal para e11 la ImprocedenCiade la lncldencla. Como ya 10
:, .~.~¡.j.~t;écontestado, la A QUO en ningún .momento se'exr limita' en sus funciones como 10 hace ver la
~3::~onveniencia de l~ apelante, la A QUO .simplemente se limitó a resolver conforme a Derecho y dictar
,1M, I,,'r~fi'~'Resoluci6nlnterlocutoria CONGRUENTEy COl-lER NTE.
\f~m1,¡,Y::.:

•
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ta debe de ser decretado infundado e
~e Honorable Cuerpo <;:'olegiado,su

Razones to~as por las cuales. este .'Agravi~' que se cont
inoperante en todas sus partes al momento de pronunci
respE':tab1eResoluc:ión.

..,

QUlNTO.- El 'Agravio' que se contesta es y debe ser d creta fundado e inoperante en todo BU

contenido, toda vez que Bolo reitE;ra los argumentos Tep titivo d los anteriores 'Agravios' y que nada
nuevo aportan para la Substanciación de la presente ln tanci r Itero en tal sentido que la Resolución
que hOYpretende impugnar la apelante se encuentra ebicla e te ajustada a derecho y emana de.una
correcta FUNDAMENTAOÓN y MOTIVACIÓN con ase e 1 s consideraciones que de Hecho y por
Derecho ha tenido a bien la Juzgadora de Origen com;i er r al momento de em;t¡:r su fallo. A la
ap~ante no se le violan GARANTlASHUMANAS'o e OONALES como pretende hacerlo
creer en este 'agravio' que se contesta. La ap lante s em"peña en explicar .sus co~ceptos de
'fundamentación' 'motivación' y 1egalidad', con ptos e en la. realidad procesal la. apelante no
respeta ni ~cata. Mucho menos puede hablar de "ue s 1 vulnere su deredlO al Acceso a l.aJusticia,
tanto así que. ilegalmente la apelante ha interp esto e dilatorio 'Rec~rso de Apelación' que 5010

viene a sorprender tambiért .1a JurisdiCción e Honorable Cuerpo Colegiado. La apelante
promueve sin derecho ni jusHAcación1ega1algu a pa acerlo y s ir que se le NIEGAEl
ACCESO A lA JUSnCIA y más'"a UNA JU OA MP e .IMPAROAL ntre muchos otros
apela~vos justiflcativos de sus dila~iones por men . uando 'lue la misma JU C1Ac¡u~según la
apelante. niega recibir, determina la falta de razón, j tiflcación y motivo para inte enir como hoy 10
hace, 'careciendo completamente de Personalida y Capacidad legal para 10, Son también
completamente inoperantes e improc.edentes las esis Jurisprudencia1es que uivocaclamente. y
erróneamente pretende hacer valer la apelante,.en .mer lugar pore¡ue no tiene pacidad Legal para
pretender hacerlo, en segundo lugar porque no se cuadra el caso concreto y en tercer lugar porque
la presente es una SEGUNpA lNSTANC1Ay no el momento ni. la ocasión p cesal para 'lue esta
HONORABLE SAlA CIVIL REGIONAL resuelva .. uestiones dc cONsnruo NAuDAD como ya
pretende e'luivocadamente hacerlo valer la a elante, cuestiones que. n le asisten pOf las
considera~iones ya expuestas en mi contestación d este 'agravio' y antenores.

~

La rea.lidad de las cosas es que en ningún mame to la A QUO priva a la a elante de 'sus Derechos ..,

r
l<}d'Humanos'. . ....
'l' ..

SZ '\'.) , . Maninesta equivocadam.ente,también la a elante que pese a existir:una ACUMUtAClONen el
.i¡ . .J.piciode Origen con el Juicio Sucesono..,2009 da una 'aberración' dictarse una RESOLUC10N
; . (';~,fnel Juicio de origen el cual se encuentra acumul do al Juicio Sucesorio e rere~ncia, hago ver la este
:,~~Honorable Cuerpo Co1egíadoy a la apelante tarr én, que la RESOLU N que hoy vi~ne sin derecho
~ a impugnar la propia Apelante, es una RESOLU N INTERLOCUTO lA, NO AS1.UNA DEFlNmVA,
¡ER@ QÍ~~lae.misión d~ la lnterlocutona c¡ue h~y mal curre la apelante, consecuencia directa. d.e una
/i.~pDENOA FR1VOlA, MALlOOSA E lMPRO DENTE que int puso en su momento ••• ~
LUlJ~1;~d2_.c6 _. persona a _quien viene a Vender la hoy a lante y que no es más que la.
;~-:\.RM.nsec~ncia directa tambié.n de las dilaciones pr esa1esa que tal ersona recurre y pretende seguir

recumendo para evitar que la A QUO resuelva el onda .del asunt del Juicio Original, siendo de una
''"''1:;_.. .forma relativa, la misma apelante quien de .ma ra ilegal e ill ita se encuentra haciend.o todo lo

<.; / ...••.•.• posible por lograr qu.e a la Ruscrita se me N1EG EL ACCES A lA JUS11C1Asin ninguna razón

.' lt".r:¡¡gal váHda.y a ~n~ RESOLUCI~N DEFlNlnvA ~ q tengo dere o en el Juicio Principal.

,~~>I ..La multlcltada ResoluCI¡~~:t~~:c~:~:'~e :::adc::si i::
e
p:::r:::'m:nli~';:~'io que a su

~~:,,:) derecho corr •• pondiera con la AnaHdad de que le pa perjuici la Sentencia deAnitiva que se lIeguc a
~ dictar, tal persona hizo su manifestación respectiva abe ad rar que en ningún momento se ordenó
Ú\ 1i:l:\.,0~tnp1iardema~da en contra de su persona, p~esto ue no esu1ta procedente hacerlo, conforme a
Q'l.;.,;,\-.\rlder,~¡;:hocomo colista en autos del Principal y de 'Dingu a manera le afecta en su persona o

patrimonio la. Sentencia Definitiva que llegue a dictar la .QUO. La supuesta apelante ••••
. , no tiene personalidad ni c:a cter alguno q-uele faculte para apelar el

contenido de dicha -Resolución,por no ser parte del lncident en 'cuestión y ajena completamente a las
cuestiones debatidas e~ el mismo. Y presenta de manera PORANEAy sin personalidad legal
para hacerlo el 'recurso de apelación' que hoy vengo a cont taro Solo habla la supuesta apelante por
•••••••••• ,•• ~i' pretende defender los interes s de dicha persona, sin tener la facultad,
personalidad o poder legal para poder hacerlo.

;j

Pido respetuosamente a esta Honorable Saia Civil Regional evalúe la conducta -procesal
dilatoria e intempestiva de la hoy apelante en términos de lo d apuesto por el ~rtfculo 1.136del Código
de P~ocedimientos Civiles del Estado de México vigente y se h ga valer el PRINClPlODE PROBIDAD
"PROCESALque transgrede 1ahoy apelante como queda de Ola ¡Resto en autos del presente Toca en
que se actúa asf corno en los autol; del Juicio Principal y del Juici Sucesono al cual.se encuentra

7 \
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, '
"y

acumulado, para todos los efectos legales a que
Solicitu"dpara que en el.momento procesal en que se hag
se lNADMITA DE OFICIO la 'apelación' que hoy cont£S¥
EXTEMPORANEA, al igual que la 'apelación' que eTl

••••••••• y a la cual di contestación respectiva'

Jugar. AsimisrnQ, reitero mi atenta
UFlCAC10N DE GRADO respectiva,

p. r ser notoriamente lMPROC~DENTE y
momento interpuso el señor_N

tiempo y fonna.

=.141 __ a
(NlP .•••

s consideraciones

Ciud<:,dánosMagistrados, atentament solicito:Por lo antes expuesto A Ustedes Seno

Por todo lo que he manifestado en las resente Contestación 4C" 'Agravios' solícito
ateritamente a Ustedes Señores Ciudadanos_ Magistrad s. decreten infundados e inoperantes" todos los
'agravios' manifestados por. la apelante en todas y da una de sus partes y se CONFIRMEen. sú
lNTEGR1DAD la Sentencia lnterlocutona dictada e fecha diecinueve de nOViembre "del año dos mil'
quince,. dentro del Incidente de Nulidad de Actuac' nes, <Jueobra en autos 'del Expediente_/2014
radicado en el Honorable' Juzgad. 7 . 1 Civil d rimera 1nstancia del Distrito Judicial de••••

••••• Estado de Mexico, y en .su mame procesal oportuno se. de continufdad con el
pro~edimiento pri'ncipal para ~ue la Juzgadora de rigen dicte la Sentencia D .. a que conforme a
dereChOproceda .

A NTAMENTE.
Esl:!id~de Méxi~ ; o-chode diciembre d

PRlMERO.- Sea lnadmitida de Oficio la 'apela i6n' que formula
manif~adas.

.'. - -~';.i
',¡jI. S£GÚNDO.- Sea admitida y considerada en 8 oportunidad la.presente Contest ión Ad Cautelnm de
Jfil~'Agravios', y motive de darse, una Resolución E<Juitativay Justa que decrete in ndados e inoperant€7s
¡j'¡ .'~ los 'agravios' de la apelante y se CONFIRME1 Resolución lnterlocutoria de M . o.

IJ .J' TERCÉRO.- Se tenga como señalado e1'.domic io para olr y recibir no6Rcaci es y documentos el que
~) .:' preciso y por autorizadq al Profesioni~ta nom rado para los efectos que se uden.

SAI~ ~!.,\~1¡;H"'""
flR l.i •. rL~Jlr.J,

EOOCl'SIL
B1I!i\NC!.l\
.!1/;, f.~émco
~r:ví~RfA

....

•

;

I
I,

. ~ •• ,....~ O.-O-~.~-~'-~'~~ __



DICIEM8RE

en el Clli.ículo

, I

RAZÓN.-

NUEVE

oG{'flf~mo J1el [a.!a-~'Í dI" Mf't:¡;lr'tl
p(!":l:G~Jl1itlf~!el
COJNOJO t1Gla .IUtllt:¡fi.ilfa

-\,118 del Código de Procedil lientos ';iviles, la Secretaría da

cuenta al Encargado del Oe"O;' lacho, promoción" el

efecto de 3cord<lr lo procede! te.

AíJTO.-

I
i

I

y en tal"\nteEgencia, CDJ! -apQ'¡'oen e.! ;3 "tic.uto 1.385 de~C;ódigo de .

Procedimier.tos Civil>}s, rernítanse a~,'-c,nstancias del incidente en

que SG ar:tú2. :aS1COi110 tos dQCUrrlt~;1tos ~xhibidcspor las partes y

(u3clemo de apelaci6n, a REGIONAL DE

TOlUC.4., DEL TR!8UN¡l,,~ sUt'ERK,lR mE: JUSTiCIA DEL

ESTADO DE MÉXiCO, para 13 :S\l~':ilanóacióll de dicho recurso,

como c\íspor¡e el diverso -¡ .371 de d' Ley r"djetiva de la Materia,

pal-a' los ef'2clos' del ordinal 1.37' de! cuerpo

consu!ta .. dando cump~rniellto a lo ~. 'JJ:enadO por

do~,dedlclcmbre del ano 81l curso. . \
. .

normativo en

al! to de fecha

i
'-_0_' - .- •.. _._;.,.....:-_.-:---.~. ~---;~-,"':~.,:,~:::- •.•...••.•_.•••••,";..•;".•:-:::::;;,.::~:~<!~z:~,.:,:::!~t:;~,.,."..,,,,~.,~,,;:;:'7.Y~~l;!;%:"",:..:.:•.-:",),~-:-w,~~:':':':~:':;';'-::<;"'>;~,.,.:.:-;;'.•.,:.,.".,.,:,;:',.~?md .' I
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Got.!Orno l11l1 f:arnt'lo: (la Ml)xlr.u
POOor JuCllúlal
C;onaojo do Ifl •.IJld1e~JlurB

-lO

NOTlFíQUESE/
. Así LO ACORD6 y FIRtM EL UCENblll.DO MARIO ME.JIAVILLA

ENC,ll,RGADODEL DESPACHO DE'JUZGAOO_CIV1L

DE. PRIMERP, INSTANCIA DE ES -1: DISTRITO JUD1Cil',L DE

I ,O QUE ,1\CT(\'~ CON

SECRETIl.R10 DE AClERDOS U

ORTC GAUNDO, QUE FIR!'Aí\ Y O

•...



I
I

.!

I
I
, I
I

lb
" ~

~ENTA.- El Se~retario de Acuerdos, en cumplimiento a 'lo 'RAZÓN

, ACUERDO.-TOi~~CO" oce de enero de dos mii dieciséis,

" '~~ '" '.

, Con I~S y anexos de ~uenta ,relacionados con el expediente

~014, relltl~o al juicio ordinario Ci~~sobre reconocimiento de coritrato de

compraventa verbal, promovido por Z en

contra de la SUCESiÓN TESTAMENTARIÁ\A BIENES DE
, \

or conducto de su albacea\

, :

..,..... ~
••\ t! :? ;..

(t:)
E~;./ .'-~
1i.f;U"'.:
~r::

PODER JUDICIAL
, .SEl ESTADO DE Ml!XICO

, :'(

ordenado por I artrculo 1,1 J dei ódigo d(;)Procedimientos Civiles vigente, da, .,

cuenta a los agistrado 1ntegrante d(;)la Sala Familiar Regional de Toluca del

'H. Tribunal S perior e Justicia d(;)1Estado d(;)'México, con (;)1oficio 3792, dos ,1

SALAFAMILIARDETOLuceuad(;)rnosd(;) aCión, un sobr(;) rrado, incid(;)nt(;)d(;)nulidad de actuaciones I
IILEl-lAOEJ.evt:nMOClClOlfflONClUEVNIA. .
UC.PilffiICllltucfI\MMTlN&EGPMlII. . I
uc"",'"",-" '''',",o "''''''-''r'' un legajo de copias cértifica s deducidas del cuaderno principal del i

expediente"014, qUe' remit la Secretario de Acuerdos de la Segunda

Sala Civil de Primera Instancia del DistritoJudicial de Toluca, el doce de enero

de dos mil dieciséis, CON~TE.

"

remite la Secretaria de Acuerdos de la Segunda'Sala Civil Regional de Toluca
'. '.

•
_~l •

de este H, Tribunal, FÓRMESE EL TOCA 'DE APELACiÓN RESPECTIVO Y

REGíSTRESE EN EL LIBRO DE GOBIERNO BAJO EL NÚMERO QUE LE

CORRESPONDA.
,,'

'-, ---'---- .. __ .....--=------~-.-.;.._----;~- ..-,.-~-,.-.- ..-.'"'~-.-.~~- - -'. -
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asunto de mérito es de carácter familiar, e fundamento en lo dispuesto por los
1

articuios 1.8 fracción 1, 1.29 Y 1.30 del ódigo de Procedimientos Civiles en

vigor, en relación con los numeraies 4 y 44 fracción I de la Ley Orgánica del.

Poder Judicial del, Estado de Méxl o, esta H. Sala es competente para
.~

conocerio.

Por otra parte, advirtiendo e las constancias de primer grado enviadas

por el Juez A qua para substanci r el presente asunto que no existe constancia

de la cual se desprenda que la UCESIÓN TESTAMENTARIA A BIENES DE

y

ayan sido notificados de ~:-~6..': '=-'
./~' y

la sentencia interlocutoria de fecha diecinueve de n iembre de dos mil quince, ~. ~ ,¿:-< ..

dictada en el incidente de nulidad de actuaciones, y toda vez que las citadas ('.~' .• ~.j¿T;
••. . ,l"ll. k~.."."

' , .,(l~..~!~\
personas fueron emplazadas a juicio y al solicita e en el citado incidente la'. .~~'!DE

. l'i1 --=-
nulidad de todo lo actuado en el expediente. 014, les repara perjuicio; con . ;~;:IRI;.SALAI'

. . ~m,~A~

fundamento en los artlculos 1.134 y 1.138 de Código de Procedimientos

quien . corresponda, proe,eda a subsanar ichaomisión, Y EN SU

Civiles, mediante Oficio hágasele su devolución ara efecto de que ordene a

. CORRESPONDIENTE OPORTUNIDAD PRO

. cuenta a esta Aizada, para estar en aptitud d asumir el conocimiento del

recurso de apelación materia de este toca.

l.. Finalmente, considerando, que

y

. señalaron la lista y boletfn judicié\1 para recibir n, tificaciones en la presente
\

. instancia, háganse/es las subse~uentes de caráctkr personal en términos de

lo previsto por los artículos 1.170, 1.182 y 1.383 \¡lel Código Adjetivo Civil, .

debiendo agregar que se tienen por autorizados \ los profesionistas que.
\ •.

\,
'.



agravios, as! Como en el

INTEGRAN, MAESTRO EN

agravios para .Ios fines que especifican.

NOTIFfQUESE.

ocurso de contestación

FIRMAN LOS MAGIST

. PODER JUDICIAL .
;.J:}EL ESTADO DE Méx1cr:ndican
.'\

SAL:A FAMILIAR DE t"OLUCA

M'''''''''~"AAOO''",ON"",,_ Asf LO ACO'RDÓtlO. r"lRJClA tuc[" MAATIN& EsrAAZll.
uo. JOII~ MUM MOOEl1TO nANcHt!l JALJU.

ADMINISTRACiÓN DE JUSTICIA EVER RDO GÜITRÓNGUEVARA,

LICENCIADA PATRICIA LUCrA MARTrNEZ SPARZA y LICENCIADO JOSÉ

SALiM MODESTO SÁNCHEZ JALlLI, bajo la presidencia de la segunda de

los. nombrados, quienes actúan con ECRETARIO DE ACUERDOS'

I

••

LICENCIADO ALEJANDRO HERNÁNDE VENEGAS, que. da fe. DOY FE.

REN~-
MAGlSTRADO INTEGRANTE

RAZÓN.- En la citada fe ha de recepción se registró el presente toca

bajo el número 13/2016. CONS E.

. :•.
VENEGAS

os (,d

SCHA



._--!

,Estado de México, .siendoNOTIfICACIÓN,-En la Ciudad de

las llueve horas del día _Tr~_j;_ll-del mes de !;:lIero del año

I

...~

.•~ C1{.':~_í')~.:~\L
.lf:1\ki.iCl'\

dos mil dieciséis ("-016), la Sus rita Notillcadora adscrita a la

Primera Sala familiar Regional de Toluca, notifico _~Lª-\c\.tº-_.9..\1~

io de Usta y Boletín Judicial

rados de esta Sala. Loque se

.- DOY FE. 'NOTlFICADORA,

L S SilNCHH DELGllDO

¡

I I
i

-I.rl i

i
I
!
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."2016. AI10 del CcntCrlllrio d~ In 1 !jhJillCilíJl d~J Congreso Constituyente"

C'-9.
PODER JUDICIAL DE 'ESTAD.O Di::MÉXICO.

CONSEJO DE A JUDlCATURA
• CY;)

•••

l'.
:- .)

S6LÁ FAMILIAR REGIONAL DE TOLUCA .

~ MERO DE OFICIO: 139

iOCA NÚMERO: 13/2016

XPEDIENTE NUMERO~2014

ASUNTO: SESOLICITASUBSANARIRREGULARIDAD

Toluca, México, 13 de enero del 2015.

. JUEZ I ! tZilb CIVIL DE PRIMERA IN TANCIA DE';/

DISTRITO JUDICIAL D MÉXICO

En cumplimiento al proveido de fechadoc de e' LedOS mil d eciséls, dictado en el Toca de

Apelación al rubro citado; se advierte e no existe ca stancia que la SUCESiÓN

i1la:/ESTAIlt1ENTARIA A BIENI;S DE por conducto dé su

'~.,~~cea 21 3d ¡si como yI~\i... le apellidos ._ _. hayan Ido' notificadas de la sentencia

~~;'iInt~locutorla de fecha diecinueve de noviembre dedos n;1I Ulnce, dictada en el incidente de

;'gJ£ ... l19Hdad de' actuaciones, motivo del recurso de apelación int rpuesto por

~;::'''f y siendo q e las personas citadas en primero

,Ut(;'C(';!í\!irtninofueron emplazadas a juicio, les repara pe~uii:io todo I actuado en el incidente la nulidad
DE TiJi.ll!':;'. . .

de actuaciones del expedient~2014.

En ese sentido se solicita' ordene a quien correspondaj.ubsanar dicha Oniis.ión'y ...~.~.•:SU...
CORRESPONDIENTE OPORTUNIDAD PROCESAL los re'Tit,,'de nueva cuenta a este'Tnbunal
de Alzada, para estar ~n aptitud de asumir el cono¿inil~nto del p;esenteasunto. :. .'.

I '.
I . . ..... .

\Q(v~¿f;':~~J:/",..
Q 3...."J-\-'~\~ ("
. ,:';:~')~I \
NE~itI\~\ \'1.i:~'¡ e

\~~i1;!g}!~;¡:I,It'1/
~-'lD~/

fl. v,,:c.',G~.1fJ~
REGlo,N1IIlÉrÓ~ r.r¡f;l"1,J CA.

'"t<\ILI~f, .

,(

,
i
,1

i
I
I



PODER JUDICIAL

dos mil dieciséis.

M. NA E •
MAGISTRADO INTEGRANTE

Vista la cuenta que ante~ advirtiendo que a la presente fecha el Juez

! Civil de Prim~lnst ncia del Distrito JUdicial', ha

omitido dar cumPli~nto a I solicitado en el oficio qu'e le fue remitido bajo el

número 139; c~apoyo en o dispUesto por el articulo 1.385 del Código de. .

Procedimientos Civiles en v' or en relación con el articulo 74 fracción I de la'

Estado de México, con ele lado procesa

. ~
..ACUERDO.- Toluca, México, ci ~e abril

'. ,', 1

.,RAZÓNDE CUENTA.-,Toluca, México cinco de abril de dos mil

dieciséis, el Secretario de cuerdos Licenciado Alejandro' Hernández

Venegas, en cumplimiento a o rdenado por el articulo 1.118 del Código de

ESTADO DE MÉXlccProcedirnientosCiviles vige'nt ; da cuenta a los Magistrados integrantes de

I Superior de JUsticia del

•
Ley Orgánica del. Poder J dicial del Estado de México, mediante oficio

requlérasele para quede tro del término de VEINTICUATRO HORAS

contados a partir del en q e lo reciba, proceda a la cumplimentación del

precitado oficio a efecto de que este Tribunal de Alzada esté é[1 aptitud de

.dar seguimiento al presen' e asunto, o bien, indique la causa lega[ que'

tiene para no hacerlo; con I apercibimiento que de no ser as!, su omisión

será comunicada al Preside te de este Tribunal .Superior de Justicia y del
Consejo de la Judicatura, para [os efectos legal¡¡s a que hayaiugar ..

f NOTIFíQUESE.

~.:.



Asl LO ACORDÓ LA SALA FAMILIAR REGIONAL DE TOLUCAY

FIRMAN LOS MAGISTRADOS QUE LA INTEGRAN, MAESTRO EN

ADMINISTRACIÓN DE JUSTICIA EVERARDO GUITRÓN GUEVARA,

LICENCIADA PATRICIA LUCrA MARTINEZ ESPARZA Y LICENCIADO

JOSÉ SALlM MODESTO SÁNCHEZ JALlLI, bajo la presidencia de la

segunda de los nombrados, quienesaclúan con SECRETARIO DE

ACUERDOS LICENCIADO ALEJANDRO HERNÁNDEZ VENEGAS, que

da fe. DOY FE.

!i'r.~;;::.
•'. Ih"\lJ:,~,...
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•.
,',

\L~\ i":',.~:::!r.lM."L
DE.1';-.i..~JGkt'
::Inca

NOTIFICACIÓN,- En la Dudad, de Toluc ,Estado de México, siendo

las nueve horas del día, _"eis_ 06L-del mes de /!.lu:il
del año dos mil dieciséis (2.016), la uscrita Notificadora adscrita a

la Primera Sala familiar Regional de Toluca, notifico _~!jmtlL!l".'-~

número J'!º!?!,!._qu,ese fija en los Es 'radas de esta Sala. Lo que se

asienta para debida con

uc. MA. 01: LOS AI\IGkl rUlNCHEZ DELGADO

f

i
.l~
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TENARIO DE LA INSTALACIÓN DEL CONGRESO
CONSTITUYENTE"

"

SALA FÁMILIAR
DE TOLUCA, MÉXICO
EXPEDIENTE: /.2014
TOCA: 13/2016 '
OFICIO No.: 1072

e remite oficio recordatorio.

,éxlco, 06 de Abril de 2016

JUEZ: 'RtIO CIVIL DE PRIME INSTANCIA
DEL DISTRITO JUDICIAL D

f';o~
/I¡ji>'..:"

p,;;,¡., <\ En cumplimiento a lo ordenado n .acuerdo de fecha c;inco de abril
\¡~V' ': \ de dos mil dieciséis, dictado e el toca al epígrafe citado, solicito a

.. r~:J ,,) Usted, para que dentro del tér ino 'de VEINTICUATRO HORAS,
!~-¡.~';Í contadas a partir de que r.ecl a el presente oficio, proceda a mar
. ~ cumplimiento al oficio 139 dfécha trece de enero de dos mil

. rtE:,-,,~"~;.I\l .

TOl.,.~A. dieciséis, quefue remitido presta Sala, o bien indique la causa.
:0 legal que tiene para no hace lo; con el apercibimiento que de no

. dar cumplimiento, su omisió será comunicada al Presidente de
este Tribunal Superior de Jus icia y del Consejo de la Judicatura.

DRO HERNÁNDEZ VEN~~c!\SXiJ)'t(.

E ACUERDOS G;_~~~j)
ILIAR DE TOLUC&",,,i:c;"";;:~.:~14::q'.;;;,,l"'ó..

.r;é~~1.~E::~;':~.~l;"{I::.~~1X;A.,
l,;:':(S~:'IGÚ

, ,

, I

I
"1 ,



i.

,,

•
PRESIDENTE DE LA SALA FAMILIAR RE IONAL
DE TOLUCA, MÉXICO, DEL TRIBUNAL S PERIOR

DE JUSTIC¡/l. DEL ESTADO DE MÉXICO,

~.

•

.En cumplimiento a su oficio 1072 d fecha seis e abril del

-¡¡afjo dos mil dieciseis, recibido en e te juzgado I siete de
! f~/"""> .

'" (j' "~,

ab,fiJ~';:ilasocho lloras con treinta y ocho minutos el TOCAL.•.•..•. , •. ( , •

;;diªpelacion 13/20'16 hago de su conocimiento que esta

;';'Út6;idM no fue omisa en dar cump imiento al ofi io 139 de

~f~J~~~::,r'trecede enero del año el curso, toda vez que
lC~~-) .

'mediante oficio (460) cuatrocientos s senta de fec a diez de

febrero del presente año, se remiti. ron las const ncias del
Incidente de Nulidad de Actuacione en donde nsta que

mediante auto de fecha catorce de nero del añ dos mil
dieciséis se ordeno fueran notificados e la Interlo utoria de

fecha diecinueve de noviembre del añ dos mil q

TESTAMENTARIA A BI~NES E ••
. \

por conduc o de s

de apellidos

_ realizándose la aclaración del nombre de esta

. ultima , mismos

fueron notificados como' se aprecia de las raz nes del

notificador de este juzgado. realizadas el quince de nero del

i' año dos mil dieciséis; y para el efecto de evitar dilaciones

. r .• _" .l~ . "

I



procesales, remítase de nueva cuenta y mediante oficio el

Incidente de.Nulidad de Actuaciones ( original) promovido por
6G .

constante en f-@41 sesenta y

~uatro fojas útiles.

Se remite la siguiente documentación:

a

.del expediente -12009 l"~¡;'"[";:::;~!
. ~ 8'.LnJ'_~"",,:.

!.i:(lhstamentario a Bienes de .

constante en 261 fojas

o stante en 269 fojas.

TESTAMENTARIA D

traves de su albace

terceros llamados a

Un juego de copias rtíficadas del' expediente .2014, .
relativo. al Juicio Ord nario Civil promovido por -.

en contra de la SUCESION

~pellidos

Un juego de copias

.. relativo al Juicio Sucesorio

utiles.

Un juego de copias certifica
relativo a' la Segunda Secci

constante en 50 fojas utiles.

as del expediente.09
Inventario y Avaluo

•
En cuanto a los, documentos exhibidos estos les fueron

enviados mediante oficio. 3792 de fecha diecisiete de
diciembre del año dos mil quince, se envia copia certiicada
del oficio.

COpia certificada del ofiao 460 de fecha diez de febrero del

año dos mil dieaséis.



•

cUMENTOS
(X)

(X)

,
I

COTEJO DE

Hojas selladas .

Hojas foliadas.

Documentos comel<?!()_

Documentos con enmendaduras

Tachaduras o foliosfaltantes'

•

" .,
"

. j

.f.. ~:'~~'::J').!,'.~: ~;..
~~ ': 'I.:~.:~;'':-.:.,..

. r(t~(:,

.. ;:

t.-,

I
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I
1

4.- Un juego de copias certmcOIcasde! e:lp'.Hlie¡¡te
Sllce~OI.lfil) legt¡¡TIli?¡¡~l'l:¡i\} iil. Bi;¡¡-¡,.S de

constante en 26110;'35utiles.

"---".:" ..-,,..



5." Un juego de copias certtf.c~das' ellll
SI/!cclc;n de JI1l\J'eÚDtmo lf }l,11i13niCH

"jente ~. ¿lO!) .é¡a~!'t<'J il! !~~e9l!¡r¡qa
.• 50 fojas utiíes.
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COTI;JO /i)1EDDCuMEf.lm~
"

Hojas selladas' IX
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PODER JUDICIAL

'. ' CERTIFICACiÓN, T /uca, México, once de. abril. de. dos mil dieciséis, el'.Secretario de Acue os de la Primera Sala Familiar de Toluca, del Tril;lunal

Superior. de .Justicia del Estado de México, Licenciado Alejandro Hernández

Venegas,en curnplí ieilto a lo dispuesto en el. articulo 1..152 del Código de

ESTADO DE MExlccProcedimientos Civile , CERTIFICA: Que el término de diez días, establecido en

el numeral 1.379 del o denamiento procesal referido,.para interponer el recurso de

apelación por n contra de la sentencia interiocutoria

.. del díecinueve de n()i~bÍ'e de dos mil quince, comenzó a corr~r el .

veinticinco de noviembre iCoRc~ de diciembre de dos mil quince,

tomando en cuenta que la resolución impug~ a se notificó al recurrente el dfa

veinticuatro de noviembre de dos mil quince; asimismo se hace constar que no

. ' se tomaron en cuenta los dias veintiocho y ve ntin~ de noviembre del año

dos mil quince, por ser inhábiles, de conformid 9ti9n~s articulas 1.149 y 1.151

de la ley invocada. V . . .

.

I
I
!

\ .
u

, .' . . '"
~AZÓN DE CUENTA.- TO~, México, o ce d.e abril' de dos mil dieciséis, el

Secretario de Acuerdo~ cumplimiento a lo ordenado por el articulo 1.118 del

Código de procedl~tos Civiles, da cu nta a los Magistrados integrantes de la

Sala Familiar R~nal de Toluca del Tri unal Superior de Justicia del Estado de

México',Gon el oflz:io1051,.un leg* deJ:coPias~rtificadas pel OficiO.número 792,

un legajo de copias certificadas del flclo numero 460, un legajo .de copias.'

certificadas del cuaderno principal d'el! expedient~ "2014, un' cuaderno de

copias certificadas del cuaderno princ pal del expediente.9, un legajo de

copias certificadas de la segunda secci n de inventarios y avalúos del expediente

.09 y ei incidente de nulidad e actuaciones deri ado del expediente

.2014, que remite la Juez'-
.,

- --.- ----- .• -.-, -. ------~-.-- ---"-'--.~-'- .•• ---. -~-.~-~-. -.-.- .•-"~~-.- .• m-..-_-" .-----~-. ---~-.-_-.-~ •._-.--.- ..~-.• -. --'- •.•~ .••'I:1'Ot.£ .c....!ii I
-...,..,_._---.~-~~.~~..~~...- .."...,.-•..._-~~,...,.,~....~~~.~"--,,---------_..-._.-..---...



ACUERDO.- Toluca, México, once de abril de dos mil dieciséis.

(n~~~:::;'../\.
Wi.'J.ti,~;

!

que remite la

nda Sala Civil Regional de Toluca de este

Se hace del conocimiento de las p. es, que el ese e recurso de apelación

se regirá por lo dispuesto en .el art ulo . 8 del Cód o de Procedimientos

. Civiies, que prevé: "El Trámite y substanciación del re rso de apelación, se

sujetará a las disposiciones generales de este código, c n la salvedad .de que

en el auto. de la calificación del grado, en su caso, se realizará el turno

respectivo para su resolución."; sin que óbste a [oanterio que el procedimiento

en primera instancia se haya regulado por las disposi iones previstas. en el

Í1TfTULO CUARTO, CAP[TULO lal CAPfTULO VIII d la citada legislación

adjeti~a. en virtud de que, la determinac[ónestablecida en el referido articulo

5.78 de la misma Ley, es la que rige conforme a las ref rmas publicadas en la

Gaceta del Gobierno dei Estado de México, del diecin ve de febrero de dos

mil nueve.

Con el óficio y anexos de cuenta relacionados con el expediente.2014,

relativo al juicio ordinario civil sobre econocimiento de contrato de compraventa& . . .
verbal, promovido por.

SUCESiÓN TESTAMENTARIA

_ p~r.conducto de .sualbac

Secretaria de Acuerdos de la Seg

Tribunal.

Esto es asr, porq.ue las partes de un juicio no adquier n el derecho a que .se .

apliquen las normas procesales vigentes al inicio de su ramitación durante todo

su curso, ya que como el procedimiento judicial se com one de diversas etapas

y de una serie de actos sucesivos, los derechos proces les que concede la ley

adjetiva se van adquiriendo a medida que se a. ualizan los supuestos

normativos correspondientes, en el desarroilo del pr cedimiento, y mientras

tanto deben considerarse como expectativas de dere ha; de modo que. una

~lueva norma adjetiva entra en vigor inmediatamente e. los procedimientos en

trámite, tocante. a t090S los actos ulteriores, respecto d los cuales no se haya

dado esa actualización de los supuestos normativos. Si do aplicable al.caso la. . .

jurisprudencia del rubro y contenidos siguientes:

"RETROACTIVIDAD DE LAS NORMAS PROCESALES. Para ..que una ley se consIdere
retroactiva se requiere que obre sobre el pasado y que lesione derechos adquiridos
bajo el amparo de leyes anteriores, lo que no sucede con las normas pro'cesales. En
efecto. se entienden como normas procesales aquellas' que Instrumentan el
procedimiento; son las que establecen las atribucIones, términos y los medios de
defensa eón que cuentan las partes para que con la Intervención del Juez

.cómpetente¡ obtengan la' sanción judicial da sus propios der~chosl esos derechos
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nacen del procedi lento mismo, se agotan en cada "etapa proce~al en q~ese van'
orlglr1ando y se rig n por la norma vigente que los regula; por lo taotol si antes de que
se actualice una el pa del procedimiento, elle.glslador modifica la tramitación de ésta,
. suprime un recurs , amplia un lérmlno o modifica lo relativo a la valoración de las
pruebas. no puad hablarse de aplicación retroactiva de la ley, pues no se priva, con
la nueva ley, de al una facullad con la que ya se. conlaba, por lo que debe aplicaree
esla última. Época Novena Época, Registro: 198940, Inslancia: Tribunales Colegiados
de Circuito, Tlp de. Tesis: . Jurisprudencia, Fuente:. SemaQarlo Judicial de la
Federación y su acela, Tomo V, Abril de 1997, 'Maleria(s): Civil, Te.I.: i.80.C. J/1,
Página: 178."

Bajo esta tesiturá, se

resolución.
de alegatos y se ordena turno para

. interpuso en

n agravios, toda' vez que el ocurso de

o. presentó el .cuarto' dla, del plazo

rido cuerpo de normas.

SUSPENSIVO; asimismo, que

Por lo que de agravios que

presentó , no es factible admitirlo,

pues como se' ~rende <;lelas incidente de nulidad de

actuaciones derivado del expediente 014, en fecha quince de enero de

dos mil dieCiSéi~ja 4.8),fue notificada e la resolución. de fecha diecinueve de

noviembre de dos mil quince, he interpu o recurso de apelación en contra ce la .

. misma, el que fue admitido, substancia o y resuelto por esta Alzada en el toca

.2016 mediante resolución de catar e de marzo del presente año; por lo

tanto no es. factible admitir el recurso interpuesto por

toda vez que y fueron resueltos sus motivos de

inconformidad en la sentencia emitida por ste Cuerpo

. ," .'

. EX.puesto lo anterior, vista,s las actuaci nes de Prim~rado y con fundamento

en los articulas 1.367, 1.378 Y 1.386 d I CócjigoAe P?ocedimientos Civiles, se

. . declara:. Que la sentencia interlocutoria sobre n~d de actuaciones de fecha

diecinueve de noviembre de dos

CJL~..<r."
!i::.,.~;;.L'j.

••

•
i

I, .,

<
!.

Consecuentemente, con sustento en el art.1ulo 5.78 del: ordenamiento procesal

en consulta, y numeral 49 de la Ley Orgáni a del Poder Judicial del Estado de

México, TÚRNESE el presente toca al M GISTRADO LICENCIADO JOSÉ

SALlM MODESTO SÁNCHEZ JALlLI, para '.Ia presentación del proyectÓ de

resolución que en derecho proceda; quedando legalmente citadas las partes

para ofr sentencia.

,.". Ahora bien, atendiendo lo dispuesto por los articulas 3; 6, 19, 24, 25 Y 43 de la

Ley de Mediación, Conciliación y Promoción de la Paz Social para el Estado



de México, se hace del conocimiento e las partes en el pr~sente asunto que,

la mediación, 'conciliación y justicia estaurativa, son métodos de solución de

conflictos que promueven las relac'ones hUmanas armónicas y la paz social, a

los que puedén acudir para dirimi sus diferencias sin la intervención del Juez,•sino" con la ayuda de expertos ediador¡¡s, conciliadores, que permiten a las

partes, por. medio de'! dialogo en un ambiente de cordialidad. y respeto,

resolver sus conflictos de mane a eficaz, gratuita, voluntaria y confidencial; y

.que para la solución alterna d su conflicto' pueden acudir gratuitamente al

Centro de Mediación y Concilia ión, ubicado en Avenida Doctor Nicolás San

Juan número 104, Colonia x R ncho Cuauhtémoc, Toluca,México.

NOTIFíQUESE.

AsiLO ACORDÓ LA SALA FAMILIAR REGIO AL DE TOLUCA y FIRMAN LOS

MAGISTRADOS QUE LA INTEGRAN, MAE RO EN ADMINISTRACiÓN. DE

JUSTICIA EVERARDO GUITRÓN GUEVAR , LICENCIADA PATRICIA LuciA

MARTINEZ ESPARZA Y LICENCIADO JO É SALlM MODESTO SÁNCt-lEZ

JALlLI, bajo la presidencia de la segunda de s nombrados, quienes actúan con

tsECRETARIO DE ACUERDOS L1CENCI DO ALEJANDRO HERNÁNOEZ

VENEGÁS , que da fe. DOY FE.

MAGI

t';>L\~~~~';.~;1?~~,"
r~J;ni:,t.if~\{,

.J



NOTIFICACIÓN.-En la Ciudad de. Estado, de MéXico, siendo

las nueve horas del día d ce 12 del m'es de Abril

de I año dos mil dieciséis (2016), a Suscrita Notificadora adscrita a

la Primera Sala Familiar Regional de Toluca, notifico el auto gue

•

antecede a las partes,

número 8030 que se fi"

asienta para debida

por edio de Lista y Boletín Judicial

Estrados de esta Sala. Loque se

a - DOYFE. NOTIFICADORA

LIC. MA. DE LOS AN S SANCHEZ DELGADO

-Lttl r:::.::li:.:~."'-L
Jit T':JU.!CÁ~
\\\:0

O',

;
L,
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MÉXICO,QUINCE DE ABRIL DE.

r solver los autos del Toca número
13/2016,

interpuesto por

sentencia Interlocutoria de fe

dos mil quince dictada. en el

PODER JUDICIAL

ESTADO DE MeXICOV ¡. S T O

" ..,

a través de su

albacea

.señora

rimera Instanciadel

Distrito Judicial de Est do de~xico, en el

expediente número ~014, relativo al JUIIORDINARIO ..

CIVIL promovido por en

la SUCESiÓN de la

RES~L"'AND

';'. :

~ 1,- En.el procedim~o de referen ia, previos los trámites

~.I;\¡,::.corresP6ndientes,en~ha. diecinueve e noviembre de dos

mil quince la Ju~ Civil de Primera Instancia del

Distrito Judicial de E tado de México,dictó

Sentencia Interlocutoria, cuyos puntos esolutivos a la letra

dicen:

.¡

i.

ntos lógico
resolución .
Nulidadde ,_.

NOT~ESE.
PERSONALMENTE".

"PRIMERO.- Por los razonami
jurídicos expuestos en la presen
resulta improcedenteel Incidented
Actuaciones romovido por

2,- .Inconforme con. la sentencia cuyos resolutivos han.

quedado transcritos en el.resultando que antecede, por escrito

presentado en fecha treinta de noviembre de dos mil quince,

interpuso Recurso de Apelación,



'expresando los agravios que dice le causa la referida sentencia, .

el que fue admitido por' auto de' la misma fecha, corriendo

traslado con las copias de los agravios a la parte contraria para

que dentro del plazo d TRES DíAS, manifestara lo que a su

interés conviniera.

3.- rntegrados e fueron los cuadernos de apelación, se .

remitió junto con el xpediente a esta Sala, por los conductos

legales, formándose I Toca marcado con el número 13/2016, y

una vez practicada a calificación grado por este Órgano

Colegiado, fue admiti fecto suspensivo, por

lo que tramitado que. e el . mo en té minos de Ley, una vez

realizada la declarato' ae "VISTOS', se acordó" turnar al

Magistrado Licenciado JOSÉ SALlM ODESTO SÁNCHEZ

JALlLI, para su estudio y resolución; así.

DOCONSIDERA /Q . r.
'0'\

.. i~ ,.~¡<>.1
, ~ ..

1.- De acuerdo con lo establecid por el artIculo 1.36e\~~;~Y

Código de Procedimientos' Civiles, Recurso de Apelaci~

tiene por objeto que el Tribunal de Al ada, revoque o modm;~~~.•S"AI

la resolución impugnada, en los punt s relativos a los agravios,

los que de no prosperar motivaran s confirmación, por lo que

se está en el caso de entrar al estudio de los. agravios

expresados.

••

11.- Una vez .analizados los uadernos de apelación

remitidos por la A quo para la substa ciación de los recursos

que nos ocupan y que hacen prueba pna de conformidad con

lo dispuesto por el articulo 1.359 del C digo de Procedimientos

Civiles, se desprende, que los agr vios expresados por

se analiz n en relación. con las

actuaciones judiciales de primera instan~'a, a las que se les

.otorga valor probatorio pleno con fundame o en lo dispuesto en

los ~rtíCUlos1.293, 1.294 y 1.359 del Códig . de Procedimientos

; .,
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.. ~ .
es, cuyos puntos de inco ormidad resultan inoperantes por

ficientes para modificar o revocar la sentencia interlocutoria

~iecinueve (19) de novi mbrede dos mil quince (2015), por

ESTADODE~\!fguientes r~zones: .
. I
i

I
I,
!

I
I
!
;

I

~
os~t quince (2015),

sta'1tciadel Distrito

El veintidós (22) de se tiembre quince (2015), el .

recurrente , ini ió Incidente de

'. Nulidad de Actuaciones,. respecto de todo o' actuado en el.

expediente.2014, expresando como cau

'). TESTAMENTARIA A BI~ DE

'. "L:' . radicada con el núm~e e pediente.• /2014.

. 1.;;, . ,,',o 8) Que en dicho procedim~o es por dictarse sentencia

. :'r,~:,::',~'\lefinitiva,sin cumplir co"nlas~alidades establ~cidas en la ley, lo

-;1' .... ,c,ualle ocasiOnadaños y ~Ui'CiOS de difí iI reparación, al no poder

'0'''',.- defenderseop'oniendo~pciones y defen as. '.

C) Que en el~cio .que se preten' e nulifícar, se afectan los

intereses de dos o más personas, entre ell s al incidentista, ya.que los

inmuebles materia del contrato verbal de e rnpraventa,son heredados

y legados a su favor, según consta en el te tamento público abierto del

juicio sucesorio.009 relacionado.

.'.'.

•

D) Que se debió prevenir a hj parte a tora para que ampliára su

demanda contra las personas' que f.er an Iitisconsorcio pa.sivo

necesario, y ordenar el llamamiento a jui io del incidentista, como

demandado y no como tercero interesado.

E) Que si bien es cierto ha sido declar do incapaz para heredar

a través de sentencia interJocutoria dictada en el juicio sucesorio

. testamentario' .009, no' menos cierto ~que las sentencias

. interlocut.orias ;:¡~icamenteresuelven incidenci s que se suscitan. en

los procedimientos, pero las mismas no afectan el.fondo del asunto,

,
":

I
I
!



.J..•

por lo que la declaración de incapacidad para heredar, no afecta el

testamento pÚ,blicoabierto que dio origen a la sucesión mencionada.

Una vez admitido a trámi e, se concedió vista a la actora

y a la. demandada

._ por conducto

_; quienes dieron ontestación al incidente y ofrecieron

las pruebas que consider ron pertine es p ra ello.

ados lbs m dios de convicción

ofrecidosy trascurrido el pazo para formul ralegatos, la Juez A

quo, dictó senfencia interlocutoria el diecinueve (19) de

noviembre de dos mil quince (2015), decr ando improcedente el

. incidente de nulidad de actuacione, bajo el siguiente

razonamiento:

"[oo.]

,"--'.J \.''<:- t' ..-

de .actuacian':ffj
. I :tr.~fl~

resulta improce'~ent!f,{~~t¥
,~ ~"w'h'\.,) _~.

""..."S:'Iín: ,.-...;:~.

El sellar. '. . fue dec~~\L
albacea de la sucesión testamentaria a bienes de __

en autos del expedient .009 del Indicede este

Juzgado, sin embargo, mediante interiocuto 'a de fecha veintiséis de octubre

dedos mil diez, fue removido del cargo y d laredo incapaz pare heredar en

ténninos de lo dispuesto por la frección V el articulo 6.20 del Código Civil,

es decir, por remoción de un cargo conferien el testamento, en ,este caso

el cargo de albacea; cón lo que quedó ejen a las cuestiones de la herencia,

esto es, dejó de ser heredero por incapacl ad y no existen derechos a su

favor de acuerdo a lo dispuesto por el artlc lo 6.35 del Código Civil que a la

letre' dice:

Articulo 6.35.- El heredero por testa ento que muere antes que el

testador, o antes de que se cumpla. la condi 'ón, el incapaz de heredar y el

que renuncia a la sucesión, no adquieren ning .n derecho en la herencia.
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~ ~ '/ Por otra parle, la circunstancide que en la sentencia interlocutaria ,

, 'da se haya dicho que la incapa idad para heredar era sin perjuicio dal'

cho que tiene a'su favor ácorde a los art[cu[os 6.255 y6.256. del Código

EST CiVil( '.no debe confundirse con el. erecho a heredar, ya que los citados
ADD DE M~X ca' '. .

ait[cu[os se refieren a [a retrlbuci 1'1 que puede recibir .e[ albacea por e[
desempello de su cargo, ya sea q e el propio autor de la sucesión designe .

dicha retribución en' el testament o en caso de no hacerlo, el albacea

, cobrará el dos por ciento 'cobre el o ap bada; teniendo el

derecho el albacea de elegir en [o qu deja e te,stador por e[

desempello de su. cargo o '[0 que ia ey le oncede (2% s bre el monto del .

avalúo aprobado), no debi~ndo con ndirse la ;"'asa h reditarla con la

.. retribución' del albacea aún y cuando aquella [asop~rte, lo q~ su caso e[ .

albacea removido deberá hacer valer en la vla idónea.

PODER JUDICIAL
.5

(] . En ese entendido, los argumentos vertidos po

. ',el/lsentido de que debe ser llamado a este(Jj)¡clo al involucrarse [os

lJ5'1i;,,"', ¡;;'uebles que le fueron heredados y legad~ su vor por la de cujus
~r ,. t:.. .._ .
~] ,. , y~ por ta circunstancia existe

I~il 'Ijtisconsorcio necesario, devienen im edentes, ha ida cuenta que, como
~¡{.l I
¡ri;+' /! se ha analizado, el sellar fue declarado

",'"
,~~,) . incapaz para heredar en dichá s sión, perdiend

: ~~~;~~~~erenciao a lo que hubie~ ~o [a testadora, d igual forma, no se está

'. en la presencia de un Ii~nsorcio necesario, y que ésta se configura,

cuando [as cuestionew:¡e en e[ juicio se ventil n afectan a más de dos

personas de tal maner&que no Sea posible pronu ciar sentencia válida son

o[rlas a todas, [o. que en el caso en particular no .curre dada la incapacidad

de heredar del sellar.

••

I

I
!
I
i
i

improcedencia del

ue 'al ser declarado

• 1".

Como se advierte, para deten'rilnar

incidente de nulidad, la Juez A qua, sostuvo

el incidentista, ahora apelante.

IV. As[, , eh base a las actuaciones rocese/es que han sido

analizadas y la presunciona[ [egal y humana, se estima válidamente que el

incidente de. nulidad de actuaciones plantead por.

_ resulta improcedente, tomando en' ca ideración que la decisión

que [[egue a tomarse en el presente asunto no p ede afectarle a[ haber sido

declarado incapaz de heredar en autos' del expe iente.009 relativo al

juicio sucesorio testamentario a bienes de'_.r..]."
. ,.

','

. .-- -""-_7".-"_'.~.-r ..,.•.•. -.=O;"~-:;:='.""~'''''_'''''_':-_''"",'_-_-:'_~~.='r_ . __ .... "'-=.-."'0!7. ",'~,-."-""""'""',".,=,,"""""'.",,'.-."".~.~. ~_", •.~.~~.~ .. # ••..-...~.,~. ~ ••••..•=~ .•.•••_.. ~ ..•.••~._-~--~~~
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incapaz para heredar en el juicio Sucesorio Testamentario

número 12009, perdió sus derechos a la herencia,o a lo que

hubiera dejado la testadora, en té ,minos del articulo 6.35 del'

Código Civil, por lo que no ' e está en presencia de un

,Iitisconsorcio necesario, ya qulas cuestiones que en el juicio se '

ventilan, relativas al recon Cimiento del contrato verbal de

compraventa de tres locale comerciales, materia de la sucesión

mencionada, no afectan a iilcidentista dada la incapacidad de

heredar, decretada ensu

Sustancia' de la que ahor combate --.. '

mencionando en s s agravios que la

Juzgadora realizó un deficiente estudio d la litis general y no

valoró las pruebas ofrecidas en el expedi nte principal, y que al ,

llamarlo a juicio como tercero interesado no como demandado,

le causó un agravio irreparable al dejarl en completo estado de

indefensión, por no cumplir con las formalidades del ¿ ~'"~procedimiento, debido a la existenci de Iitisconsorcio pasi '8'" i\;

" necesario, 'agregando que ai suste ar la improcedencia ~(&r
incidente de nulidad de actuacion' s, en la declaración __~ ~~í-

'. J,<¡
incapacidad para heredar del juici sucesorio relacionad6, la !:>E.'
Juez A qua se extralimitó en sus fun iones, ya que juzgó el f?~~~;~,r~r,

del procedimiento sucesorio; el c I es totalmerite diverso al

ordinario civil del que deriva la incid ncia.

Argument~ndo al respecto q e el que haya sido removido

como albacea mediante incident,a respectivo, no, implica la
, perdida de lós, derechos a her~dar que tiene respecto del

testamento' público -abierto ot9rgadO por la de, Cujus,

extralimitándose la Jueza al decl~rar tal situación, sin advertir
, i

que la causa por la que fue declarado incapaz se fundó en la

fracción V del articulo 6.20 del Código Civil, que establece

renuncia o remoción de algún cargo conferido, en el caso por la

presentación de la cuenta bimestral eictemporáneamente, la que

indica el recurrente no es por una causa grave y que la Jueza



7
PODER JUDICIAL

Como ya se dijo, la materia del incid nte de nulidad de

actuaciones, promovido ',por el ahora r currente_

se circunscribió la falta de.....

, emplazamiento del incidentist~, al juicio ordí civil sobre

reconocimiento de contrato verbal de comprave ta, identificado

con el número .2014, fundado en que le oca iona -dañosy .
, '\ -

Los agravios expresados, resultan ¡no erantes.

a el fondo' del asunto si que ello este en sus funciones ya

se trata de dos juici s de naturaleza propia, un juicio. . \ . .

Inario, y otro juicio familiar sucesorio, testamentario,
ESTADO DE tlé'8Jatándoloincapaz y ,desconociendo sus derechos

hereditarios" dejando de ver que en sentencia, interlocutória de

fecha veintiocho de septiemb, ' se le dejaron a

salvo derechos en términos d que dispon n los articulos

6.255 y 6.256 del Código Civil (elegirlo que el t stador le deja y.

lo que la ley le concede), en relación al te tamento púbico

calificado de legal que no. ha sido objetado en ~anto a su

valide,z, aduciendo el apelante que la Jueza d ~era instancia

aplica inexactamente los preceptos legales mprendidos en,el

artículo 6.255 y 2.256 del Código Civil, p~u ando el fondo del

asunto en el juicio' sucesoriotesta~~i que es un juicio

¡v J:;,; ,autónomo del que resuelve la incid\Ja. '

~r¡~'\/:Agrega que la senten~,'a ~inCOngr nte, ya que por un
Y'Jt:-:., .'.
gJir~pdo ordena la acumulación autos y po la otra ordena dictar

l~~'/resolución en el juicio ~ nos ocupa, lo que resulta una

, ~ ~¡:;:!;7~beiTaciÓnjuridíca; ~~smo, mencionan ue la juzgadora d~bió

hacer un extracto~ la demanda incid ntal inicial, réplica y

contrarréplica, indicar con claridad las peti iones de las-partes y

los puntos controvertidos, así como ia,pr isióri 'de las pruebas
, ,

admitidas, señal,ando los hechos que se c nsideren probad:osy

un'extracto de los alegatos, las razones le ales o de equidad, la

jurisprudencia o doctrina qUesirvieron para ictar la resolución: '

"

, (

"

. '.

'.
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.perJUICIOSde difícil reparación el no haber sido debidamente

emplazado, al no poder defenderse oponiendo excepciones y

defensas, ya que. los inmuebles materia del conflicto son

heredados y legados a su favor, egún refirió.

Sin embargo, los agra os expresados consistentes en que

partió la Jueza al resolver,..de la deClaración de incapaz para

heredar que pesa sobre el apelante en sentencia de fecha .

veíntisélsde octubre 'de os mil diez, así como lo que pretende

hacer valer en relación ci que debió ser llamado a juicio como.

demandado mediante la figura del li' consorcio comprendida en .

el ~:lrtrculo1.86 del Código Proc sal CI i1,'más no como tercero

interesado; asf como qu es' correcto que la Juez A qua haga

mención de cuestione lativas al juicio sucesorio, en el

presente incidente de nulidad de actua rones del juicio ordinario,

por ser de naturaleza diversa; y que e una aberración jurldica el

hecho de que por un lado se ordene I acumulación de autos:J:~;:'"

por ~tro se ordene dictar resoluci n en el jl,Jicjo Ordin?r~ '~~f
constituyen argumentos que se refieren a hecho ~ fe

circunstancias ajenos al incidente de nulidad que nos ocupa, \1I0¡\'~t:;:'

en razón de que tales motivos d . inconformidad const!t .~E:
'w,

aspectos novedosos que no co baten los fundamento y

motivos establecidos en encja recurrida, sino, que

introducen nuevas cuestiones qu no fueron abordadas en el.

fallo impugnado y que pretende e atiendan en esta segunda

instancia; de ahl que no exista pr piamente agravio alguno que

dé lugar a modificar o revocar la re olución recurrida.

Es de aplicación obligatoria or analogía; .la Jurisprudencia

1a./J. 150/2005, emitida por la Pri era Sala de la Suprema Corte

de Justicia de la Nación, Novena poca, Semanario Judicial de ,

la Federación y su Gaceta, t. XXII, iciembre de 2005, p. 52, del

tenor:
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.~¿

~f.' " '."AGRAVIOS INOPERANTES, LO SON AQUELLOS QUE SE

-,n, IERENA CUESTIONESNO INVO ADAS EN LA DEMANDA Y QUE,'

ENDE, CONSTITUYEN A ECTOS NOVEDOSOS EN LA

ESTADO DE ~r,x!~IÓN: En términos del artículo 8.8de la Ley de Amparo, la parte a'
quien perjudic:a L/nasentencia tien Ili carga procesal. de demostr.ar su

ilegalidad a través de los agravios orrl!spon . nte . En ese contexto,

y atento al principio de estrjc~o erecho revlst en el articulo 91,
, . .

fracción 1, de la ley mencionada, esul n inope antes .Ios agravios

referidos a cuestiones no invocadas' la deman de garantias, toda

vez que al basarse .en razones distintas a las orig' almente señaladas,

constituyen aspectos' novedosos que n'o ti~n en a combatir los

.fundamen'tos y motivos establecidos' en la sen eneja ~Jrrida, sino

. que introducen' nuevas cuestion~s que no :fuero. 'ab~c:IaS en .élfallo

combatido, de ahí que no exista propiamente ~iO alguno que dé

lugar a modificar o revocar la resolución recurri a. .

I
i

I .
CB

I
I
I

. I

~

"'.-

!
I
!¡

de. laafectación a sus derechos

declaración de incapaz (SE INSISTE Y LA .

DECLARACiÓN DE INCAPACIDAD PARA HERE AR, SINO LA

IMPROCEDENCIADE LA NULIDAD POR LA NO AFEC ACiÓN A SUS

DERECHOS); precepto legal y argumento fác 'co, que en

ningún apartado de los agravios es discutido o comb tido por el
.,

que ante' esta instancia se duele,

Jt,:,;",~ '~ .~
(rj~!i..~2~.~;..': Lo que se colige en razón ~ q'fu' consta de las

'.1¡r~,jractuacionessometidas a la revisi&Jde sta Alzada, no es .Ia

:.~Xt~~'dWlaración de incapaz la mater~e la in idencia queda vida al

.~~:'''~urso de apelación que s~iende en sta ejecutoria, sino la

~~:\\<¡ilnú1idad deactuaciohes~movida por I recurrente_

,(ji m ~ la que su caus de pedir es que se

incumplen los pri~ios establecidos en el artículo 1.113 del

¡¡ Código Procesal Civil "Las actuacionesser. n nulas cuando éarezcan

de alguna de las formalidades establecidas por la ley, y que por esta falta
quedare sin defensa cualquiera de las partes, asf e mo en los demás casos

. ".:"
que .este.Código determine; pero no podrá ser vocada.por quien dio

Jugara ella"; asl como la determinación d la Juzgadora de la

improcedencia de la nulidad de actuaci nespor . la no



Al respecto, orienta por ig aldad jurrdica la tesis VI. 1b. 2 .

C, sustentada por el Primer' ribunal Colegiado del Sexto

Circuito, Novena Época, publicada en'el Seminario Judicial de la

Federacióny su Gacet~, Tomo 1, ~ayo de 1995,.página 333, del
tenor:

De lo que se sigue que expresa como agravios, hechos y

circunstancias que no fueron materia del incidente de nulidad,

~or lo que no existe punto de álisis entre la litis incidental y los

agravios de la apelación.

, Ello es así ya que mite el inconforme

_ combatir el a gumentci toral expr~sado por. la Juez A

quo .para determinar I .improcedencia del incidente planteado,

consistente en que el inciden!'

al ser declarado inc pa ara here ar en el juicio Sucesorio

.Testamentario número .009, erdió sus derechos a la

herencia, por lo qúe .eljuicioordina 10 sobre reconocimiento del

contrato verbal de compraventa de tres locales comerciales, no

. le afecta dada su incapaci ad de heredar; asf como

tampoco impugna la. le Iidild de la sentencia

interlocutoria mediante la demostración de

violaciones. a' . la ley, i refuta la pruebas ~:;

motivaciones especificas en que se sustenta el fall~' t~~¡
'. . . ~\\;,'¡d
.' Consecuentemente, la f Ita de impugnación respecto iia¿Z<:~S:

consideraciones que esgrimió la Juez de primera instancia ~~'r.w¿o;l:;:"
, . ("':'.~..'

pronunciarse en el sentido en que lo hizo, torna insuficientes los

agravios expresados, debie do permanece'r firmes aquellas

consideraciones con base en s cuales se declaró improcedente

uaciones, promovido por el ahora

recurrente ante la omisión y

deficiencia en el ataque que es e hace ante esta Alzada respecto

de los fundamentos de la sente cia apelada,

!
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deberán.

tbrias
. . \ I t'las In er ocu onas

contraerse al punto discutido, s rJ exte derse al negocio

principal."

PODERJUDICIAL

Este principio implica que los i c\de tes únicamente deben

analizar y resolver, aquellas cuestio es espeCificas por las que

son formulados; es decir, son pr cedimientos orientados. a

resolver controversias de carácter c ncurrente o accesorio que

sobrevienen en el curso de' unasu to y que tienen relación

. inmediata con el negocio principal, ma no constituyen éste, por

lo que no pueden pronunciarse respect del fondo d~ la litis.

En. el caso particular, lascue tiones '.relativas a la

acumulación del juicio ordinario civil sobre reconocimiento de

ES EN LA APELACION, SON

ELLOS QUE NO ATACAN ODAS LAS CONSIDERACIONESQUE

ESTADODESWKr<i:NTANEL FALLO DE P ¡MERA INSTANCIA. Si en la sentencia'

de primer grado el juez el conocimiento expresó diversos

argumentos independientes e re si y 'suficientes cada uno de ellos.

para sostener el sentido del fáll ;'al no .ser im ugnados en su totalidad

. por el apelante, en los casos en que el rec rso s dé estricto ,derecho,

la SaJa responsable debe ten a lo agra ios respectiv<;ls como.

insuficientes para revocar. la sent . recurro a, porque aun cuando

.los expresados fueran fundados, ello no tra ría como CC?nsecuencia

revocar esa re~olución, precisamente por qu dar.su!Ristétlte por falta

de imp4gnación, algún otro motivo que rige I sentiCM;.dela sentencia
materia del re'curso:" .... . .' . ~. .

No obstante lo anterior y a efe ~ no dejar inaudito al .

~.,~>/,~i'rtconforme,es de decirse que el ~ ulo 1.194 del Código de
t:~:2';;~rocedimie~tosCiviles, e~table~1 p incipio de congruencia de~~f',0~'Ssenter¡clas Interlocutona~ 'V .
)~ .:1,:J3>'.. . . '. Jt
...:;:..-- ";(1\ . . '\ ~

";;';;;~~~'<""CongrUenCia ~s ¡nterloc

Artículo 1"1~- Las senten

,",'

í
f,

.-.----••..--~-.-.~-.7.-.7_-.~7•..~7•••= =~ __.~ ~ 7 -..".••__ ••.•••...•.•_•.__..••. " ..". __~~.~. "' __.~~~.' ~~_.- ••J



contrato ve~bal: de compraventa ~014, al sucesorio

testamentario 2009; así como que se trata de dos juicios de

naturaleza propia, un juicio inario, y otro juicio familiar

. sucesorio testamentario, y I ..'que alega respecto a qUe el

testamento púbico del que deviene la sucesión no ha sido

objetado en cuanto a su validez, no constituyen materia del. .

incidente de nulidad de ac uaciones promovido, por lo que dichos

aspectos no pueden an lizarse en esa . cide,!cia, al no haber

sido planteados por el a or incide . tao

.Así también no s soslaya que apelante estuvo. en

aptitud legal de co.mbatir las resoluci nes correspondientes,

tanto de la acumulación de expedie~te ,como del carácter con,. .

que se le lIarnó a juicio, sin que se a vierta de actuaciones, la

interposición de medios de defens , sin perjuicio de que al
'.. .

. momento de emitirse la sentencia. efinitíva respectiva, hagan

uso de su. legitimo derecho a incon rmarse, según sea el caEi~\C¡-;¡:

sin ~mbargo, es inconcuso que el incidente de nUlida(:f:~~~~~~!r'
Iv), t:¡j.~~y~.-

actuaciones no es la.vía idónea p ra hacerlo. t; 1~;~I:ff5,
\~~5t~~i

'".::"i~),.•.~ i"H'...,...•:;.!~~L

!i'~r.!-"'w~'~.t.r ~,l\;:"" .•

Por otra parte; respecto I motivo de inconformidad ql!l~:!'"

expresa referente a que la Jue A qua, debió hacer un extracto

de la demanda incidental in'ici 1, réplica y contrarrépiica,' indicar

.con claridad las peticiones de las partes y los puntos

controvertidos, as! como la pr cisí6n de las pruebas admitidas,

señalando los hechos que se onsiderenprobados y un extracto

de . los alegatos, las razones legales o de equidad, la

jurisprudencia o doctrina que irvíeron para dictar la resolución;'

es de decirse que dicho argum nto es inatendible, debido a que.

.el articulo 1.198 del Código de rocedimientos civiles, establece

expresamente la supresión de ormalidades de las sentencias,

con la condición de que es én debidamer:lte fundadas .y

motivadas, lo que acontece en la specie:'

"



de los agravios,

se debe confirmar

cia.

En ese contexto,

expresados por

.la sentenCiaimpugnada.
~

. . HI. Al no actualizarse hipótesis algun. ~~revistas en el

artIculo 1.227 del Código de Procedimien os Ü1~i1es,no ha lugar

'.a condenar en costas en esta segunda in

PODER JUDICIAL

. ~ .
~t.:'"Supresión de formalidad s para la sentencia

"- • Artículo 1:198.- No exis en formas especiales de las

tencias; basta con' que el J, .z las fundamente en preceptos
ESTADO DE ~€!s, principios.' jurídicos y criterios jurisprúdenciales

'.
aplicables, expresando las mo ivaciones c nsideraciones del
caso,"

-." .
""~,.. . ' .

Por lo expuestoy fUnd%S~de r solverse y se

~

~ESUELVE'

~
t PRIMERO. Han sido ¡noperant s "por insuficientes, los

, agravios expresados por

_ dentro del Recurso de Apelaci n que hizo valer.

SEGUNDO. Se confirma la Sen encia Interlocutoria del

. diecinueve (19) de noviembre de 05 mil quince (2015),

dictada en el Incidente de Nulidad de ctuaciones, por la Juez

~ Civil de Primera Instancia el Distrito Judicial de

. , deducido del. ,pediente ./2014,

relativo al Juicio Ordinario Civil, sobre Reconocimiento de

Contrato Verbal de Compraventa, promovido par_

en contra de la SUC'ESIÓN

TESTAMENTARIA A BIENES DE
-. "'

1 .:
.J. ,

,, .
i

,
. -- ,-...,--- --,::"':"~,,-~-~~,:,;"~'.;;-;o_:.]~;:<:'0';;-~;?"':..,,.:,:,,¿:~~"'J:',,-r.~~~;!~~~,~~::::~;%~~:;~~~,c,,;,,;~.. :"",.:~.~,:~,~~,~~~::;:~l:i~~¡;,~s~;s~.";,,,~~~~M~8,;r,;'",,,,,,~~,~~,H••.~:.;~--~~~i



_. por conducto de su albacea-
'--,

,TERCERO. No hace especial condena en el pago de

',costas judiciales en e a segunda instancia,

CUARTO. N TIFíQUESE PERSONALMENTE, y con

copia certificada e la pr, ente'

remítanse los aut s, al

oportunidad previ

correspondiente, a ch ese como as

concluido,

de ,sus notificaciones,

u procedencia y ,en su

n el Libro de Gobierno

nto total y definitivamente

Asl, por unanimidad de votos lo resolvieron y firmaron los "

Magistrados EVERARDO GUITR' N GUEVARA, PATRICIA~~

luciA MARTINEZ ESPARZA JOSÉ, SALlM MODESTO';:;'.'",.
'.:~.

SÁNCHEZ JALlLI, que integra la Primera Sala Regional
;i~~;

Familiar de Toluca del Tribunal uperior de Justicia del Estad.o,e",:
de México, bajo la presidencia d 'la SEGUNDA, y ponenc¡~,¡:jgJ",~:'¿;,'
TERCERO de los mencionado • que actúan con Se'cretario de 1J.L,,,

, ,

, ,
I

••

AClJerdos, LICENCIADO
VENEGAS, DOY FE.

MAGISTltADO LVfEC<RANTE

ALEJANDRO HERNÁNDEZ

•



RAZÓN DE NOTIFICAcIÓN ." En la Ciudad de '., Estado de
j

México, siendo las nueve horas del día dieciocho _!1~_Ldel mes de

ablil dcl año dos mi!dieciséis LO [JU, la Suscrita No~ficadora adsclita '

a la PriR:nera Sa.la fm:niHar Regional :de Toluca} notifico la resoludón de

fecha guince 1 1;; I de abril ,\- dos mil (\iecisms 12\116L-!L~\!!'l~!\I_

{;~~~SL;:;JL~9J11E?"Lº9m~!'Le I"Bm~~_{;~p1i'!º-~J.LGl"R~íA.Y..t!1l"RíA.

",

\,
,~\

por medio de u.ta y Boletín Judicial

I

'.

'.

:t:~L',!.:"!,\)I"
'!;¡iL ;•.: ,,;:"\
j.

~.:

1

: .~

número 8034 que se fija en los Estrados de esta Sala. Surtiendo

efecoos de notificación pers, nal en términos de lo dispuedo en los

artículos 1.170 Y 1.383 di:¡ ódígo de Procedimientos Civiles en vigor.

Lo que se asienta para !looi a constancia legal.- DOYfE.

¡!!¡C/le: DELGADO
lA

\

I

I

I

I
I

I



PODER JUDICIAL DELE.STADO DE MÉXICO

SALA FAMILIAR DE TOLUCA

COMPARECENCIA

Toluca, México, .a dt.eciClCho C 1E)) de O b ñ 1 del

año dos mil dieciséis, comparece a las oficinas que alberga esta Sala

Familiar .de . Toluca, México, el (la) señor
lo' (ay

'?;~,. -- -:tl q~le",e Idenilfloaoon 9=d,,1u ¥oC"Í'cvi _
{'\:...; .... ' ..
0; expedida a ~ su favor

:;'.:;'~:~' por l~1?¡(ecci0 0P!\CíC\\ de ñksl'cV\:?
'¡;j) ~

T
I .,

Ir..

"
1:

quienes autorizado por

En el Toca número' 3/;< O \ , del índice ge este Tribunal, con la. ,
. finalidad de recibir copias: si (hP","t'~,'i~' ~ _
de las actuaciones visibles . de ia foja

s-c::ser)c, d eN 'c¡ l'7 se -h-" he- 1O,,0 -5== :;;:>
é

,, ... ,--

RNÁNDEZ VENEGAS



..
\,~ " ..

TOCA DE APElACIÓN, 13/2016,'

R~lativo al EXPEDIENTE:.014.
(Primera ncia)

]U1CIO.: Ordinario O.vil.

PRESENTES,

¡ , por mi propio Derecho y on la personalidad que tengo
acreditada debidamente en Autos del presente Toca de Apelación; ant Ustedes con el debido respeto
comparezco para exponer:

i
I

I

Por medio del presente. escrito, con futidamento en'lo 'dispue o por el articulo i.200 y 1.202 del
Código. de Procedimientos Civiles del Estado de México, vengo a solicitar respetuosamente a esta

. Honorable Sala Regional Familiar de Toluca, tenga a bien izar la Aclaración de la Resolución
Definitiva emitida en fecha '1uinc~de abril del año dos mil diee éis, dictada dentro del presente Toca
de Apelación, esto' en razón a las ambigüedades 'lue contiene y; que a continuaCión 5e detallarán:

efinitiva, efl la declaratoria de 'VISTOS',

relativo al JUICIO ORDINARIO CIVIL
la SUCESiÓN

través de su

nombre que en vida tuvo dicha
I tal como consta en Autos, (y

~n la Resolución; 11 £ g ~, por lo que
respetuosamente considero se cometió u error in~oluntario de redacción. Solicitando Be
Aclare la referida Resolución y quede plant da dicha declaratoria 'de 'V1STOS', de laSi.
manera, '", relativo al JUICIO ORDINARI CIVIL promovido por :

en contra de la SUCESiÓN ESTAMENTARIA a bienes de la señora •.
[~ a través d su albacea .y: "."

En la página número '1' de la referida Resolu~i6n
casi al final del á
promovido por '.
TESTAMENTARIA a
albacea

•

:~'l::Gln:'ifo.L
Ql-lJc".
"...•

v

• Asimismo en l~ página número '131 de la, referida Resolució:nDefinitiva, en el primer punto
'R.,olutivo' se establece,."", PRIMERO Han sido ¡no erantes por insuficientes. los agravios
expresados po dentro del Recurso de Apelación
que hizo va/er".'

Ahora bien, me permit~ hacer ver tal mbigüedad, pues el nombre correcto de dicho apelante
10 es al. como consta en Autos, (y no asf como aparece
establecido en la Resolución, • la por lo gue
respetuosamente considero Be otro error involuntario de r~dacción. Solicitando se
Aclare 'la referida' Resolución y gued planteado dicho punto 'Resolutivo' de la siguiente
manera, '". PRIMERO. Han sido inope antes por insuficientes. los agravios expresados por ,.

entro del ecurso deApelación que hizo valer".'



Atento a ello solicito a Ustedes Señores Ciudadanos Magistrado.s. tomen en consideración lo
exp~esado en el presente escrito, y en su oportu . ad realícen la Aclaración de la Resolución
Definitiva que obra en el p~ese~te Toca de Apelad J o¡;Ber~andotambién 10 dispuesto por el artfculo
1.202 del Código en cita, para todos los ~fectos le ajes a e¡ue haya lugar.

•

"'C" -)

'l'~'n

"'1

'ONAL
'¡;;¡'"

. Por Jo antes expuesto.A Ustedes

ATENTAMENTE.
Toluca, Estado de México; diecinueve de abril del añ

tentamente solicito:
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I

l'

1,:
!i
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~

~

J~;

el Se9ret¡;¡rio de Acuerdos, en cumplimiento a' lo ordenado por el articulo 1.118

Por presentada a escrito de .

cuenta, visto su contenid~icltandO la c1araclón de la s,entencia emitida por

este Tribunal de Alza~ fecha quince de abril del presente año en el toca de

apelación 13/2016,~na vez' revisad la resolución en mención,' se advierte

que por,errorse~entó:

-

PODER JUDICIAL

• " RAZÓN Dl: CUENTA.- Toluca, México, veinte de abril de dos,mil' dieciséis,

del.Código de Procedimientos' Civiles, da cuenta a [os Magistrados de la Sala

ESTADO DE MEXICQ... ' ' .', , ¡-amiliar con la promoción , .pr

.. (.

1. En el proemio se escribió: "... en I expediente número.2014, relativ~ al ji

JUICIO ORDINARIO CIVIL pr movido por'

a bienes de la

a través dé su a[baCe~

" '

contra de la SUCESiÓN TESTAMENTARIA a bienes de la señora.

\ .' "

Sier]do lo correcto: "... e(1.el expediente número .014, relativo a[ JU[CIO'

en'ORD[NAR[O CIVIL promovido por



a través de. su albacea

.;

dentro

inoperantes por

ue izo valer.

por

"Han sido inoperantes por

insufiCientes, los

_dentro del Recurs .

2. En el reSolutivo PRIMERO se

Siendo lo correcto: .PRIMER

Por lo que con fundamento en los articulas .200 y 1.201 del Código de

insuficientes, los agravios exp

del Recurso de Apelación que hizo valer.

crProcedimientos Civiles, se tienen por hecha ias aclaraciones, formando la

presente aclaración parte integrante de la res .luCiónde fecha quince de abril de

dos mil di.eciséis emitida por esta Alzada. N T1F[QUESE PERSONALMENTE.

:-::

..."('j...:..
"".

¡:iii:V;f:~:t~S

AS!. LO ACORDÓ LA SALA FAMILIAR EGIONAL DE TOLUCA y FIRMAN

LOS MAGISTRADOS QUE LA INTEGRAN, MAESTRO EN
ADMINISTRACiÓN .DE JUSTICIA. VERARDO GUITRÓN GUEVARA,

. LICENCiADA PATRICIA LuciA MARTI EZ ESPARZA Y LICENCIADO JOSÉ

SALlMMODESTO SÁNCHEZ JALlLI, bajo la presidencia de la segunda de

los nombrados, quienes actúan c n SE RE ;t\RIO DE ACUERDOS

LICENCIADO ALEJANDRO HERNÁND Z

MAalSTRAPO INTEGRANTE

fe. DOY FE.



I'IOTIFIC1KIÓr¡.. Enla Ciudadde", Estado de MéltíCO, siendo

¡as nueve ~oras del día _V!"!f!t!!!'!!L ...G'JJ__ del mes de í\!irJJ

del afio dos mil dieciséis (Z016) la 'Susclita Notificadora adscrita

a la Prime'<l Sala familia¡' Region. I de Toluca, notiftq:> _~!.-ª!1tº.~IJ!"

<,nt",ced~a las l!i!!t~_' por medio de Lista 11'Boletín Judicial

número _1l9.d?_ que se fija en los Estrados de esta Sala.

Surtiendo elect% de notificació personal par ser el domicilio que

tienetl seííalado en autos del resente toca, para tales efectos. Lo

\;

. ,...

1 .

que' se 'asienta

l'!OTIfICADOHA

constancia legal.- DOY FE.

I¡
!

I
I
i

I
!

...-'-.._-'.
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~014

.13/2016

DEVOWClÓN DE AU"I'I:JS .

deducida del exped1ente

ertlficada deducida del' expediente

certificada deducida del expediente ;.,

PRIMERA SALA FAMIllAR

OFICIO NÚM,'

EXPEDIENTE NUM,

TOCA NÚM. ". . .;.

ASUNTO:

.Tolu ,M~xlco; 21 de ABRIL, de 2016.

DEPENDENCIA:

'."2016.AnO del CentBnlufo de /11rnlltltt.

-constante . de 263 fojas,
_2014

-constante de 50 fojas,
~009;

En cumplimiento a la sentencia de 15 de ABRIL d
Usted:

~constante de 66 fojas, Incidente de nulidad;

-constante' de 261 fojas, copia certifica
~009;." ..' .

-constante de 269 .fojas, copla. ce ficada deducida dél expediente
'''2014;

!:,ODER JUDICIAL
SALA ~AMJUAR DE TOLUCA

ESTADO DE MÉXICO

" (:; ) -sobre con:' .' ,,;;?0(,;';:,,¡' .Acta de defunclon encopia certificada
i',¡~'</-<(',~).,;,,~/\,.. ,¡' 02 ~Ianos en Impresión ..'~;,<K\ ¿ ,''''0'c-',¡' ReCibo manuscrtto' .

:~/('¿ .,~<~:'.};.v'Coplas certificadas de la escritura 20,746
"'1' .... ~ ',) ';,~.:y Credencial para votar

'é;..,\,' ~ '3::)';,./ Legajo de copias certificadas deducidas del expediente 292/2009
''';;':),:-,..0'~ ') Legajo de copias certificadas de la segunda sección

'f";;)~~:;_~a certlf1c~~a de la sentencia de referencia; .

. ,~. .
~''1



Finalmente, aprovecho la oportunidad para enviarle un saludo.
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PODER DE MÉXICO

COMPAR CENCIA.

,.
I

del

foja

favor

la

l. -

de

Oc>

."t. su

de

visibles

las oficinas que alberga esta Sala

México, el (la) señor

. dei indice de este Tribunal, con ia

. ..

a

Toluca,

+vto

de:

Toluca, México, a

expedida...
por ~,

año dos mil dieciséis, comparece

Familiar

finalidad de recibir copias:

de . las' actuacione

En el Toca número

"

're,..."
~.. ' l"o" •,
, o

-i' ,r:,¡

~
- . quien es
,~\,~IOP:F,L
ú1;.UCJlo\,~,

,. '

e t
En cumplimiento a lo ordenJdo

--
up(w /:

quien recibe io descrito y firma para constancia legal. DOY FE.

Lic. ALEJAN

i¡ .
f
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