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ESTADO DE MEXICO
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<.Tenancingo, Méxicog%,en

PRIMERA SALA CIVIL DE TOLUCA, MEXICO. '
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TOLUCA, MEXICO, CUATRO DE MARZO,/DE DOS MIL

DIECISEIS. J
. /!
VISTOS, para resolver los autos de']-i"toca 13/2016, formado
. wa
con motivo del recurso de apelaCI%;pi' interpuesto por (D

también conocido como

la sentencia -definitiva, de

mil quince, dictada por el Juez

stancia del Distrito Judicial de

Primero Civil de Prin@a
Jos autos del expediente numero

486/2015, rﬁa@5o al

éﬂuicio Ordinario Civil (usucapion),
promovido po&gl ahora apelante, en contra de la sucesion a

bienes de también conocido

a través de su albacea -

y como litisconsorte

por conducto de

!
RESULTANDO

t

1.- Los antecedentes del expediente 486/2015, relativo al

Juicio Ordinario Civil (usucapion), de conformidad con la




transcripcion que se hace de la sentencia reclamada, son los

siguientes:

Ty —
derecho, demands o (N
G, - av¢s de su albacea (I
OIS ; L/ SUCESON
TESTAMENTARIA A BIENES DE (R - tr=¢s de
su albacea— todas y cada una de

las prestaciones que alude en su escrito /nIC/aI de demanda, m/smas que
en obvio de repeticiones, se tienen por repfoduadas como si a la letra se
insertaran en la presente resolucion. Fundbndose en las consideraciones

de hecho y preceptos de derecho que estlmé aplicables a sus /ntereses
i

2.- Admitida que fue en la via y forma propuestas Se ordeno emp/azara los
demandados, para que dieran contestacran a la instaurada en su contra

| por lo que mediante autos de fechas veinte de mayo del dos mil qumce y

1y

veinte de agosto de dos mil quince, la sucesion /ntestamentar/a a bienes de
por c‘f'onducto de su albacea -

y la suceSIon

Intestamentaria a bienes de por conducto de su

albacea se les tuvo por contestada

la demanda y por opuestas las excepciones y'defensas.

3.- Hecho lo anterior, se sefialé fecha para la vi_,,e/ebrac:on de la audlenC/a

prevista por el articulo 2.121 del Cédigo de Proced/m/entos Civiles en wgor

sin que las partes hayan conciliado, dado que no fue su deseo //egar ala
conciliacién, por lo que se ordend la apen‘ura del juicio a prueba y
desahogados que fueron los medios de prueba ofertados por la parte actora
y la parte demandada, se turnaron los autos a la V/sta del suscrito para
dictar la sentencia que en derecho corresponda, La que en este acto se

emite.”
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2.- En el procedimiento que se menciona con ant_gl'éfcién, con.
> : - -.r‘"é,:,.,';v'
fecha veinte de noviembre.de dos mil quince, gf’"Juez Primero

R
P

Civil de Primera Instancia del Distrito Judi_cjia?"fl de Tenancingo, ‘
ESTADO DE MEXICO & '

México, dictd sentencia definitiva en Ios-;ﬁhtos del expediente

Lt
Lo

486/2015 y en sus puntos ‘resOIutiv_q% se determind lo que'
S '

7

enseguida se transcribe:

" “PRIMERO.- Ha sido procedente la VIAiORDI
L actora

IA CIVIL, utiliza por la pare

quien no acredité los

= .. extremos de su accién infenta iy enY contra de LA SUCESION
'..INTESTAMENTARIA A BIENES DJ a
' través de su albacea y

LA SUCESION TESTAMENTA

v, traveés de su albacea

SEGUNDO.- no demositro
los elementos de * intentada en contra de LA SUCESION

INTESTAMENTA(% A sieNes ot (GGG -

TRAVES DE@U ALBACE;;g
‘ . y LA SUCESION TESTAMENTARIA A BIENES DE

—’

_éen consecuencia.

TERCERO.- Por los arg entos vertidos en la parte .conside’rativa de Ja
presente resolucién, se absuelve a LA SUCESION INTESTAMENTARIA A
BIENES DE S DE SU ALBACEA

N y LA SUCESION - |
TESTAMENTARIA A BIENES DE (NN A "RAVESDESU .~ |

ALBACEA de todas y cada una de las

prestaciones que se le reclafhan.

CUARTO.- No se hace especial condena en costas en esta instancia.”

3.- Inconforme con la -referida resolucion, (N EEEG_ |
O - bicn conocido como (R




-, interpuso recurso de apelacion,

efecto suspensivo, por acuerdo de nuev

fue admitido con
e diciembre de dos

mil quince, ordenando el. A quo remiti

b

r;‘éos autos al Tribunal de

:.‘;{}
Alzada, al que por razén de turno cotfrespondlo a esta Primera
?_

ubstanciacion y resolucién

Sala Civil de Toluca, México, para la;

del presente recurso.

4.- Con la presentacion del 'f({)},fICIO, expediente, anexos 'y

cuaderno de apelacion que remltlo el juez primario, se formo ~
{

este toca, se dio tramite al recuréo y se esta en el caso de dictar v

la sentencia que corresponda.

QONSIDERANDO

I.- Esta Primera Sala Civil de foluca Mexico, es competente
para conocer y resplver el pres‘ te recurso de apelacion, en
términbs de los articulos 88 de la Gé)nstitucién Politica del Estado
. Libre -y Soberano de México, 1. 1,_& 1.4, 1.5, 1.8, 1.28, 1.30
fraccion I y 1.366 al 1.392 del Codlgo de Procedlmlentos Civiles
y 1, 2, 3 fraccidén I, 4, 43, 44 fraccnon I y 48 de la Ley Organica

del Poder Judicial, ambos ordenamlentos vigentes para eI Estado

de México.

II.- La resolucién apelada se dictd, en lo conducente, en los

siguientes términos:

7§(
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..I. La parte actora sefiala como su causa de pedlr ef hecho de que: se
encuentra poseyendo’ desde: hace mas de veinte anos,’ges decir desde el mes

de diciembre de mil novecientos noventa el predio; gfue nos ocupa en forma

/n/nterrumplda publica, pac:f/ca continua y en su qgracter de propietario, pues

ESTADO DE MEXICO ha vivido, lo ha trabajado y poseido durante todo, %se tiempo, manifestando que

dicha posesion la adqu:r/o por conducto de snf sefior padre —

— segun lo acredita con la eﬁgr/tura publica numero 47766 del

volumen 966 de fecha diecisiete de a 5ril del dos mil- quince, quien

aproximadamente a principios del afio de T,-,A--;'I/ novecientos ochenta y tres le dijo

A%
que la fraccion del inmueble que nos ocu;gz seria para él, aunado a que desde

que se edifico la casa ubicada en d/cho?f%mueble el suscrito ha vivido ahi y lo

e la que sus hermanos esta

ha ocupado en forma ininterrumpida, uac:or%

consc:/entes asf tamblen el inmuebl

T,
5,

e nos oclba esta debidamente inscrito
@ }j"‘s en el Registro Pablico de la Prop/ed"‘d ba;o%)numero real electrénico ntmero
v l29743 a nombre de '

/ publicamente con calidad de pr," :

-

y siempre ostentandose

ario, sin que persona alguna le haya

,..

perturbado de la posesion que ie a, realizando en todo momento pagos y

‘:{ ‘i
e NS
LB

SMACIYY contribuciones en todo momegj agos y contribuciones (sic) como propietario;
MG _ es importante referir a su sefl ‘que el autor de la sucesion hoy demandada,

el dia tres de julio de%ﬂ nci@ec:entos treinta y tres, adquirié de o

— un mnw@e Ublcéﬁo en la esquina de las calles de Francisco |.

7
S

Madero y /a Paz, esta ciudac gde Tenancingo, misma que colindaba en 22.10

metros con 'y en un ancén de dos.- metros, cincuenta

casa de la sugesion de— al sur en veinticuatro

metros y %senta centimetros ':on Calle FranC/sco I. Madero; al oriente en una

metros y sesenta y tres cent etros con Calla de la Paz, compraventa QUe

quedd protocolizada en el volggwen uno, libro primero de inscripciones a foja
doscientos ochenta y dos de fe g‘aonce de julio de mil novecientos treinta y tres
ante el Registro Publico de Te

publica numero 8103 del volumen CVCII de fecha dieciocho de agosto de mil

ncingo y’ posteriormente mediante escritura

novecientos ochenta y uno, pasada ante la fe del Licenciado Melchor Davila

Gonzélez, Notario Publico de esta ciudad, el seﬁor—
R <0 2 fovor cel sorr QN

fraccion de 738.20 metros cuadrados del inmueble “antes  descrito,
correspondiente al lote dos de la subdivision resultante correspondiente;
subsistiendo un lote uno a favor del hoyde’mandado el cual consta de las

medidas y colindancias actuales siguientes: AL NORTE: 22.45 melros con

propiedad de_ AL SUR: 22.70 metros con. propiedad de-




—, AL ORIENTE: 13.65 metros con pasaje comercial San

Carlos, AL PONIENTE: 13.65 metros con Calle Pablo Gonzélez Casanova, con
una superficie aproximada de 308.14 metros cuadrados, poseyehdo el suscrito
s6lo una fraccién del lote uno antes ya descrito y por.lb que hace al réstante de
la propiedad- se encuentra en posesién su hermano —

-, destacando que para accesar'a la parte superior de la fraccion
que posee, especificamente la que colinda al /édo poniente de la propiedad,

forzosamente ocupa una servidumbre de paso de seis punto veinte metros de
largo por un metro de ancho, por la azotea dfj la fraccion que como ha referido

ocupa su hermano — con dos locales que

se encuentran en la parte superior. “_'}7
Porsu parte los demandados, refieren parc:almente ciertos los hechos, aunque
derivado del auto declarativo de herederos que se contiene dentro - ~del
exped/ente numero 1 71/201 1 de este Juzgado y que por tener relacion
inmediata y directa con los hechos que se discuten y conteniendo en Ias
- promociones ingresadas al exped/ente preCItado los dias diecisiete de abril y
doce de junio del afio dos mil doce, que fueron registrados con los numeros
4536 y 7015 respectivamente en donde“el actor menciona que dicho inmueble

materia de este juicio le fue donado con anterioridad a su sefiora madre

lI.-.En'ese orden de ideas y atento al coibtenido de los articulos :91 2, 913, 916
del Codigo Civil abrogado, empero api]jcable ‘al presente asunto, para la
procedencia de la accion que se infenta,::;i’ifse deben acreditar los siguientes: A)
Que la parte demandada aparezca 'Z:f{icomo propietario del inmueble
reclamado en el Registro Publico de la I5"ropiedad' B) Que se compruébe la
posesion por la parte actora, del mmueble en concepto de propietario, en
forma pacifica, continua, publica, de buena fe y por un lapso mayor de

cinco afios, y; C) Que se acredite la causa generadora de su posesion.

Ahora bien, del andlisis de las constancias procesales de valor probatorio pleno,

en términos de lo dispuesto por los articulos-1.250 y 1.359 del Cédigo de

Procedimientos Civiles en vigor, segun la naturaléza de los hechos, conforme a
las pruebas ofrecidas por las partes, examinadas tanto en lo individual como en
su conjunto, por su enlace natural mas o menos necesarlo que existe entre la
verdad conocida y la que se busca, atendiendo a Ias reglas de la l6égica y la
experiencia, la pretension deducida se estima improcedente, basandome

para tal efecto en las siguientes consideraciones de hecho y de derecho.

/‘O\'_;‘.
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Resulta trascendente sefialar que si bien es cierto que —
R ——

QR < o

primero de su demanda man/f/esta en forma textual que ..manifiesto que dicha

posesion la adquiri por conducto de mi sefior padre —

_ “...quien aproximadamente a prmC/plos del afio 1983, me dijo que
la fraccion del inmueble que nos ocupa seria pé’ra mi aunado a que desde que

se edificé la casa ubicada en el multicitado /nmueble el suscrito he vivido ahi, y

p

lo he ocupado en forma ininterrumpida, publica, pacifica y continua..

manifestaciones de las cuales se evidencia que el aCC/onante no especifica con

claridad la forma en que adquirié la posesion qué dice detenta sobre la fraccion

que pretende usucapir, precisamente porque d%j narrativa no da la certeza

juridica de' que efectivamente pudie.,ﬁﬂa" habgzrse erfeccionado una donacion
h§t

verbal entre el accionante y su pad . maés &dn cuando de los sumarios que
fueron ofertados como prueba porip el demandado, en los cuales se
tramitan las sucesiones de los proggritores del promovente, se advierte que la
fraccion que pretende usucapir Qiinca salié del caudal hereditario de dichas

suces:ones y si bien el act zfiere poseer d/cha fraCCIon ello solamente

puede ser en su calidad de ,.erederos de las sucesiones de sus padres,

gjercitando actos en su ca d de albacea que tuvo en su momento.

Visto lo anterior, &%ese a qué" el accionante a efecto de acreditar la titularidad

e la contenda la posesion que detentan sobre la fraccion

del predio ma
del inmueble se pretencge usucapir y la causa generadora de la posesion,

oferté comdgmedios de pruelia la confesional a cargo ‘del albacea de la sucesién -

g

Intestamentaria a bienes de por conducto de

y la
confesional a cargo del albacea de la sucesion Intestamentaria a bienes de

par conducto de su albacea —
— sin que sé; desahogaran las mismas al no haberse tenido

ninguna de las posiciones calificadas de legales, ante ello, dichos medios de

su albacea

prueba carecen de eficacia probator/a en términos de lo previsto por los
articulos 1 267 y 1.359 del Codlgo Procesal Civil en vigor, al no ser utiles para

acreditar que efectivamente celebro contrato de donacion verbal como lo refiere

l Y
i

el actor. . 5

b iz

Se robustece lo anterior precisamente porque del resultado de LA

TESTMONIAL a carso co (N
— se evidencia que, aun cuando los

testigos refirieron conocer a.las partes en el presente, sin embargo, al momento




i
£
/

de dar contestacion a las preguntas no fueron acordes, gffcontestes en precisar
¥ -

fa forma en que actwiric (N -/

inmueble que pretende usucapir, puesto que no apgﬁaron dafo alguno, sobre

circunstancias - de tiempo, modo y lugar, que a diten cierto el hecho de

| accionante la fraccion del

inmueble que nos ocupa; lo qde conlleva al hechio de que no se tenga la certeza

i
Juridica de la existencia de algtn consenso de voluntades, que permita
determinar la causa generadora de la pos‘eS/on gue pretende acreditar el
promovente en la forma y términos que I
‘en términos de lo prev:sto por los

i
articulos 1.326 y 1.359 del Cod/go dé Procedimientos C/V/Ies en vigor,

testimonial carece de eficacia probatoria

precisamente porque con la m/sma no qdeda acreditado que efectlvamente( el

accionante haya adquirido de med/ante la
., b .. .

celebracion de un contrato verbal de _gfégfonaC/on el inmueble materia de la

contienda.

“IV.- Asimismo y por lo que respecta g /as DOCUMENTALES PUBLICAS Y
PRIVADA que oferté la accionante y que; se describen en los numerales del tres
al ciento setenta y cinco de su esérlto de pruebas, para acreditar que
. efectivamente ha poseido el mmueblé materia de la contienda, dichas

documentales carecen de eficacia probafbna en términos de lo previsto por los

articulos 1.293 y 1.359 del Cédigo de Igfrocedlm/entos Civiles en vigor, al no |

haberse robustecido con otro medio de pviceion, que pudiera tener por cierta
la existencia del acto juridico en que desgansa Su posesion que argumenta en
concepto de duefio y al no probar en real/dfd la causa generadora de su dicha
posesion; por-ende, no demuestra la accm’in de prescripcion adquisitiva, méas
aun cuando estas probanzas se encuentran;_\en contraposicion a las' PRUEBA
DOCUMENTALES ofertadas por la parte de

del expediente nimero 171/201 1 radicado

andada concernientes a los autos
ste mismo Juzgado, el cual se
tiene.a la vista y se constata lo aducido por la pérte demandada en el sent/do de
que, mediante auto declarativo de herederos, le)ig;romoc:on de diez de abrll de
dos mil doce, numero 4204 el ahora actor en ese tiempo albacea, formuld el
inventario y avalto de los b/enes pertenecientes a#;a sucesion Intestamentaria a

i
&,
bienes de— prec:sando que el inmueble

materia de la presente contienda, indicando que le f“ile donado por su padre a

su madre— en fecha qu}nce de octubre de mil

novecientos noventa y ocho; de igual forma en la pro%oaon 4536 de fecha
dieciséis de abril de dos mil doce, se evidencia que el« qui actor pretendio

perfeCC/onar el inventario y avalto, manifestando que el titular del inmueble

sogun escrtura o or- (N 1 . ésto 52 o dons

Y aduce; por lo que dicha prueba '
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en forma verbal a— el quince de. nglL'.Jbre del afio de mil

novecientos ochenta,; del mismo modo en la promocién__vnbmero 7015 de fecha

doce de jUhio de dos mil doce de junio de dos mil dogg (sic), el cual se insistio

que el inmueble mediante escritura publica era trf_t;ifar_

ESTADO DE MEXI -
co _ y que se lo doné6 en forma verbal a el dia
quince de octubre de mil novecientos ocheﬂta y expediente 1094/2012;

documentales que surte eficacia probatoria pl, na en términos de lo dispuesto
por los articulos 1.293 y 1.359 del Cédigo ﬂ

Procedimientos Civiles en vigor,
para desvirtuar el hecho.de que el accionante adquirié el inmueble que pretende

Resultando aplicablé alo antez%%

n 4‘_\4','«' criterio’ por Tribunales Colegiados de
i”; o Circuito. Fuente: Semanario Judigial de la Federacion y su Gaceta, Novena
TR ot iTat! . .

. j_;;;',/‘x Epoca. Tomo XXX, Septiembge de 2009. Pag. 3086. Tesis Aislada.

“ACCION DE usu%/ffv A LA PREVISTA EN EL CODIGO CIVIL DEL
ESTADO DE M@CO VGENTE LE ES APLICABLE LA JURISPRUDENCIA
NUMERO 18/J. 9/2008* DE LA PRIMERA SALA DE LA SUPREMA CORTE

DE JUS C}I%)E LA 3 CION. Si bien es cierto que el articulo 1148, fraccron l .
del Cé(ég Civil para .e/ Estado de Nuevo Ledn establece que la posesion

necWia para prescrij ,,:lr debe ser en concepto de propietario y con justo titulo,

y que’el articulo 5.1 28§‘§fraccién I, del Codigo Civil del Estado de Mexico vigente,

no hace referencia a[éjusto titulo, también lo es que ello no implica que en la
accion de usucapion __’_fewsta y regulada en la legislacién mencionada en ultimo
término, no'se requ:éfa el justo titulo, dado que este ditimo precepto no debe
lnterpretarse aislada "'ente sino de manera sistemética con el diverso 5.129,

i
que prevé que solo ’/(;i posesién que se adquiere y disfruta en concepto de

propietario del bien : pose/do puede producir la usucapion debiendo estar
fundada en justo tltuloﬂr2 De manera, que si el referido articulo 1148 dispone que
la posesmn necesaria para prescribir debe ser en concepto de propietario y con
justo titulo, y los C/tados numerales 5.128 y 5. 129 prevén, respect/vamente que
la posesion necesaria pa(a usucapir debe ser en concepto de prop/etar/o y estar
fundada en justo titulo; e!ebe concluirse que los preceptos concuerdan en su
contenido; de ahi que resulte aplicable la jurisprudencia 1a./J. 9/2008 de rubro:
"PRESCRIPCION  ADQUISITIVA. EL  CONTRATO  PRIVADO DE
COMPRAVENTA QUE SE EXHIBE PARA ACREDITAR EL JUSTO TITULO O
LA CAUSA GENERADORA DE LA POSESION, 'DEBE SER DE FECHA

CIERTA (LEGISLACION DEL ESTADO DE NUEVO LEON).", que aparece
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publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena
Epoca, Tomo- XXVII, abril de 2008, pagina 315, CUARTO TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SEGUNDO CIRCUITO. 11.4°.C.48 C.

Amparo directo 450/2009. Maria Crescencia Paredez Morales. 2 de julio de
2009. Unanimidad de votos. Ponente: Antonio Salazar Ldpez, secretario de
tribunal autorizado por la Comision de Carrera"'JudiciaI del ConSéjo de la’
Judicatura Federal, para desempefiar las funcrones de Magistrado. Secretaria:

Vianey Gutiérrez Velézquez. 4

V.- Por lo tanto, al no haberse justificado el elemento‘en estudio, es incuestionable que
su accion no pueda prosperar, en tales condicione fesulta ocioso entrar al analisis de -
los demas elementos que componen la accion intﬁghtada, asi como las .excepciones y
defensas hechas valer por el demandado, y | sconsorte;, en consecuencia, con

fundamento en lo dispuesto pro el articulo 1.252, }del Cddigo de Proced/m/entos Civiles,

se absuelve a LA SUCESION INTESTAMENTARIA A BIENES DE— e

a través de su albacea;

iz

SR / L~ SUCESION TESTA Q;ENTARIA A BIENES DE

a través de su albacea

fodas y cada una de las prestaciones que se

Teniendo apl/caCIon a/ caso que nos ocupa elr mgwente criterio jurlsprudenCIal que al

rubro siguiente cita:

“EXCEPCIONES. RESULTA OCIOSO EXAM"NARLAS SI NO SE ACREDITO LA
ACCION. No habiendo acreditado el actor la &y CIon que ejercito, se debe absolver al
demandado de las prestaciones reclamadas, onde resulta que es ocioso estudiar
las excepciones que este Gltimo hayé opuesto A virtud de que éstas se caracterizan
como el medio de defensa que se opone a la .j}/ a juridica o a las Il‘lCIdenCIaS de la
citada accién, y si ésta no se justifica, y por en&’ no se materializan sus efectos, /a
opasicion que se haya hecho valer en su contra y& para dilatarla o para destruirla, es
de innecesario andlisis al dejar de existir la materia ‘g confrovertir.” PRIMER TRIBUNAL
COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO. V1.1°.86 CK’Amparo directo 156/88. Emestma
'Rosas Rodriguez. 17 de agosto de 1988. Unanm% dad de votos. Ponente: Carlos
Gerardo Ramos Coérdova. Secretario: Armando Corteé Galvan. Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito. Fuente: Semanario Judicial de%a Federacién, Octava Epoca.
Tomo XV-2, Febrero de 1995. Pag. 335. Tesis Aislada. %
%

VI.- El caso a estudio no se encuentra en alguna de Ias'hls,botesis que se contienen en
el articulo 1.227 del ordenamiento procesal en cita y por e}(lo no se hace condena en

costas en esta instancia, por lo que cada parte deberd sufragar las que hubiere

erogado...
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III.- Que, a juicio de esta Sala, los agravios ex‘présados por el

apelante, son juridicamente ineficaces.

ESTADO DE MEXICO :
En primer lugar se precisa que, en las mconformldades se alega

que, se transgreden diversos precepto$ Iegales toda Vvez que no
.%
se le concede valor- probatorlo a la§ documentales aportadas al
q,}

sumario como prueba, las cuales,@ée afirma que son acreditantes

de que se ha tenido la posesmé“ﬂen forma publlca y desde hace

U:

mas de veinte afios, atento eﬁla d C|on verbal celebrada con

T g
AN

2

vy " su padre, lo que se senalagmu% acredita con la confesional
! ‘
! ff‘.' ﬂfe

~.expresa de la parte der@

. ‘robustece con las V%C;_’;

re
]

@ada al _aceptar' que el ahora

pelante ha vivido en mueble, lo que se aduce que se

d

timentales respectivas, las cuales se

i : .
%r lo que se afirma que, se reunieron los

. A
enlistan en agrav@; P
o
- . - 7 :é\“f )
requisitos de I&ccmn %&‘ec-lamada,y, por ende, debe declararse la !

procedencigé’e la miﬁfha, tomando en cuenta todos y cada uno

,

de los argumentos a
,,qf

x

los prlnc1p|os de e&actltud y congruencna contenidos en lo

CIdOS a fln de dar debido cumplimiento a

dispuesto en los s‘artlculos 1.134 y 1.137 del Codigo de

&
:p‘!
Procedimientos C|v1|§s

!
g
L

Agregando el recurre\nte que, le causa agraVIo que el Juez de
\,{;

origen no haya valora“”go las pruebas que ofrecié para acreditar

t

la usucapion reclamada, toda vez que, ofreci6 las testimoniales
¢ G G
—y el Juez les niega valor probatorio;
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aunado a que indica el apelante que, el justo. titulo no
necesariamente debe ser un documento escrito, pues lo .
importante es que se demuestre gue se adqumo en concepto de

propletarlo

De esa manera, se precisa que los ag-névios'expresados' se
estudian en su conjunto, por la relacién que guardan entre si, Io

cual encuentra fundamento en la JurISprudenaa nimero 30

visible a fojas 20 del Apéndice al S manario Judncual de Iéf ¢

.a\ ).'l
3

Federacion 1917-1995, Tomo 1V, [S:{Igateria Civil, la cual vsef‘

transcribe enseguida:

"AGRAVIOS, EXAMEN DE LOS.
lesién a los derechos de los quejosos puede causarse por
la sola circunstancia de que jlos agravios se hayan

estudiado en su conjunto, estoies, englobandolos todos

ellos, para su andlisis, en diVersos grupos. Ha de

admitirse que lo que interesatho es precisamente  la

e

forma como los agravios sean; examinados, en su

4 1w
¥

conJunto, separando todos los e%"épuestos en dlstmtos

grupos o bien uno por uno y eniel propio orden de

su exposicion o en orden diverso, eté., lo que importa es

3
I

el dato substancial de que se estud(‘en todos, de que

‘L‘r

ninguno quede libre de examen, cualqu:era que sea la

forma que al efecto se elija". ' R
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En efecto, como lo alega el recurrente, la sentenci‘a debe ser, en
términ‘os del articulo 1.195 del Cédigo de Procedimientos Civiles,
clara, precisa y congruente con la demanda,. contestacion y
demas pretensiones deducidas por‘ _!{as .partes, ocupandose
exclusivamente de las personas, cosas, acciones y’ excepciones

que hayan sido materia del juicio.

‘| Asi, se sefiala que, conformejfal fallo combatido, se desprende
que, en cuanto a las Q‘ocume%es, publicas y privadas,

expresamente se detern T

«ir\

noé: %Asimismo y por lo que

‘irespecta a las DOCUMEM@ES PUBLICAS Y PRIVADA que

oferto la accionante ; c;& se describen en los numerales

del tres al ciento tenta y cinco de su escrito de pruebas,

’}‘efectlvamente ha poseldo el mmueble

para a'creditar@ 5

R

materia de onttenda, dichas documentales carecen de

‘

eficacia p batorlé en términos de lo prewsto por los

Liwime,

»’?

articulos 1.293 1.359 del Cédigo de Procedimientos

E‘z’»:,s?

2%

Civiles en wgor, aI no haberse robustec:do con. otro medio
i
de conviccion, que pudiera tener por cierta la existencia

en que descansa su posesion qte

argumenta en ;,éﬁoncepto de dueiio y al no probar en

. | » . »
realidad la causa generadora de su dicha posesion; por

ende, no demueé;tra la accién de prescripcion adquisitiva,
E

mds aun cuando estas probanzas se encuentran en

. contraposicién.a las PRUEBA DOCUMENTALES ofertadas

por la parte demandada concernientes a los autos del
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expedlente numero 171/2011 radlcado en este mismo |

Juzgado, el cual se tiene a la wsta y se constata lo

aducido por la parte demanda

mediante auto declarativo de herederos, la promoc:on de

n el sentido de que,

diez de abril de dos mil doce, nflmero 4204, el ahora actor

en ese tiempo albacea, formq 6 el inventario y avalio de

los bienes pertenecientes a Ia’ sucesion Intestamentaria a

bienes de— precisando que

;-7-‘ -
el inmueble materia de la presente contienda, mdlcando /‘ .

que le fue donado por SL{l; padre a su madre _f\T.

_, en fecha ?qumce de octubre de mil.

;f‘ LR
novecientos noventa y dcho, de igual forma en la
z&

E
promocién 4536 de fecha! dleClselS de abril de dos mil

.,,);
|

doce, se evidencia quei el aqui actor pretendié

perfeccionar el inventario y:avalio, manifestando que el
' 5’;..,

?scrltura o era (NEEGEGEN
"N

O v que éste .%e lo doné en forma verbal a

—, ql qum&e de octubre del afio de mil

titular del inmueble segin

junio de dos mil doce (sic), el*}%cual se ms:st:o qgue el

inmueble mediante escrltura ubliba era titular
p € —

O v quc se lo dogo en forma verbal a

n"\

O -/ cia qumce’v,{e octubre de mil

1D

novecientbs ochenta, y expedie"r’g%te 1094/2012;
documentales que surte eficacia probé"‘tgria plena en _ ‘[
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= 7l Nooe”
el

LS GIVE
)

términos de lo dispuesto por los articulosi'l

del Cédigo de Procedimientos Civiles' en vigor, para

Por consiguiente, es in
agravios, el Juez %;f

documentales pa«@as

ahora recurre& resp cto de lo que, incluso, no existe agravio

_'-;'jéprivadas aportadas como prueba por el
i

Yy, por endeXales consﬁ",’f_deraciones judiciales, se dejan intocadas,

pues, Ia&\éﬂta de a%awos en cuanto a las consideraciones
i _

judiciales vertidas reﬁ@%tivamente'a la valoracién de pruebas

realizada por el Juez g Quo; implica que dichas consideraciones

deben dejarse intocad%s y, por ende, siguen rigiendo el sentido

H

de la sentencia en lo conducente y, de esto, deriva la deficiencia

de los agravios expresados; toda vez que, esta Sala se
*
encuentra impedida para realizar pronunciamiento alguno en ese

5

sentido, ya que es bi‘en sabido que para que este Cuerpo

Colegiado pudiera examinar si la autoridad jurisdiccional de

primer grado procedi6 o no en la forma debida al hacer la
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valoracién referida, era indispensable quesla parte apelante

»41

expusiera concretamente las causas por Ias que en su concepto

"‘,

la aludida valoracion resulto ilegal, Io);:‘cual no acontece en la
' ¥
A
&

especie, con la simple mencién de q&’»’e no se les concede valor

probatorio por el Juez de origen y Gi?irfJe son acreditantes que ha

tenido la posesién del inmueble res p'ectlvo
A\
11?l
4(
Se apllca la tesis del Segundo TErlbunaI Coleglado del Segundo

'5
Circuito, Semanario Judicial de'tl la. Federacion, Octava Epoca,

Tomo XII, Agosto de 1993, pégifia 338, que dice:

cuales valora una prueba d‘@i’cerminada, el Trib_unal de
W
apelacion no se encdentra en‘s‘ﬁaptitud de examinar si el

tf

juez procedio en la forma deblya al hacer la valoracion
ﬁa’s :

porque para poder llevar a ca%bo un estudio de tal

naturaleza es mduspensabie qug el apelante exponga
%zx

concretamente las causas por las que en su concepto Ia
‘31‘0

valoracion de la prueba resulta llegal N
/ .
1!

Asimismo se aplica la tesis emitida por nuestrp Tribunal Federal,

visible a fojas 192, Tomo VII, junio, Octava _época, Semanario

Judicial de la Federacién de 1917 a 1995, que indica:
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caso, tampoco, por%
i@

11111

CAUSAS POR LAS QUE SE ESTIMAN M]-\L VALORADAS LAS

PRUEBAS. No basta afirmar en ap,""’acmn que hubo mala

7
, .(!

apremacmn de pruebas para conélderarlo como agravio y

para que el Tribunal de Alzada., Heben proceder al examen
Qﬁ‘
exhaustivo de aquellos, smq“ que deben exponerse los
*;?
motivos que funden esa aflrfnacmn

,5
e

A‘[ ?;'
P

A lo que se suma que, Ias docum

*\,

les aportadas al sumario,

prescripcién adquisitiva euerd@fja (donacion verbal), lo cual, es

: ed%ado en el fallo combatldo Yy, en su

solas, pueden ser justificativas de la
posesidn, dado q@ Q’onsnsten en recibos de pago del impuesto
predial, conv de{"éutorlzaCIon de pago en parcialidades de
impuesto p lal icuras expedidas por el Organlsmo Publico
; la Prestacién de los 'Servicios de Agua

Descentralizado par_;_

Potable, Alcantarilla '}o y Saneamlento de Tenancmgo, México; el
x

oficio niumero SAPAS/756/2015 expedido por el Ingeniero Felipe

Trujillo Martinez, lrector de S.A.P.A.S. Tenancingo, el

Formulario d Registro%R-l, del dieciocho de agosto de dos mil, el

‘avisos al

cambio de situaciérfi’afiscal, registro federal de
;\

contribuyentes, Iicencié}'de chofer nimero 697462, recibos de

teléfono, recibos expédidos por la Comisién Federal de

Electricidad, solicitud de servicio de energia eléctrica expedida

por Luz y Fuerza del Centro del catorce de agosto de dos mil
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D

.ocho, comprobantes de pago expedldos por Luz y Fuerza,
recibos expedldos por Operadoras de Slstemas de Telev15|on por

;7

Cable S.A. de C.V.; pagaré numef”o 14507, factura ndmero
&

A'“r

07937, estados de cuenta bancan@s contrato de apertura de
supercuenta, contrato de deposﬁoﬂbancarlo de Titulos de Valor y
de dinero en administracién y def.omlsuon mercantil, contrato de
productos vy servicios. bancarn&s seguro de vida individual

emitido por HSBC, hoja de detglle de movnmlentos emltldo por

- “a

HSBC, nota de débito folio 1840;46 estado de cuenta emitido pom

y

"
o o,

o
(31"
A4

g 5 '
Volkswagen Credit, estado defcuenta ‘emitido por Volkswagenh :

credlt y original de constancia de ldentlﬁcaaon | | \f

@tuallzar que, los recibos de pago
i’c'

del impuesto predial, solo son Jd%tlflcatlvos del pago respectlvo a

Lo anterior, al ser menester pu

nombre de

solo es acreditante del convenio ; lo que lgualmente

sucede con las facturas emltlda§,z por el Organismo Publico

glf

Descentralizado para la Prestacuonﬁlde los Servicios de Agua

TENANCINGO, solo demuestra su cont!eig:a‘ido,. es decir, que

ha pégado el

servicio de agua potable y alcantarilado co:.gwel numero de

contrato 2391; en tanto que, el formulario de Registro y el aviso
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al registro federal de contribuyentes, solamentes'justifica el
ul'
trdmite de cambio de domncnllo fiscal y el camblo de situacién

ll'!

fiscal; aunado a que la licencia de choferﬁ’orlgmal exhibida,

Jwﬁ

Unicamente demuestra tal tramite; vy Io?ifreabos de pago del

servicio telefénico son acred|tantes de Io§ pagos que contienen vy

X

ire de (NI
O o o lgualmenué ‘sucede con los recibos del

*pago a la Compafiia Federal de- EIQEU‘IC dad y con la solicitud de

que tal servicio se encuentra a nom,

Sel’VICIO de energia eléctrica y CO[’T&] bantes de pago, expedidos

por Luz y Fuerza del Centro, a

ismo con los recibos de pago

manera el pagaré nun@o

v?
“tampoco acreditan la%aus

por el en]UIClant@l tamm;oco los estados de cuenta bancarios

exhibidos, ya 6%@ en estoséw aunque se cita a (| | | D

i
i, no obsténte solamente pueden acreditar los

datos qu§§, contienen,

bancario, la caratula

bancarios, el seguro d };wda individual y la hoja de detalle de

mowmlentos ya que s o justifican la informacion ahi indicada;

ademas, la nota de déb_;.i,‘to y el estado de cuenta emitidos por
Volkswagen credit, taml:i;;gén, ﬂnicamehte, son demostrativos de
su conteﬁido, mas no de aff;gﬂn acto traslativo de dominio a favor
del accionante; y la constancia del ay‘untamiento, tampoco

justifica la causa generadora de la posesion invocada en la:

demanda.
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En tal virtud, efectivamente, los documentos en comento,

carecen de eficacia probatoria, en términos?_d"él articulo 1.359 del
& .
i‘c

codigo adjetivo civil, precisandose que, _.lfé eficacia demostratlva

deriva de los alcances. que el medio cainwctlvo tiene en relacmn
f

¢
al punto en controverSIa, por lo qu§ se concluye que el valor

probatorlo y el alcance: demostrat%*‘o son cuestiones distintas,

dado que, un documento puede gézar de pleno valor probatorlo
&
sin embargo no por ese solo- he‘%ho es eficaz o tiene alcances

probatorios, para los puntos conﬁ.&;rovertldos.

A lo que se aplica la jurispru‘afencia emitida por el TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA DE 7‘& BAJO DEL TERCER CIRCUITO,
Octava Epoca, Gaceta del Sem»‘f nario Judicial de la Fedefaciéh,

Nuam. 52, Abril de 1992, III.T. JS

“P}RUEBA DOCUMENTAL, ALC;‘:‘”:;NCE DE LA. Como Ié prueba
documental es la constancil;?; reveladora de un hecho
deferminado, l6gicamente su alcance conviccional no
lla se contiene, pues de

puede ir mas alla de lo que en,,,

ser asi se desnaturalizaria la prué a de documentos.”

De igual forma se aplica la tesis dbl SEGUNDO TRIBUNAL

COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL SE)@TO CIRCUITO, Novena

Epoca, Semanario Judicial de la Federaciéh y su Gaceta, Tomo

XXIX, Enero de 2009, VI.20.C.289 K, pagina 2689, que

establece:
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“DOCUMENTOS PUBLICOS. SU VALOR Y EFICACIA

. 51,*‘
PROBATORIOS EN RELACION CON SU P;igéSENTANTE. Si
: &

- - . ’ r }i L :
bien es cierto que los documentos pu_!g}ilcos-tlenen valor

<
probatorio pleno, también o gs que ello no

necesariamente les otorga dlcance o eficacia

&
J

demostrativa para acreditar el !%@echo o hechos que se

pretenden comprobar, de manei:_g que aunque su valor sea
¥

&

pleno, puede no ser suficiente F’ara(%‘ear conviccién .sobre
el -
el punto o cuestiones que esggn@jetas a prueba. Esto es

o hace fe de la certeza de

~Y ' -
pretende desvirtuarse, debe

objetarse el docume@: y_g?probarse la objeciéon, para asi

:;() .
. il :
destruir la certezwue recae sobre lo asentado en esa

PG
foe

documental. A@ﬁsmo,

presentados%ﬁ juicio po

en su con@a, aunqueff;lo los recbno"z_can, pero esto no
implica%ﬁe no acept%?i prueba’ en cOhtrério_y que, por
tanto, indefectibleménte' déba' concedérseles plena
eficacialdemostrativa ‘iohtra quien los preseﬁté, ya que

sus alcances demostrativos quedan a expensas de la
i

3

\| material probatorio, pudiéndose

ponderacion de todo el
W

llegar a la conviccion de que aunque inicialmente
probaban plenamente %n contra de su presentante, al

final su contenido quedé‘ desvirtuado total o parcialmente

con otras probanzas aportadas al juicio.”
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Asimismo se.aplica la jurisprudencia de g .;.zNovena época
,{-’

Semanario Judicial de’ la Federacion y su ,ﬁGaceta Tomo 1I,

Octubre de 1995, III, lo C. 1/7, pagina 390 ﬁue indica:

¥

“"POSESION, DOCUMENTOS IN -’UFICIENTES PARA

&

ACREDITAR LA. Las li'cen'ciasf*'l expedidas por. el

Ayuntamiento Constltuc:onal de é‘uadalajara, los recibos
oficiales de mscnpcnon al padgon de contribuyentes,

emitidos por la Tesoreria Genen%l del Estado de Jalisco;

las solicitudes de inscripcidj para personas no

i Registro Federal de

Pablico; vy, los avisos de ini}_ia‘ci()n o movim_ientos
posteriores que, en relacién al mpuesto estatal sobre

remuneraciones al trabajo persofal, se presentan a la

de la entidad, son documentos; que sélo generan

Presunciones sobre los hechos qu %, contienen, pero de
ninguna manera pueden, en forma %lslada, comprobar

que la persona a la que se refieren possee el inmueble’ que

- se aS|enta como su domicilio; debido , que si ese dato

aparece en tales documentos es precisar nente pmque la

%,
misma persona los proporciond; pues con I{ldependenma
de que son documentos expedidos por orden o peticion
suya, con los datos aportados por eila, en dichos

documentos sb6lo se alude al domicilio mas no a Ia_
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posesion; ademas para que pudiesen probar'la posesion,
4
r i . r lé': ) -
requerian de estar apoyados por algq%ﬂ' otro medio de

Ny

conviccién, fundamentalmente con lagtestimonial, que es

ESTADO DE MEXICO o i
la prueba idénea al efecto.” if

i

L&

/
i
#

En virtud de lo precedente, se c;@?ﬁcluye que, los documentos

admitidos como prueba al ahoga' impugnante, efectivamente,

instapcia y conforme a los

como se resolvid en primera

" lo a%?rior, carecen de eficacia
] |

apuntamientos efectuados e
demostrativa, para acreditaf la @acnon verbal invocada por el
ahora recurrente en la de@ia@, como su causa generadora de

K

la posesion.

ﬂen Iog{r conducente -de la. sentencia definitiva

£

4

combati& se in

ic6: . “... Se robustece Io anterior

i
gue .del resultado de LA TESTIMONIAL a

Fq

precisamente por

cargo de

se evidencia que, aun

-
cuando los testlggs refirieron conocer a las partes en el
é—. - r
presente, sin embargo, al momento de dar contestacion a
¥ . _ : .
las preguntas no fyeron acordes, ni contestes en precisar

la forma en que adquirié -

S </ inmueble que pretende usucapir, puesto

que no aportaron dato alguno, sobre circunstancias de
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tiempo, modo y Ilugar, que acrediten cierto el hecho de

NN © faya dejado al

- ‘|\‘!'

accionante la fraccién del inmueble que, nos ocupa, lo que
rlf‘
conlleva al hecho de que no se tenga Ia certeza juridica de
u;‘
la existencia de algun . consenso ﬁ,de voluntades, que

permlta determmar la causa generadora de la posesion

v-,(g

que pretende acreditar el promgvente en Ia forma y

i 1
bl

términos que lo aHuCe; pOr ilo que dicha prueba

i

testimonial carece de eficacia probatorla en termmos de
*‘;

lo prev:sto por los articulos 1. 32;6 y 1.359 del Codlgo de

J.z

Procedimientos Civiles en vigor, p 4
=

ec:samen te porque con

la misma no queda acreditado%z que efectivamente el

- . . i
accionante haya adquirido de;

@ mediante la celebracién; de un contrato verbal

‘JI ;

de donacién el mmueble materia dé la contienda.” (s:c)

.JP

b

s%

De ah| en cuanto a lo antes transcrito qgno existe agrawo Y, por

:%‘4

ende, tales consideraciones judiciales, se\(dejan intocadas, pues,

implica que dichas

la falta de agravios en cuanto a esta"‘;

consideraciones deben dejarse intocadas f{‘y, por ende, S|guen

rigiendo el sentido de la sentencia en lo coﬁducente y, de esto,

1
)

deriva la deficiencia de los agravios expresat os toda vez que,

.;4 &Ek

esta Sala se encuentra impedida para reahza pronuncnamlento
Yoo
alguno en ese sentido, ya que es bien sabido que para que este

Cuerpo Colégiado pudiera examinar si la autoridad jurisdiccional

dé primer grado procedié o no en la forma debida al hacer la

A
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25 o H

valoracién referida, era’ mdlspensable que Ia» parte apelante

expusiera concretamente las causas por Iagn?que en su concepto
44

la aludida valoraCIon resultd ilegal, lo qﬂal no acontece en la
especie, con la SImple mencién de qug’§ no se les concede valor
probatono por el Juez de origen y qﬁ(je son acreditantes que ha

«ﬁ‘
tenido la posesion del inmueble re-sapectlvo

Se aplica la tesis del Segundg’ Tnbun%Coleguado del Segundo

Circuito, , Semanario Judicialtide la%gderacmn Octava Epoca,
n

agl%% que dice:

“APELACION AGRAVI ,S N. EL TRIBUNAL DE ALZADA NO

PUEDE ANALIZAR L _ALORACION DE PRUEBAS HECHA

POR EL A QU(@I {EL RECURRENTE NO LO EXPONE EN

LOS. Si el r@rren&?é en la apelacion, -omite combatir las
consideragdnes del juez de prlmer grado mediante las

'M
.,,,

cuales K\Qlora una{ prueba determmada, el Tribunal de

;;ﬁ
apelacmn no se ‘;ncuentra en aptltud de examinar si el

juez procedlo en; Ia forma deblda al hacer la valoracion

porque para poger llevar a cabo un estudio de tal

naturaleza es in'él?ispensable que el apelante exponga
A

concretamente Iaé‘ causas por las que en su concepto la

valoracion de la prueba resulta ilegal.”

Asimismo se aplica la tesis emitida por nuestro Tribunal Federal,
visible a .fojas 192, Tomo VII, junio, Octava Epoca, Semanario

Judicial' de la Federacion de 1917 a 1995, que indica:
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"AGRAVIOS EN LA APELACION. DEBEN PRECISARSE LAS »

CAUSAS POR LAS QUE SE ESTIMAN MAL VALORADAS LAS

PRUEBAS. No basta aﬁrmar en apelac:on que hubo mala
. ‘iy
aprec:acmn de pruebas para cons:derarlo como agravio y

kS 1"

para que el Tribunal de Alzada d'eben proceder al examen

exhaustivo de aquellos, sino rygue deben exponerse los

motivos que funden esa aflrma'”‘tlon "

Se agrega que, el Juez debe exa%\‘mnar de oficio los elementos de e
»ﬁ Al
G g™

la accion demandada, pese a fque en relacién a alguno de los/® %

‘g,

m

,&.. :
~ mismos no se haya opuesto exéepuon ya que precisamente con\ L s

‘\

'~‘éstablecer Si se acredltaron 0 nQ
,\g ”HGM .,

Ve ,;_;'.'»‘

eIIo se esta en posibilidad de

I SR A

los mismos; lo cual es conformié a la carga probatoria lmpuesta

i
i

por el articulo 1.252 del cddig 'i.;aadjetlvo civil, que establece que

el actor debe probar los hechogs constitutivos de -su accion, en

tanto que el demandado los de Sﬁ;s defensas y excepciones.

Tiene aplicacién la tesis JurlsﬁggudenCIal 541, del Segundo
Tr|bunal Colegiado del Sexto Clrcfhto Octava Epoca, Apéndice
de 1995, Tomo VI, Parte TCC, pagmg359 que a contlnuac:on se -

transcribe:

o

“ACCION. FALTA DE PRUEBA DE fA Dado que la ley
% N
ordena que el actor debe probar los ﬁ;’echos constitutivos

de su accion, es indudable que, cuando no los prueba, su

accién no puede prosperar, independientemente de que la
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parte demandada haya o no opuesto. excepciones y

defensas.”

ESTADO DE MEXICO

Ademds, se precisa que la accién jlle usucapién, la cual, de

conformidad con el articulo 910 d [ anterior Cédigo Civil, es un

medio de adquirir la propieq.éd de los bienes mediante la

I-r\"

posesmn de los mismos, duraiite el tlempo y con las condiciones

establecidas por la ley; y se etermina%como tales condiciones,
’ que la posesién se haga en con@to de propietario (causa

generadora), en forma

ciﬁca‘%sntmua publica (articulo 911

del Codlgo Civil) y duﬁante@ tiempo que dispone el indicado
{5

ordenamlento legal, Gl\ér mas de cinco afios cuando se

}

‘frealiza de buena fe,y

’ R
EEA 3!

posesion de ma@éﬂ (articulo 912 del Codlgo CIVII), aunado a

ien, por mas de diez afos, si se trata de

que en términ
Civil, la_usu pién

como propietario §

Publico.

A lo que se suma §que el di\;erso nu‘meral 801 del citado cé'digo
sustantivo, precep,ftua que solo la posesion que se adquiere y
disfruta en concepté de dueno de la cosa poseida puede produCIr
la usucapién; mientras que el articulo 802 del cédigo en cita,
establece que se présume qué la posesion se sigue disfrutando

en el mismo concep'to en que se adquirid, a menos que se

pruebe que ha cambiado la causa de la posesion; de lo que se
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v
&

colige que, contrario alo esgrimido €n agravios, no sdélo debe
mencionarse la causa generadora de la poses:on smo que es

menester de [a parte enJUICIante acredltarla por lo que, es

mconcuso que al invocarse por el a’ctor hoy apelante como
h,gir

causa eneradora de la posesiong un contrato de donacién
@

verbal, el mismo debid deg;gpi)strarse' plenamente, en
cumplimiento a Ia carga probaté‘;ia impuesta por el articulo
?'
1.252 del Cédigo de Procednmlent;égs Civiles. |
’Jt(\

Asi, con e bbjeto de derﬁostrar el primer elemento
%

procedimental de |a prescrnpcn@p adquisitiva (en concepto de

propletarlo), necesariamente debe revelarse y probarse el origen

O causa, con el objeto de que i l drgano Jurlsdncaonal esté en

aptitud de fijar la calidad de |a Eéosesnon y computar el término
de ella; reiterdndose que no es §_,'1!§ﬁciente revelar el brigen de la
aludida posesién, sino.que tamblgn es mdlspensable su prueba
ya que al ser un elemento de Ia pFescrnpc:on el que la posesidn
se tenga €n concepto de duefio ogge propletarlo es un hecho
cuya prueba es a cargo de qunen’%‘Pretende usucapir; lo que
ademas, encuentra sustento en la Jurlsprudenma 3a./]. 18/94,
de la Tercera Sala de Ia Suprema Corte’;%?e Justicia de la Nacnon
Gaceta del Semanario Judicial de la Fedteracmn Octava Epoca
nimero 78. Junio de 1994, pagina 30, qBL*Je en su rubro dlce
“PRESCRIPCION ADQUISITIVA PARA Q%F/ SE ENTIENDA
SATISFECHO EL REQUISITO DE LA EXISTENCIA DE LA

- "POSESION EN CONCEPTO DE PROPIETARIO'.' EXIGIDO

SiUME
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POR EL CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL Y POR

(

LAS DIVERSAS LEGISLACIONES DE LOS»&*ESTADOS DE LA

.q.

. REPUBLICA QUE CONTIENEN DISPOSICIONES IGUALES,

ES NECESARIO DEMOSTRAR LA,:i EXISTENCIA DE UN

TITULO DEL QUE SE DERIVE LA ‘POSESION "7 asi como en la

jurisprudencia por contradlcc:onaﬁe tesis 11.3°. C. 1/2, del Tercer
g#

Trlbunal Coleglado en Mateﬁ*‘la ‘Civil del Segundo Circuito,

Semanarlo Judicial de la Federacnon y su Gaceta, Novena Epoca,

Tomo X1V, Diciembre de 2@%1 pag@lSSl del sugulente rubro:

'* “PRESCRIPCION ADQ?ISITI% NO BASTA CON REVELAR

LA CAUSA GENERABORA@E LA POSESION SINO QUE

DEBE ACREDITARSE@NGISLACION DEL ESTADO DE

Por consiguie’i‘&jcontrarlo a lo alegado en agravios, es acertado

que el Juege] grlgen haya analizado el prlmer elemento de la
accion riclam_ﬁda, relativo a la justificacion de la causa

generadora degla posesion, esto a fin de verificar si se cumplid

con la citada crga probatoria impuesta por el articulo 1.252 del
Cédigo de Pro ‘;§3dimientos Civiles, e independientemente de que

se hayan opué§to.excepciones al efecto y, asi que la sentencia

apelada es clafa y congruente, contrario a lo sefialado por el

inconforme. g

Se suma que, es menester demostrar el primer elemento de la

acciéon ejercitada, consistente en la causa generadora de su

! |
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posesion; dado que, se reitera que la prescripcién adquisitiva es

una forma de adquirir el derecho real de propiedad respecto de

una cosa, mediante la posesidn pacnﬂca continua, publlca y en

,‘

concepto de duefio por el tiempo que establezca la normatividad

aplicable; aunado a que, el dereé?fwo de propiedad implica un
1?
,'Ia cosa para aprovecharla

poder jurldico directo sobre
g
totalmente, es el derecho real.@}que otorga la mayor potestad

juridica en relacién con un blenx”};

I

Asi, la posesidon en concepﬁgo de propletarlo equivale a la
&

posesidn or|g|nar|a la cual §¢ traduce en un estado de hecho !

,{57,
;

que confiere a una personaj

cosa para ejecutar actos

semejantes a los que red }‘lza un propietario, es decir, .el
s

poseedor en concepto de du é‘éjo se conduce como el propietario

de la cosa.

De ahi que sea carga del aCCIo-mante que pretenda se declare la

usucapion a su favor, revelar ,y acreditar fehacientemente la

causa generadora de su posesiony por tanto, se estima poseedor

),

de buena fe el que, durante tod%el lapso que requiere la-ley
- -7 %})&" ’ .

para que opere la prescripcion, ha p,pse|do con base en un "justo

titulo”, en el entendido de que descoﬁwoce los vicios que su titulo

&‘S;

pueda tener; ya que en el momento gn c}ue conozca alguno de

- los' vicios de su titulo se conVIerte en po/seedor de mala fe; ya

sea que haya entrado a poseer en razén de ese titulo, o que

..; materiales de aprovechamlento

R
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durante la vigencia de.la posesién haya qai" biado su caracter de

poseedor derivado a poseedor originarj#, en el entendido de que
i

en este Ultimo caso, para que ‘Ac-f'J”a usucapién opere, debe

computarse el plazo de cinco afigg a partir de que su posesion

sea originaria.

Por tanto, la buena fe deb:_""permanecer durante todo el lapso

requerido para prescribir, y,' se interrupape por cualquier medio

que tenga por objeto hacer saber @os’éedor que su titulo es
‘ ,? |

insuficiente o viciado; EfSI un pﬁ%eedor originario se considera

de b;uena fe si posee fl.en rai@ de un "justo titulo", el cual se

D

estima equivalente a ng o”juridico, €s decir, un acto traslativo

trina ha denommado imperfecto, puesto

algunos VICIos%e;'Ia usucapion esta destinada a subsanar; sin

embargo, gﬂ)uedfe tratarse de cualquier acto juridico, sino que

debe ser suficien ge para poseer en concepto de propietario, esto

De esa manera, para que el contrato respectivo, le sea oponible
al tercero propietario del bien, se exige que el acto traslativo de

dominio que constituye' su justo titulo, tuvo lugar, para lo cual




32

debe acompafiarse de pruebas que demuestren que

objetivamente existian_ bases suﬂuentes para  creer

fundadamente que el transmisor podia idlsponer del bien ‘cuya

propledad aduce le transfirid, ya qu,_‘ ello demuestra cierta

.1‘~E

dlllgenCIa e interés en eI adquirentei¥en conocer el origen del

titulo que aduce tener su enajenant}‘é; aunado a que si el acto

X . . B .
traslativo de dominio de que se trata§ €S oneroso, que se hicieron

o
3 ‘*’)‘»

pagos a cuenta del precio pactado;4en caso contrario, tendrd que

probar que la transmisidn del bie
/ Y
y, la fecha de celebracién del actoﬁjurldlco traslativo de domlmo

.‘.'Z . 3 ‘»
iy 7 ;
‘]z" ‘\ & .

punto de partida para el computo‘,s ‘del plazo necesario para que \
PRIBAER A f(l_g':.ﬁ}_:'

TR,
opere la prescripcién adquisitiva di

Por ello, la procedencia de la prescﬁ'hpmon adquisitiva que ejerce

un poseedor que aduce ser de buena fe, tendra que basarse en

\
la conviccidn que adquiera el Juzg'ador de la autenticidad del

é,
valoracién de los dlversos medios de éﬁ@nv:ccnon que ofrezca la
V‘i})‘
parte actora para demostrar que es fuﬁmada su creencna en la

rs *‘ﬁ
validez de su titulo. I‘;

Todo lo anterlor de conformidad con la JurlsprudenCIa emitida

por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justi;gla de la Nacidn,

Décima Epoca, Gaceta del Semanario Judicial de la Federaciodn,

Se le hizo en forma gratunta, S 39 ;
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' "JURIDICO DEBE PROBARSEQ?

‘SER UN ELEMENTO DEL
Q;‘-“ DE LA JURISPRUDENCI
' Sala de la Suprema

jurisprudencia cita%

Libro 13, Diciembre de 2014, Tomo I, Tesis: 1la./]. 82/2014

(10a.), pagina 200, que indi'ca':vf

“PRESCRIPCION ADQUISITIVA. AUN ¢ E LA LEGISLACIéN

APLICABLE NO EXIJA QUE EL JUSTO TITULO O ACTO.

o

idad

TRASLATIVO DE DOMINIO QUE CONSTITUYE LA CAUSA

GENERADORA DE LA POSESIO’N DE BUENA FE, SEA DE
‘.--*F

FECHA CIERTA LA CERTEZA{;

DE %A FECHA DEL ACTO

"N @RMA FEHACIENTE POR

S% TiTU LO (INTERRU PCION

%@./J. 9/2008). Esta Primera

de Justicia de Ia Nacidn, en la
stablecié que para la procedencia

W

de la accion @pres ripcion p05|t|va ‘de buena fe es

como caugf genera; ora de la posesion sea de fecha
K

cierta, k'que a)s

x‘”f

Bg

vé,

-apartarse de ese criterlo Yy, por ende, a interrumpir dicha

Jurlsprudenaa, ya q e, tanto la certeza de la fecha como

la celebraciéon mlsma del acto Jurldlco traslativo de
dominio, lncluyendo la autenticida'd -del documento,
pueden acreditarse con diversos medios de prueba que

deben quedar a la valoracion del juzgador, ademas de que

LS
.«‘}J N

3

AN
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el cumplimiento con alguno de Ids tres requisitos

lr

tr el "justo titulo". En

senalados no es 6ptimo para acred|t>

efecto, el justo tltulo es un actqﬁtraslatlvo de dommlo
q.;

"imperfecto”, que quien pretendé usucapir el blen a su

1‘

favor cree fundadamente bastante para transferlrle el

dominio, lo que implica que es;a' creencia debe ser seria y
i
o

'}concepto del Juzgador, sea

descansar en un error que, e

fundado, al tratarse de uno_g;que 'en cualquier persona"

pueda provocar una creenci?ﬁ respecto de la validez del-

titulo. Por tanto, para “j'obar su justo titulo, el

promovente debe aportar%gé

pruebas necesarlas para éz;acredltar. 1) que el acto

demuestren que objetwame{f te existian bases suficientes

4

para creer fundadamente?@que el enajenante"'_ pbdia

b; 2) si el acto traslativo de

que aduce tener su enajenant

dominio de que se trata es one‘f_igpso, que se hicieron pagos

\i}-""; ] . ;
a cuenta del precio pactado; enﬁcaso contrario, tendra que

probar que la transmisién del i%ﬁ\ien se le hizo en forma
gratuita; y, 3) la fecha de cele%r acio 6n del acto juridico
‘traslatlvo de dominio, la cual debéra acreditarse en forma

fe,haciente, pues constituye el punto de partida para el

computo del plazo necesario para que opere Ia

:al juicio de usucapion las

<%




PODER JUDICIAL

ESTADO DE MEXICO

b

35

prescrlpcmn adquus:tlva de buenagf“e, ademas de probar
1”' :

que ha poseido en concepto de bropletarlo con su justo

titulo, de forma pacifica, publlca y continua durante cinco

,

-anos, como lo establecen gﬂos Codlgos Civiles de los

Estados de México, de Nuevo Leon y de Jallsco. De

manera que todo aquel g e no pueda demostrar un nivel
\‘i‘,‘}-

minimo de diligencia, ﬁodré prescribir, pero en el plazo
7 .
mas largo de diez ar;ﬁs, previsto % los cédigos citados,

&
vya que, de otra forma, %e estara ampliando
injustificadamente el régime%special que el legislador
cred para aquellas perso@ que puedan probar que su

creencia en la vaj dez@%u titulo es fundada, con base en

circunstancias @J%vas, y no apreciaciones meramente

subjetivas aje a la realidad. Asi, la procedencia de la

prescripcion

aduce se&e buena fe, tendra que cimentarse en la

convicc& qué}?ﬁ*’adquiera el juzgador de la autenticidad del
o

propio titulo y;fde la fecha a partlr de la cual se inicio la

vs

posesion en Z’goncepto de propietario, con base en la

valoracion de¥los diversos medios de'conviccién que

ofrezca la parte actora para demostrar que es fundada su

_,“.Q.».

58,

creencia en la \i@alldez de su titulo, deblendo precisar que

la carga de la prueba recae en la parte actora.”

De todo lo anterior se reitera que, es inconcuso que en la

usucapion, debe acreditarse plenamente, la causa generadora de

quisitiva que ejerce un poseedor que
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Al

la posesién de la parte accionante, por mgﬂio de prueba plena y

eficaz y el hecho de que, en su caso, se*encuentre demostrado

7

que el ahora impugnante se encuentrg:fen posesién materlal del

inmueble vy que ello, incluso, sea unﬁhecho confeso de la parte
g
a

demandada no incide en la procedgnua del reclamo de que se
‘M-l

trata en virtud de que, se relter‘afa para la procedenCIa de la

usucapion, es menester ser posefedor originario, acreditéandose
;f

plenamente el justo titulo, es decnr el acto traslativo de la

propiedad correspondlente por énde es infundado lo alegado al

respecto. ?ﬁ

Por otra parte, se precisa qué; en las inconformidades no se N
>
combaten las conSIderaCIOnes jUdIClaleS vertidas por el Juez de REACRR o

TOI_,:;Z:':.

orlgen (ademas de las ya sena’-l‘adas en cuanto a la valoracion

de las pruebas documentales ° testimonial), mismas que se
transcribieron en el anterior con' derando de este fallo y que .en

obvio de 'repeticiones lnnece arias se tienen aqui por

s

reproducidas; lo que implica que agpte su falta de objecion, éstas
=
s

. . i : .
deben dejarse intocadas y, por e;\gde, a su vez, deben seguir
i, ’

rigiendo el sentido de la sentencia e%}lo conducente y, de lo cual

deriva, también, la deficiencia de%;‘_os agravios expresados;
'.s:

puesto que, los agravios consisten en’% la expresnon de alguna

lesion, dafio o perjuicio ocasnonado por Ta; resolucion judicial que

se combate, por la aplicacién indebida de‘gun precepto legal o

o
;

por la falta de aplicacién del que debid regir el caso; supuestos

que no se actualizan en la especie y la expresion de agravios, es
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ot
Y
&
i

la piedra angular envla interposicion del recq;ﬁgo de apelacién vy,

precisamente por ello, es necesario que al;&€xponerse se haga un

razonamiento logico juridico en el ﬂie{'due se combatan las
,‘i.
consideraciones de hecho y de derecho en que se sustenta la

ﬂ

Pl
resolucién recurrida; ademas, se eibtablece que la materia de la

'\3
apelacién, son las alegaciones expresadas como lo dispone el

_ f\

articulo 1.366 del Cédigo de,;’Procedlmlentos Civiles, porgue la

materia civil es de estrlctc;;’ Derecho% no puede suplirse su
,,_,,‘def|c1enC|a puesto que a I,a Alzada%esta’ vedado examinar de

pflClo [a Iegltlmldad de Ias resol%nes de los jueces de primera

’th

mstancna lo que conl{)%va @que la resolucion de- segunda
4 . -

|nstanC|a deba constre@e,a los agravios que se expresen, al

ser su funcion Gnicams

&..

Tiene aplicac%ar '?; tesis de jurisprudencia ‘V.20./105, del

oR o ,
Segundo . Tribunal j€olegiado del Quinto Circuito, Gaceta del

Semanario Judicialiide Ia Federacion, Tomo 81, septiembre de

1994, pagina 66, cg?‘l siguiente tenor literal:

“"AGRAVIOS INSUFICIENTES Cuando en los agravios

aducidos por la“

Y

Xrecurrente no se premsan argumentos
tendientes a demostrar la |Iegal|dad de la sentencna, ni se
atacan los fundamentos legales y consideraciones en que
‘se sustenta el sentido del fallo, se impone confirmarlo en

sus términos por la insuficiencia de los propios agravios.”
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Asimismo se aplica la tesis de la flercera Sala de la Suprema
. o . )

Corte de Justicia de la Naci%@‘%ﬁ, Semanario Judicial de Ia
Federacion, Quinta Epoca, T,gﬁno LXXXIII, pagina 3169, que

g

indica: gﬁ
| 4
7

“"AGRAVIOS EN LA A< ELACION. Los agravios deben

contener los motivoé_% por los cuales, a juicio del

/

recurrente, son ilegales las consideraciones que funden

i

una resoluciéon judicial; y sea que se trate de inexacta

aplicacion de una ley, o sea que los hechos se hayan, :
ik g

£

£y
G

modificado indebida'}%ente, de todos modos tienen que

gavios con.un precepto legal cuya’: ¢
- N
‘eforma o revocacion de la sentencia, ... s
' ' O TOI

relacionarse los agi

violacion motive la

apelada.” 3

Al igual se aplica por ang;logia, la jurisprudencia 429, emitida por
rh

X

j? ;
el Tercer Tribunal Colegiado del Segundo Circuito, Octava Epoca,

.‘i/

Apéndice de 1995, Volu%en Tomo 1V, Parte TCC, pagina 293
o .

i
que establece: b

DE. ASPECTOS A LOS QUE DEBE

“APELACI(')N,. RECURSO
CONSTRENIRSE. (LEGISLA(‘"}}éN DEL ESTADO DE MéXICO).
Elv :.recurso de apelacion inte;%puesto en contfa de un fallo
de primera instancia debe conﬁg:eﬁirse alo expj*esado por

el inconforme a través de los agravios respectivos, porque

lo dispuesto en ‘el articulo 423 del Cédigo de




PODER JUDICIAL

ESTADO DE MEXICO

medio de impugnacién ei caracte_rf" de revisién total y
&
oficiosa del proceso de p:;(lmera instancia, sino

las c*ﬁestlones que
| 4
propuesto en los agrawos?g"en relacion a la sentencia

)

Gnicamente examinar le hayan

R

recurrida.” i

4

&#’

Luego, se precisa que es a@?ertado que% omltlera el analisis del

,gf
resto de los elementos d%f’“ reclamo %rc_i_tado, atento a que nada

util conllevaria ello, deb};i;'do a qu%eest’af acreditado alguno de

]
los mismos, nada eﬂcai prod@rla acorde a que no se demostro

la causa generadora, ¢o

@%ﬁe se ha expuesto

Tiene aplicacién @@nalogla la tesis emitida por la Tercera Sala

i
de la Supren&Co’g_‘te de la Nacién, Semanarlo Judicial de la

responsable exa xcluswamente un primer ‘elemento

de la accidén deduc1da, consistente en si el demandado
\

cumplié o no con ‘sus obligaciones y concluyo que no se

Iégicamente era

demostro este elemento, innecesario

concurrir para la

estudiar los demas que debian

procedencia de la accion, y las omisiones en que incurrid




40

respecto al estudio de los demas elementos de Ia accion y

otras pruebas, no agravian a Ia actora.” *’

En consecuencia, se CONFIRMA sentencia definitiva

combatida.

IV.- Se condena al apelante al *pago de costas en ambas

instancias, al no actualizarse |a hlpéteSIs contenida en la fraccién
i

3

IIT del articulo 1.227 del Codigo ,Qde Procedimientos Civiles, al

.‘rf
;‘

5 * PRIE, -

i1 T
SR :

ambas instancias.

NOTIFfQUESE PERSONALMENTE y%;% con testimonio de Ia
presente resolucion y de sus notlﬂcac‘VTones devuelvanse los

*ﬁr '
autos originales al Juzgado de su p?ocedencna Y, en su

1 N
oportumdad, archivese el presente toca, cor@o asunto concluido.

i

By

AS i, por unanimidad de votos, lo resolvieron y firmaron los

Magistrados Licenciado en Derecho FELIPE MATA
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HERNANDEZ, Maestra en Derecho PERLA PALACIOS

NAVARRO y Maestro en De;echo"';?i"(.:onstitucional y Amparo

MIGUEL BAUTISTA NAVA, mteg"rantes de la Primera Sala Civil
@
de Toluca del Tribunal Superiog de Justicia del Estado de México,

i
£

| bajo la presidencia del tert_;._ero, siendo ponente el primero de

AR
factuan con Secretaria de Acuerdos,
,-s -7

los nombrados, quienes

&RIA DE ACUERDOS

LIC. MAPE ' Toca 13/2016

>0
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