Toluca, Mexico a 21 de

. . 5
Siendo las trece horas con treinta minutos del dia veintiuno de enero (1:{3?%.«; dos mi

reunieron en la sala de la subdireccion académica de la Facultad de Cigncias de la Conducta, [0
’ . Ai‘ﬁ’
integrantes de la Comision de Honor y ética del H. Consejo de Gobﬁé’?no, para atender el asunt
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turnado por dicho Consejo de su sesion ordinaria del dia 27 dymc-mlu'(» del afno dos mil doce
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1.- Oficio de la profesora de asignatura de la Licencia‘t;fﬁ en Educacion Mtra. Mitzi Danae Moralc

Montes, en el que se argumenta plagio su Tesis deaVaestria por parte del alumno I

P

para presentarla como de susﬁéﬂtoria en la Evolucion del segundo parcial de la

Unidad de Aprendizaje Evaluacion Profesion;;ﬁf a cargo de la maestra Leonor Gonzalez Villanuey
.J.‘(‘.

asi como copia de fragmentos de textos (lé’btros autores y los ostento como propios en el trabaj

de evaluacion final de aprendizaje Te;},vg’z Selectos de Politica Educativa impartida por la Maestra

Mitzi Danae Morales Montes. P
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Por lo que previo <i1tdtor|o,@1 involucrado vy una vez desahogada la audiencia correspondients

relativa al caso turnado p‘g’fel H. Consejo de gobierno y con base en los siguientes:
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CONSIDERANDO;{

1.-. Que en fafha 17 de diciembre de 2012 el H. Consejo de Gobierno turno a esta Comision la
solicitud defla profesora de asignatura de la Licenciatura en Educacion Mtra. Mitzi Danae Morale

el que se argumenta plagio su Tesis de Maestria por parte del alumno

, para presentarla como de su autoria en la evalucién del segundo parcial de la

Montes, &
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de evaluacion final de aprendizaje Temas Selectos de Politica Educativa impartida.pg#!

Mitzi Danae Morales Montes. 7
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2.- Que en fecha 21 de enero del afio 2013 se desahogo la garantia de afidiencia del
= 7
.]|Uml1() de la licenciatura en Educacion, nughero de ;;.'m;

v
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. . y " f
abe mencionar que enh dicha audiencia se conto con la present ma-,dﬁ.v Lic. ¢ Jere Heriber
£
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Mercado, de la oficina del Abogado General de nuestra »-:rwl’gm.m on la

. P 4
omision realizara el proceso de audiencia de manera corre td& no se violara d
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y.-Que en su desahogo de audiencia el alumno —lrl'vwl‘- )
&

ante la Comision de Honor y Etica un documento en g%u.n refiere que “nunca tuvo la intencion de

causar dafio a la Mtra. Mitzi Danae Morales Mont€s, haciendo uso doloso de la obra
ol
lucro, situacion que nunca sucedio y de la cual timpoco obtuve beneficios en lo acad
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Por lo antes considerado la Comision ghite el siguiente
-t
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& DICTAMEN
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La Comision considera que ng requiere de mas eiementos para evalual el casc I £z que ¢
v

lumno reconoce haber ._L;ﬂi.':ni:l la informacion, esta Comision DICTAMINA que st

G director de estaghstitucion una AmonesTacion para el || G

X
"

IR 2o de lgficenciatura en Educacion, nimero de cuenta| R

’

Por la Comisién de Honor y Etica

g

Mtro. Juan Cafos Fabela Arriaga
¢

>

Dr. Francisgo Jose Arglello Zepeda
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Mtro. /'\Lﬂ”mx(': Archundia Mercad
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MtragMaribel Aguilar Mercado
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‘Jrg' Erika Robles Estrada
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Fic. Artemio Sanchez Cabrera o

C. Maria Antonieta Gonzalez Torres
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Version Publica

(1) Eliminado. Nombre.

Fundamentacion: articulos 2 fraccion Il y 25 fraccion | de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de
México y Municipios, asi los como articulos 4 fracciones VIl y Xl y 6 de la Ley de Proteccion de Datos Personales del Estado de
México.

Motivacion: El nombre otorga identidad e individualidad a la persona, sobre la cual se debe tener respeto y proteccion. Los datos que
identifican a la persona, como los que se asocian a su identidad, son propiedad de cada individuqi Por lo tanto se considera
informacién clasificada como confidencial, atendiendo al acuerdo de clasificacion UAEM/CI/CIC/0017/13.
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(2) Eliminado. Numero de cuenta. - | o
B

Fundamentacion: articulos 2 fraccion Il y 25 fraccion | de la Ley de Transparencia y Qé’éeso a la Informacion Publica del Estado de
México y Municipios, asi los como articulos 4 fracciones VIl y Xl y 6 de la Ley de-‘;lﬁ'rbteccién de Datos Personales del Estado de
México. i

Motivacion: El nimero de cuenta que cualquier institucion educativa otorga a“\grf"alumno es unico e irrepetible, razon por la cual hace
plenamente identificable a un individuo de la misma manera que lo haria su.nombre, CURP, o nimero de seguridad social, por citar
algunos ejemplos. Haciendo una homologacion entre el nimero de matrf_é’ula asignado a un alumno y los ejemplos anteriormente
mencionados, debe entenderse que este nimero por si mismo podrig*dar acceso a todos los datos personales de cada alumno
contenidos en la base de datos de la institucion educativa en cuestiony, de esta manera, personas no autorizadas podrian acceder al
nombre, direccion, teléfono, calificaciones, historial académico, “‘entre otros, de cada estudiante. Por lo tanto se considera
informacion clasificada como confidencial, atendiendo al acuerd{g}vd'e clasificacion UAEM/CI/CIC/0017/13.
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Estado de Meéxico, hace constar que una vez cotejado el presente documento es copia fiel del que obra e‘h
para los efectos legales prqéédentes; en Toluca, México a los 21 dias del mes de marzo de 2013. »
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Dra. en |. Psic. A ,&a Rojas Garcia




