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*%«I ST AS- las constanmas qug integran el exbecliénte* del:juicio

_ﬁ mlntstratwo que sg cita’ al rubm ﬁgra concluir !

instancia -contenciosa

p-— - - i

tado de W}eﬂc{-

EAPﬁEERADA LEGAL
Dt ms— persc}natldad que acredita en términas
_~=;-ele Ia Escrltura narners : ‘JEII’ItISET
_se’centa y slete, de’ fecha veinte
_'...-del Notario Publico nurnem seseéta y cinco, con residencia en Parques defia

mii trescientos siete; volumen- guiniento
dge agosto del dos mil diez, pasada ante ia. f/e

| :'::'.-:Herradura Ayuntamxentd i:le Hm%qmlucan Estado ‘de-México; Licehciado J,bse o

..--_Luzs Mazoy Kari, - demandn ]uu:iﬂ contenciose administrativo en cuntraf del
DIRECTOR GENERAL DE DES RROLLO:URBANG, MEDIO:AMBIENTE Y
.. -OBRAS : PUBLICAS : ¥ N@TIF CADOR: ADSCRITO- MOISES M. P&UON
: GUTIERREZ AMBOS DEL - _YUNTAMIENTG CBNSTITUGIBNAL DE
- HOEXQUILUCAN; ESTHDG BE .. AEXICO; senalandn COmMo ackd mpugnada la
- reselucién- contenida en el cif icia Q‘rumem DU-1424/10 de facha dos: de-agosio

del afio dos mil diez.----- w} S Ca 3 : :




2.~ Por acuerde de fecha vem’asas de agﬁstn del ann dos mil dlez, en térmmns
- de Ios artu:ulos 239 245 y 24? del Cad1g0 d ,,I.f’ratedlmaentos Admlnlstratwos

del Estadn de Mexsccr se adrmt:o a trarfi:ﬂi 1a demanda dé referenma,-
haciéndose .las- anolaciones - currespnndl_hfas ‘e el ler-:n de| GUbIEI’ﬂB y'
amgnandola el numeru prugreswo":_'é/ }édtante asf mmmo se ‘ordend

_-péra que dentro del p)azu de gcho - -

.l||_

' 'quel en que surtlera efectos

el numerat 25 fracc:o _
Estado de México, el

6 d mdades I‘espunsables

:: tfi o gl HEGl@Nm_
. ict ' ".DUEIdUS EH que se

tuvieron'por presentacas e’ tismpoly-rarn
“articulos 248 y 250 defl iCDEIIgO de Prgacedmenmg Adm|n| st""' e

LY

R [ ole . cam A

5~ A-efecto.de-dar: degldm cumplimiento ado d:spuesta pn%amcﬁla;,
270, 271 v.272 -del. Codigo de Prar.edlmlentns Admlnlstrat]ms del: E?E@'g[m }d

- México;: el -dia .oche’ de: noviembre del-afio: dms rml diez; i tuvo verlflt:gl;@@*ﬁgé
-audiencia de ley, en iaque se"desahogaron 1as pr‘uébas ofréc:das porilas: partes |

-y par:formulados-alegatos escritos:de- las mlsrnas, par- lesque. substaticiade el

. procgso.en todos sus extremos se turnaron .Ia_s_:: ;ppsf:anmas..para J\a:emision de
- sentencia -definitiva; y ---—--=----mmmmmimm- ; ;, i i i i

CONSIDERA&DU

I.- Esta Segunda Sala Regional Naucalpan del TrlbunaE de lo Contencioso
- Administrativo del Estado de México, es compe_tgnte para cohgcer y resolver e |
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']Ulcm admmlstratwn que se tramita dr—:‘4r ‘conformidad con lo dlSpUEStD por los

' _ar‘aculos 116 Fraccmn ‘v‘ de ia Cnr?«:mtucmn Politica “de los Estadds Unldcs
Mexmanos 8? de Ia Cnnst:tucmn'}; olitica del Estadc- Libre v Soberano de

" Mexlcu, 41 42 y 44 de Ia' E_ey %ﬁgémca de la Administracién Piiblica de

" Ent{dad 1 Fracmdn] 5 y 1 9 2[3’[3] 202, 203, 226, 227 FraccmnI 228}!229 :

_Frar:cinnes Iy 1 del Codlgn de ____rctedlmlentos Admlmstratwos del Estado de

México,-.en relacion cun eI 2‘_;-

._JI..Ir'ISdIGCIDﬂE“

: JRHE que. h:meron valer de I3
2 ) .’ﬂa_fﬂl’ ia! El DITECIC ; ; _ Urbano, Medio Ambiente y

"en zﬁnm m NO ;EXTSTE ACTO e mmda, (.s*:c)

E_u}mm_ NAUCALPAN |

_ _U%ﬂﬁm o snguiente
d.rctada, e_;ecutada, _
'tfenda a afectar o1 'f g;r Ia esfera _; ridica el actas, dado que de!

andjisis sfsrematfﬁ qu 56 _
adwerte que no EXI’S!‘E "_n aryumenta 90 y. o 8Ciso que md?que el
que tiende afectar 305 demchas def actar % especrf' camente or
,de:é; ..f;'uscnta como Dme I Genera! a’e ﬂesarmffa Urbana, 4
!A gm? ; iente ¥ Obras Puﬂﬂa:if‘s de Hu.rxqurfucan, Estada a'e Mexfca, '
f;‘sr manffesracfanes r&eé‘?;zadas por &l rmpetrante unfcam nte se
%am en atacar !a.r-' omii }anes que de manera mva.funtana a dfemn
e! pmcesa 2) I*f'[tﬁ's»aa*%;t M, Pavun Guhérrez, nc:tif‘ cadur ad crltc: a la
“Direccidn Gerieral da Desari‘nliﬁ:- Urbano, MEdID ﬂmblente y Obras fuh z-::as del
~Ayuntam!ento Constttucmnal dé}mequﬂucan Estado de. Mexlcc:- en sU escrlto
de contestacmn a la. démanda presentada en . Oficiglia - de Partes de este
Organo JUFISdIECIDna| en fecha siete .de. octubre del afio. dos mil.diez, -sefiala
. qua 5e de_berg_._..deglarar fa J@pl‘_ﬂ;&@gﬂtla; y el sobreseimiento-respecte-a dicha
. .ai;torid_ad. __d:er__i_xfadq.\_,gie.;_.i&j‘;i'%._"gla;.;misma ne ha emitido. . ni- dictade- el -acto

o s
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_|mpugnado pues’co que umcamente practn:o 151 dliigencia de nnﬁﬁcac:cm del |
_mismo por. lo que ne puede ser cnnmderadn mmo autondad demandada en el
___presente ]un::m actuallzandose I::: di fpuestu por | ius artlculcs 26? fracclon D( y'
_,268 fracu:u::n i en relacion directagcon el artlcuio 230 frar:-:mn II inciso a} del
Ctﬁdlgo de Prncedimlentos Ad i .

rat vos del Estado de Méx’u:o e

'Céij‘sékés"de"'i‘m;jmf:édé "|é|”"quég = ‘anaifzan ‘de Ia mgmente foimad: ER’ 1o
' i

para s:leclarar el sobr, seimiento c anterlor tomando en cuenta que en el Caso
que nas acupa Ia utoridacl d n%andada mega a Eduardo Barrlentos Parra Ia

ir:encia :’ rgsnstruccmn, ¢0mandm en cuenta que Ea

t:!rcunstanma de ohcltar a I de andante que exhlba dwersa documentaclon :

sm valurar Ias
.I respuesta al
r.:unournlento

'habla sohr::lt 0 clwersa - 51‘; gm n el?"c}Fcac de preuencmn .'%'mfm
. SINTIA SALE
DGDUyOP,’QG?}ST!ZOQImIﬁLMW 3 deg abnl del ano dasﬁﬁmmﬂféz

documental ms:ble a fa CIEHtD -:uar nta y D1ChD d_ expediente en que e

actua a.la que se le ntrga plenn vl rEprobatqno en | ermmns de Icrs artlculns
57 y 100 del Cndtgu JEtWG de i

.. dlspuestn pcr eF artlc 0 26? fra ;Dn

Ma“itErza por Io t | tn nn se actuahza {v]

'_ 'P_r_ocedlm_:gnt
‘Hrtfcﬁfd |

v VIT, C'uan 0 de !as 1* s .- CIES de a}tos aparac;ere t‘fammente que

| _67. Ef uicio ante el T;‘:buna!

;mcm apamc:em o sabrewmere afguna de _
| :mpracedenc‘fa a que se refiere ef artmufmantenan ==

.1
i';

'En Ig raferénte a 14 causal de improcedéncia’ m?rcada en el mcnsn dos 1 mlﬁ
. ﬁ{'ﬁ’puﬂ

-‘resulta atendible: para declarar &} sobresexm[ento del’ presente jUICID 10’ afiterior
s derivado ‘de qué: Mr::nses ‘M. : Pavon: Gutlerrez, en SU carat:tel' de ngtifi cador

iadscrito a la Direccidni -Genera! de Desarrollo U;rlbanc:r;. Medit ‘Ambiente vy ‘Obras

i
r
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SE i

_Publl-::as de! Ayuntamlentu éOE‘IEtItLIﬂIfoEJFdE Humqmlucan Estado de Memco

sulu dID a r:onocer el acto fnatena E]ae ré |It[S a }a parte acl:-:nra sm que d]r:ha

| ‘E autondac! haya emrt:do Jorcfena ) Jfeyat::utacl:::- 0 tratado de EJecutar la |
resoluclon ccnntemda en EI |ch::u gume‘rﬂ DU- 1424}10 de fecha dos de. agostc-

e

.'ser demandada en. e p esénte ]mcj}‘) tal v..como.lo dispone:-el articulo 230

__de! afio. dns IT'II| d:ez, pnr Io que fno t{ene el. r:aracter de autoridad que pueda |
fraccion 11, -indiso - a)- de OPEIIQD cj,é ‘Procedimientos ,Admmfstragwns para - e
 Estado de Méxica, del ratohhnﬁent@ anterior ést
. se attualizan las-causalés: dé |f'npr5tedencr
“hace'a Moisés M. Pavon: Gui:lérrez? en.suU caracter de noj

-Sala:Region establece.-que

stbreséimienit ‘salo-en canto
icador adserito ‘@ la
| Dlreccmn General de Desarmﬂ Eno;. Medm Amble ey. Obras Publlcas del

'_stadc- de Mexmc-, de

"I

Eﬂrj r; xquﬂucan,
'-5“ ;

*%y\t&jaﬂento Cunstltucm' ‘~i ‘t‘t

A
@ilcen "Articulo 230, .S‘_

Sl Thndrg pE ,;‘.rr i
iy Tondrd ese cardcter; gef;? ) 'r .

ordene, efecute o trate g{ e;eﬂutar ef

';mpugnada,’; “Articuilo
267 El JHICIO ante éf ﬁ‘}lbﬁrﬂaf s fmﬂmmdeme. o IX ER Ios demaé

éasos en quie fa improcédancia resiilte "Ei'e"é?ﬁlfﬁa dfs,bﬁffcfﬁn fega!}” y

'bdmcufa 26‘3. chéde e? sabreserm:enta del _;mcm. ...II C nda
durante ef _;mcm apamc'fqﬁe o sabrewmere a.{gﬂna de Ias cat;&*as de
anterior

rmpmcedencfa a gie se reﬁere ef amcu!o antenan ”, EI criteri
".-,_-_=-:se fortalece con la Jurisprudenc?a 103 emitida por:1a-Sala Reglcnal
'_j_';'de lo: Cnntencmso Admlmstr;atwm del Estadd de Méxics, -visihle a ffojas
:;_nr:mcuenta de fa Edlcmn O clal - “Murisprudentia Admirfistrativa Prrmera
SR 'ntla y Ten:era Epccds 1987/@304" que gla ietra dICE —--:---7_-_----_7 ----- S

"RiﬁADEs DEMAﬂMDAs “EN EL PﬁncEDIMIEHTo ‘CONTENC1050
S RBMINISTRATIVO: QUIENEQ TIEN%N ESTE CARACTER- Conforme &°1a fraceion 11
d%L.-. umerai A6 de la- Ley de‘ JILIStICIEI Admm:stratwa de’la Entldad; tehen el carécter
_' e ey andadas en los juiCios éclmmistratwos ‘las-autoridades: penenecrentes al-Poder
. -Fjecutivo . del--Estade, - a 6, ;-Eﬂun::nplos y. & [os . Qrganismos - Descentralizatios de

naturaleza estatal i-municiﬁaiéﬁue dicten, ordenen, ejecuten-o traten de efecutar el
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' "agustﬂ da 1988 pof* unammld i dE tr% vétrz:- ; -

“Racurss’ de Revisidn nui‘n : 55803
" deeriéry de- 1954, Hor L) "I' Chi

_Entlclad ccarresponde al Ry e
* Admihistrativos del Estacl_: iR
'."'adlcl-:analmente como Ell.itﬂrl acles demancla ek el Sf;

' :del Gﬁbiernu Estatal o él Sm leo Municipal % '_ % e

de septiembre. de. 1994, por unanimidad de *rcresill ﬂtas ‘publicada el Jﬁﬁaﬁeﬁ _'
. Gobierno No. 71 Seccmn Tergera, de fecha 8 de, ac:c?lqre de 199? ----- A i ,,EE_—% :

| 105 hechos narradns par ia parte actora- n:en1 su escntu de demﬂ'

AL

1
1
10197 2% Sela Regional Naudaipis:
5 L
:

) acto mpugnado En cambm pc-r mandatc:- de[ [JI'DPIG precepto ]LII'IdICD en Ins _]UICIEIS

~-Recurso de. Rewslon numem- 163}991 F{es eta er] sesuﬁn de la Sala Superlor de 1l:-

de septlembre de 1991, pr:r

Eari B
% R Al T W b
."\_ (%-. Tl i-*z

ﬁcﬁ%

en wgcr s-' f scales. ﬁguren

La Tesis: jurisprudencial, fugiaprobada per et!Plen de I& Sala:Superior en E;@SI@HW

H ""??

%

"f' !

ﬂscales han de f‘gurar adicinna!mente como autor l:lacles respunsables el Secretario s

~glecutado - traten: de- e;lécutar el cta -::!rcrntﬁaﬁ.»r rl:lslci 5|n que ‘séa - posible: :que |

s . R . F 4_ e .“L A P L .:1_. B s e T T ..
_ NDTA El art{cuir::- 46 fracr:i e _ rada Lav de ,usttma Ad mnstrat va de E!

_ ngﬁ'mlentos |

contestacion. farmuiada por la -autoridad, -la I.iTIS en; el pre5ente asunto se

.cwcunscrlbe a remnmr:er Ia wvalidez o dec{aral‘ Iajr It‘l‘u‘ElIdEZ de Ia resolucmn

T = R - Rimm ' e

- contenida en el oficic numero DU-1424/10 de ﬁ‘-*ch!a__ifdﬁsﬁe--agosm del afio-dos -




" comernoE. |
G fESTﬁDﬂfﬁE-ﬁEch? _

| ' _'_IV Una vez anahzadu &l éicrltu IﬂICIEl de demanda, cnntestac:én ala misma,

: "alegabos escntos de Ias part 5 *,f va rn aﬁas que fuercn Ias pruebas ofremdas y

| _'aclmltidas alas partes an t rmmos é los ETtICLIfDS 32 38 ﬂ"EJCCIGI'IES IT, VI y

VIL, 57, 58 88 89, 90, 91 92 95 ﬁDU 101, 102, 103 1D4y 105 del Ccndjgo
'. ._:{:de Procedmentcs Ad Aibtrativak dﬁfﬁ Estadtr“‘d? Mexu:o ia Instancla .
' _-""'Jurlsdlccmnal que 'CDHE}E d I:I-:fpres te asuntc: s prc& ncra en h:-s mgu:entes
" e N su CARACTER DE
_ _ parte actc:ra en
st‘m NEHAL DE - DESARROLLO
' QBRAS PUBLICAS DEL

'ms. DE uquunumn Esmm DE

“términos: S | _
~ APODERADA LEGAL D=

ratlird*d'él-"*Eﬁfadb de
-1cencia de Ccnstrucclun e

"-ados Unidos -Mexicanos & 15 1k El C-:n' go- Adm'
PMéxico, -al - negar {3 snhcltud dlg Prdrroga e "'I :
. 'fecha vemtlcuatm de febrera del »anégdos il diez et S

' _Una vez anallzadas Ias ccn:

_que efectwamente cnmn fla] Hace vater {a-parte ar,ti::-ra, la-autoridad:demarilada -
_ _aT_ momentc de emltir Ia res&ucmn COHETET'IIE%H en el.oficio. numem DU- 1{_{24{1{}
'_dé{; echa dos de agosto de! am‘:- dos mil diez, transgredio. en perjuu;:@ de .la
" ':'_nt:lante o dfspuesto en‘el primer. Errafo del artieulo 16 de la Cobstitucidn
P%]I-:a de los Estados. Umcl’as Mexscanc&s Io anterior derivado d ?
“ ﬁqnamlento La’ demanda ia. expzdné a favor del -ahora -actor ] a -Licencia
%Wpal de Cc:-nstrucclén numeru DGDU*,;E/UQSIUZ!SG?}U? de fecl;‘a veintiocho
de sept:emhre dei ano ch. mll sigte, Ia cual fue mturgada para. Ia construeeion
de hasta vemte vmendas 4srm|smo en fecha veintinueve de EEptrembre -del
ancu dc-s mll nr:nr:h::rf E)(EJICIID Iar Prormga de fa. Licencia de. Canstrutcmn numero
| DGDUMMOPIUQS}M!MQ{BS‘ de fecha veintinueve de sept:embra del afio dos vy |

I'{'u:fa prg:esales, esta SaIa Regn:ma! determf

siguiente
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- I ocho aunadu alo antermr la demandada e§h|bm Ia Prorroga de Ia Llcenma
' de Construcclon numem DGDUMAyDP{GQSdeJllEJDQ de fecha unu de abril

def ano dos m|I nueve EISI como €l D:ctamen Urbano DP-EJTU;'OSIU? Cambm '

de Den5|dad Intensidad y Altura de fer:ha f,:llezTe septlembre de] ano dus mil
| 5|ete en el cual el Dlrector Generai c{e sarroll Urhano y Emlngla Encargado
_de] Despachc- del Ayuntamlento st|tuc|u I de meqmlucan Estac!o de

'Mexmo, documental uislble a f '45 de I dtecisiete a Ia dleclnueve del
expedlente en que se actua

prc:-batano con fundamento n lo Hispue stcn f:gnr los articulos 57 . 100 Del

"Cédigcr Adjetivo de a 'M'a tia, estable especlﬁcamente en jos numerales

=nta|e.s Iak que se Ies otcnrga plena valar _

| pnmerc- y cuarto del apa- _do de consk erandof 0, 5|gu1ente ML Efprayecta | ,

'pretendrda consiste __e en !ai" nm'.f : an da 20 wwendas en'

condontinio horizon I w' T, , | '* erf' cfe total de constriccion de

T
b I‘t«

el Ie§ C‘a 1

......

- Ambiental.”, del tex o antés { "s ito 15&‘: eduiEe que Ia autc:-r ad demandada

Densitlad; Intensidad v AItura para la const LICFJDH de ve:nte vwlen : ‘*§é§
" gue no-es necesario el- Dictameri de Impacio égmnat ni Amblentai,goangllfz;q e
la-autcridad demandada’al emitir la resulur:i:}mntemda en &l off élc: _.*E!:'; &
DU-1424/10 de fecha dos de agosto ‘del afio dos il diez, en r:ont&gt ol

%5‘1‘};{315&&
escrito de petition' de fecha veinticinco de feb c: deI mlsmn ano, senéﬂé@%e

pretenderegularizar ¢l no ‘haber requerido el L |ctarnen cle Impacto REYicNa! a
“Eduardo- Barrlentos F’arr.af 'sin embargo no SDID mtenta regufarlzar el'no haber
x requerldc dicho chtamen, ‘sino  también el ‘:le_]ar h) efectos el D1cl:ame.n
Urbanu DP-DTU!OSIG? enel-cual se sefiald queuel ahura actor no necesrca para

el proyecto’ solicitado el Dictarnen de Impac’ico Regmnal, transgrecllendu lo

dispuesto por el artfculo 15 de! Cadigo de Pm]i:edimi_entus Administrativos del |

Ll

7 r% ros a’“’.;;fra partir gelivel
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Estado de México, qUe ordéna: “Articulo 15.- Las autoridades
- admfmstratwafs o'ef Tﬁbmf'_! Odr&n ardenar; d&-oficio o4 peticion de
parte, subsapsk ls§ frr@gﬁfandadés u nmfsmnes e dbserven i -ia
tramitacién del pmcedf' _.'egto o proceso-adiinistrativo para ef sdlo
. efecta de mgufaﬂzarl_;_ ngsma, sin que effa fmpffque que puedan
, revacar sus pmp.ras - ! ciones.”, assmismc fa parte actora snhclto la

.|'-iT‘ .

. '|
_Prnrrnga de Ia Llcen-::la e 'céonstructmn documenta1 wsxb e a f-::ua tremta y
fcuatrn del expedlente e. qtl se actiia, a Ia cual le reca'yu el nﬂ:m numeru

_DGDUMAyOP;’Q{]?fST IZU;WIU, de fecha ocho de abril del afio_ dﬂs m|1 dlez,

Y

tacrcm

ITIISITID en. gl . que, reE u:ea al pmmnvente Ia ssgureﬁig docume
“Qriginal y copia d fa_ / utaﬁzacmn del Informe. Prewa de I pacta

g '_Amb:enta! EXPEQ'M? P l' .%;:t ] : _ _'ﬁ" : Eﬂemf def Ordena__fenta e

J i il
} vaena’a, de! Gobfe_ Dﬁ%ﬁﬁ#ﬂ Méxr:a. An _cedentes de ia

fu canstrumrén de ca _:_ an

Y al habg,da

. umpl:miento/{ dl'ﬂh(} :-'_EliLIETImEI‘ItD Ia autondad d manda a’ ermtm

: resalucmn cuntemda en e_ cJF cio numern DU-1424,J’1[} de

. Regional, por 10 que all %'Equenr nuevamente dwerscs tochmentos - _ 4
- "'fresdw&' o Eﬂhtitadﬂ tran%é = |

' ':"ﬁ'pfﬁcéd|ﬁﬁ|ento parata ubtenrllﬂ?*l de 2 'ﬁmrmga dela Lmenma solic da.- S

Mﬂﬁ;ﬂﬁé‘i i 5 - 3 )
L& corgruencia- implica’ dua Ia" autoridad responsable &l momefi

'T"*E'-*resulur.mn contenida en’ éf ‘oficio" ntimeto DU-1424/10 de facha us de agnstu
. delafie 'dos it diez, 18 autorldad debe tesslver 14 ‘salicitud \} dado que la
:'curcunstancla de camblar‘ c:- tomar en cuenta satuacmnes dwersas sm rescr]ver

| de manera clara !ﬂ pe.tmmnada da come: consecuencra la wniacmn de ‘Ias.

bt de emitir la

[ .




garantias . de . legalidad. v ..seguridad jun’dica en per]uu:m de _ '
- TR o:tcnidas en el artl'cu o 16 de la Consﬂtumon pohtlca |

de lgs Estados Unidos Mexicanos. # -

Por |05 raznnamlentos EII'Itt’EI'ICJI’EEir EStE 8

determma declarar 18 Invalidez de .Ia €
DU-1424/10 de fecha dos de agaéto el afio dos |1 dlez en termmns de los

A1 fraccloan eI_Cédtgc Admlnistratwc: del
 “ARTICULQ 1.8.- Para tener validez, el
sé\:lsfacer L ¥ [gtrnente. _'...VIII Expedwse

iucqon- conmda en‘el oficio numero

artlculos 1,8 fracciones VIII y XI *,r',"

Estado de México, los que sefial3

I

.

actu admmmtratwu deher

B de cunfurmldad cun Ins I rmé:pms, nnr as e mstltucmnes Juridlcas

que establezcan las dlsp ' smm es apllc hlles, Xt. Guardar t:nngruenma '

en su cnntenldu v, en S{I cas tan -J sul:cltadu” “ARTICULD 1. 11 -
i .1_.
L d"

nlstratwus' I No cumpllr

“Junsprudenma Admm[st atwasE'u ' .Fﬂ,a .Uﬂd y

 REGIGHAL nsm.n::
_ y por analcgla cc:-n la J _:-_|5pru encg; Lgfmpr_eI_Tercer Tnbu%gptegladu

an Materla Admmlstratw del PrimetiCircuite, 4le: a |a letra du:en T —
"‘\ A7 | ) -

i

“INVALIDEZ - DE -LOS:| ACTOS . %bmmzsmmwas Y FISCALES :POR
VIOLACION AL.PRINCIPTO-DE FU TbAMEHTAClﬂN Y MOTIVACION DESDE
EL PUNTO.DE VISTA FORMAL Y. M'i ERIAL:! APLJCACIQN \DEL ARTIC JE’@{“ 274
FRACCIONES 11 Y IV. DEL ({ODIGO DEiP%DCEDIMIENTDS ADMINISTR@jT@j_"f
ESTADO DE ME}{ICD El. nume ral 16 de [A}C@'lstttucmn Politica de los Estaﬁo iJrf
Memcanns ESEHECE la garantla ce legakdadl que estnba en que nar:ﬂe pl.i%{:l

molestado en su parscna, Tamilia, dﬂm]CI[IG papelies ::n posesiones, Sino en

un mandamiento escrito emitido por autoridad. ﬁémpetente .que funde,y. mﬂtiﬁéﬁla'
causa legal del procedimiento, A fa luz de esta cisposmmn este Tribunai de. Plena
Jurisdiccidn Interpreta"que' para efectes de su ccrmpetenma el cumpirmlento de Ia
| _Igarantla de debida fundamentacmn y matwamén de }-::-s a::l:c:s de autﬂrldad mcluye

.~@os aspectos: el formal v . el material El primero d[a Iqs aspev:tns mtadus cunmste en
un requisite de forma de 68 actc:-s }UI’JdlCGS de mUIESha, que nblrga a las autoridades
1 -

Re unal del ccnnot:lmlento .



Y GOBERNODEL N
3. ESTADO DE MEXICO o EsmmnEMEx?gé

. emiSoras, a anotar en el escrito én que se contengan tales actos, los antecedentes de
' "hech:j que Ie c!an sentadn asf como Ios preceptos der derecha con se’ cr,ue pmf:ecfe
- gjuie _Ie pEm'ﬂta actuar en’ consaciien qa, ya‘sEa acatando el acto o iipugnindolo a
“través de 1os medios de defensa un sedn procedentés y por efide, el deésadcato & esta
“fortnélidad; ‘conduce a-la invalides félel mismo, con apoyo’ en & fracddn Il del articulo

274 dél Cédigo de Pmcedrmaentog Admlnistrativos del Estads de:México. Por su'parte, |

{2 garéntia de fundirientatidi 9‘ otivacion desde Bl punto de vista’ material, ifriplica
* hio: solamente Ia- présencia- de: %stos ‘datos én /;al “acto de mdlestla: sino que adérnds

exlge la’ cnngruencsa que debé ‘existir e F/sus fundamentus y los miothvos, “de migflo
“'que, ‘edando-eri-el juicio coﬁ’t‘entiu&c:- inistrativo, s&advierta’la indplicabiliddd de
" fos: dispemtwos Iegales en ?ﬁe 5é ‘glistente el acto autﬂﬂtarm a Eas crrcuns"‘ 'nmas 0

:--.I .
LA

iy EE.EUND;&
__L-___,a-,-de Revtélan ‘nitherestai 898 guemg en-

Sala Supener de 23 de r%wembrgde_,gsgg,_ por unanimidad-de ¢

sesion de Fa Pfrrmera Seccmn de ia

S votos. -

, "ﬂfecurso-?dé ‘Revision nfj'r_ﬁjlero 760/99.- Resuelto en sesidn de ld Primera Seccion

. Sala-Superior-de 253‘dé-ﬁ';auiembre.dE':IQQQ, por unanimidad. de t

:
* ' Recurso de Revision nurgem 788/99.~ Resuelto en sesion dé lai
K '-3Sala Superic:-r ce:30 de né)wembre de 1999, por-unanimidad:de tres votes.

unda Seccidn de fa

dercrgado articulu 2?4 del Cndlgn de Prncedtmlentas Aclmmistratw@‘s de!

_'::I_:Estai:log cnrresponcle al artrcuh} 1.11 fraccién 1, en relacién con el articulo 1.8 ffaccién
. -_VII,JiéI Codigo Aclrnlmstratlm del Estado de-México envigor. S ; :

.-~a o

gnstu de ZDUU pur unammldad de siete votos, pubhcada en Ia aceta dlel
'-"Gnh]‘erﬂc Ncl 46 SEccton ermera de fecha’'4 de septl enﬂare del ZEED.".--—‘fv--'-—'——-%-——-
“cuNGRUEucm, anc:pm DE. SUS ASPECTOS EL ARTICIJ_ ",""’.’ii:éi”BEL

. _CDDIGD FISCAL DE I.A FEDERACIDN ES EL QUEILO. CONTIENE Bl prfnc plo de
11




L . .: '5'2‘.'*;5‘:1:'1.& Regmna[ﬁuuca]pqﬁrnf '

~-gongruencla, (consistentemente. r&snetadn E’_:_I__'_L... m_étgl'*.ls; i:_:iuil_), resulta _.';Ig_u;f.il_[mente
- ytilizado y aplicado en todos los procesos judiciale% y.jurisdiccionales y en su es'éncia
esta referido a que las sentenclas. (deben ser. cnnqruentes no s6lo consigo mismas,
_ sma también con. [a Iltls tal ¥.como. que—dc:- formuli?:da por medio de los escritos de

demanda .y. contestacién,. Sostienen Jld8 . ]_rlsca__r}_lgul_t_ns que. hay dos. clases -de

- Congruencia,.la interna y la ext 'La priimgra ;consiste en.que. la sentencia no

contenga resoluciones ni _af rmagione ,s;_qu_e_ 2. confradigan -entre.si. 0.con. 1@5 punkos

resolutivos. La. congruencia ige’ que lay sentencia haga ecuiacidn. con los
' .te:plan-en el artfculo 229 del Cédigo

nelas | del. Tnhunal Fscal de- la

.'_términcvs de la lit’s. Ambas ¢on

* . 5_ _.'_teI'ICiEIS-EIUE' ng.-admitan

14 Fecleramon de: acuerdr:h'

contraversia [0 hagan atentas §

- [ demanda. y la ntestaclﬂn

por

TERCER TRIBUNAL.. COLEGIA
CIRCUITO.

ﬁmpam dlrecto ?156.9 Quimita Sin - QBB Ungnirmidag:de
votos, Ponenta: Genaro David Géngora Pui-lentel {Prececl perdlﬂf “&hm al
'terremotr:n de 1985) L g ' K :

:.f
II

'Zambrana Castaﬁeda ' ' C .- | '_ _. if:ﬁiﬁ‘e%i

-Amparo directe :’-PEQB,:EB.E:.:*Marthar-Isabel--Bocanegra : 'j'aﬁfiafrg;.-: 7 ='de'.'ﬁf;mi;riem'bre -:Ie 1496,
Ponente: Fernando Lanz Cérdenas. Secretaria: Marfa.Antonieta del Car_men Torpey
Cervapies. |

Revisiéh fiscal 263/97. Secretarlo de Haclénda y Crédit Bablico. 17 d& abril da 1997,
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“Unanimidad.de votes. Pc:-nente Margar[ta Beatrlz Luna" Ramcs Secretana Ana Lu:sa

| ':_'Hortensm Fnego EnnquEz TRt

_'Ampam directo 1983;’9? Jual

i Ahr‘aham Hernandez ﬁéur]ar 10 de ]U|ID de 199?

,'Unanlm;dad de vntr:rs Pnnenté LLIIS Tracln Ledesma Secretana Mana Antnmeta def

N _Carmen Tarpe ¥ Cewantes

5
¥
E

do

'Nuta El artfculﬂ 229 del Ctﬁdiqo Flscal de la’ F‘(ederi[(:rnn a que‘*S'é’Fr:EFEFE e§ta tes!s

'. '_ actualmente es e[ 23? i

' Y ) i:ﬁn '*Ia “f' h‘hliﬂéﬂ“'ﬂe I'EStI

5 mll d:ez, I/que debera rea

T i

3_ﬁB§[LES §/gu1t-:-nte5 a aquél 2 ﬂg‘e cause. E’.‘]EGUtﬂrlﬂ la presente sentencia, .
;" atehto a o dispuesto’ pur el &i'rizf-::ul@ 276 " del Cédlgo de Prc:-cecllmlentns

A Aclmmlstratwc:-s del Estado :{Ie I‘-?l);R ¢d, que-en su’ texto mdlca “ARTICULO

precisaran Ia fnrma 3

é m:ngs &n gue las autondades demandadag

- deben: ﬂturgar'-o 'restiti:'ur'a 1os-particularas . en: él: pleno-goce delgs

- derechos afectados. En casd Ede que: en-la° senteicia’ se conderie’ al
' :_pagﬂ d“a danns Y per]lilmbs que se hayan causadn, en furma dnana 0
| ' pur 1a Emismn n"‘ ejecucion’ de! acto.. mvalldad J

e

. ;autbridades. demandada‘,

lus,f misnios, que séran pagados por las

';_';-\.~depf] denmas puhhcas {a la§ que” se encudntran a’dscntas las

» deb?endn ‘cobrarlos pnsterlnrmente a’los

s&};@aﬂgr&s publn:ns d[L-eutamente respnnsahies,_ a. través del
prncedimmntn admmmﬁratwn *de ejecucion. Cuandn se haya
declaradn la invalidez de una: dispnsiciun de t:aracter general, las

N _sentencras privaran de éf

'premsaran Ia fnrma en}

b

Ectas Ius actus de EJecuclun ya prnducldus v

que Ia dlspnsmmn general nu pueda ser

13

ﬁlaren 1a |nvalidez de! acto |mpugnadn_

S




A 9 8hls Regional Naucalpin s

apllcada al demandante en casus pnstermres. o EI crltena anterinr se

bles a fDJEIS ciento veintiocho,

forta!ece con Ias Junsprudenmas, numerc-s ?& m

nma Adm[mstratNa Pr[mem

Estado de México de I3’ dlcmn Df‘ mal “Jurlspruﬁ
Ietra dn:e. :

Segurida y Tercera Epocas 1%&7{2004" que a!

qe,_sjpn de ia Sala Superior de 30
' .I; i . . : ‘.__‘:'_.I}_-____ rﬁwrﬂ ,j

. Recurso. c_ig_—_ Rev]s[é_n nimerc 2Uf993.--Resué_E_‘gD en.

de marzo de 1993, por unanimigad,de tres votbg, "j--rrre-r-

“En'tiérito de lo expﬁésfd} fu’hdéuda; se -a.

_,\_...'-\7...“_“ SR PP

RESUE LV E: Lt

" PRIMERO.- Se aéﬂéra“é’n 'sdb‘réséih'ﬁén'to__ del presente 3u1cm solo en cuanto

hate '@ Moisés M. Pavon Gutiérrez n'ﬁtiﬁ&hdor adscrlto 2 la Direccién de




ALY . | '. Tribunaldelo
_.4 GOBIERNODEL = | -+ - EH‘ ﬁﬁﬂiﬁﬁﬁﬁéﬁm del
iz) ESTADO fDE'MEK!Eﬁ | _ c o R ESTADO DEMEXICD -
?-\.E{I\. !‘té H}: o 3 5.{{3 fl |’“‘1-.- B} ' BT .r. . Ly '. Tt - Ff"-." ..'-'

_Desarrnllo Urbaiio Medio Amhaente Y Obr&s Pulﬂlcas de‘.‘f Ayﬁntamrentc
Constitucional de mequalucan Estado d,e México, en atencién al segundo

considerando de la preserite’ sentencia,—é -

X
&
7

H FT":; e
SEGUNDO. Se declara’ Ia muahdez qur:ie la resalﬂcrén cnntemda en el oficio
ndmero DU- 1424{10 de fecha dos dé »ago‘sto del afio dcs mil E|IEZ “dtendiendo

. _. ) /3 _._. : j#
f’ .;
“TERCERO,- S¢ ordena a jlé au%éﬂdad demandada a dar cﬁmphmaento a lo

'Drdenadﬂ en el U|tlm0 COF SI{HEEEHD de la presente determt?'amén ---------------

*"l' L
' CU‘ﬁRTO Notfﬁquzse perscrmplmente 8 la parte actq‘ra y por oficio a fas

_u'fbrldades demand das ﬁ R -

=
[

S
ey
%

i d
! L

A S I !0 pmvey'm ¥ f' rma e‘i Lu:enmado Eduardo 5Rafaei /Velasco Ramirez,

AN i PN
Maglstracln de I? Segunda gaia Reg:ona! del Trrbunal de -lo Contencioso
Admmrstratwo ,f:leslgnadﬂ poga el Pleno de la- Sala Superior en la sesién

_ ordinaria n érc- diez, Geleb da en fa Ciudagr de Toluca el vemtmcho de

/

i
;

?
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@ ESTADO DE MEXICO

0 . . ."- -s
- 1 . o

VISTO para reso]ver en deﬁmtnra el réﬂurso de rewsnﬁn nuimero 431!2(111

L

mterpueatn por el Du‘ector General de ﬁesarm]]o Urbano, Mechcn Amblen‘ce ¥y

.r .
-.| . J

Ohras Pubhcas del A}ﬂmtamlento de H';umquﬂucan, Méxmn, en c:::rntra de 1a

Administrotivo dal .

BEI’]tEIlE]& de fecha vemtmuatrn de fél?rero de dns mil onee, dlctada pﬂr el

Maglstradn de la Segunda Bala R&gmnai del Trlbunal de ll:- Contencmsn

Admlmstratwu de e.sta Ent1dad Fedeﬁatwa, en el expedmnte namero Gllf’Zﬂ lﬂ_
i a

: _reIatwu al juicio adnumsti*atwo prcimcmdn or

IR

: CORDOBA en su caraci:er de apod@nadahlega] de —

----------------------------------------------------------

o pevn e e

=)

=

@9
I =

= g

. A

;:u-

Zz -

e

o

B L S,

1.- Pﬂr escrltu presentada ante lal Segunda“ Bala Regmnal ds—l 'I'nbunal de 10. :

D

Cc:-ntencmsn Adm1mstrat1vo de esjta Entldad Federatlva el d1a vemtlmncn de

|. ...r-: . NL

EI'J. 21

farmulo

. 2 Substanmado el juicio aﬂ todas sus partes, el dia vemtmuatrn de febreru.__ :

de dos nﬁﬁ once, el Maglatradn de la Segunda Sala Regmnal de este Tribunal,

dlc’w sentenma decretando é] subrEsmmlento del presente Ju_lcm 5610 en ¢uanto

= -




..|., L

. . REC. REV. 431!2011
‘hace & MOISES M. PAVON GUTIERREZ Nutlﬁcader adsmto ala D:recmn':-

de Degarrollo Urbano, Medio Ambwntejy Obras Pﬁbhcas del Ayuntamlento de'.:_
mequﬂucan Mexjcc dec]arando‘ acfemas la mvahdez de 1a resnlumon
cﬂntemda en el oﬂcm nimero DUniséléglfl{] ‘de fecha dos de ag-:::sto de dos ]II.]].
diez, con base en las consld91ac1§n;sld;10tgdas en ql dacumentn nrlgmal gue
Gb:.t‘a de la foja trescientos Betenta },r ;Lilcﬁ ala i:;reat:IentDé ochent.a. v dﬂs de.l_,.

- .I '.' -'
P

expedlente del juicio adn:un-lstratlvu{ rjl_umer{:» 611/20 1ﬂ. -------------- remmmme e
3. Medlante escrlta presentadﬂ ant‘tei},a Dﬁclaha de Pa_rtes de la Segu_nda--

ates

-

Seccmn de la mala Supermr del Trlbuﬁal de lo Ccntencmso Admmmtratlvo de_'-."

esta Entidad Federativa, el dia vémtiﬁuatrﬂ de marzo de dos mﬂ onee, eI )
¥
Director General de Desarrolle Urbana,}l Medioc Am'blente y Obras Pubhcas del .

. 'I\.."]_ .

Ayuntamiento de Huixquilucan, Mémcq, %romnwﬁ recurso de remmén en conira”
A '9'-:

de la sentencia de veinticuatro de.--fe'lfn“;eru del ana en curso, emitida por el-

i
'|'I:

Magistrade cle la referida Sala Regmnai %11 el _'_IuICIIJ admlmstratwn numerﬂ |

..... -
:'I '-

611.-'2010, haciendo valer los agravios é_'_kh,p_'lestos en Eel esc;'__lto Que ollara _en las- 3
prj.meréis cuatro fojas del expedjenta'_'ﬁh qU.e E}f actﬁa.-5---------»-~~-------------'.----'-----Iu'_"f
£ Wedinnte proveido de fecha vémﬁicfhcn 'ﬁ*dia - mér‘zd de’ dos “mil’ oncﬁr.fl |

I !r

Maglstradﬂ Pragideite de la’ Segun&a S&céu}n de 1a Sa]a Supermr tiel _§ .

TERESA HERNANDEZ SUAREZ cnmo Maglstrada Ponente mmmi e

P , &Eﬁ‘m .
et o 'g.uiﬁﬁpa‘ .
!:.“1 " L i ..

5. A través del acuerdo de fetha seis de abril de 'd%:s 1'1111 unce,el Maglstradcr -

Presidente de la Segunda Seccidn dé:. la';‘Sala Supericimr de este Tribunal, acordd
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. : qﬁt;..nsvma:lmu-_u
rea§1gnar e] presente aauntﬂ a] hcenciadﬁ FERNANDO G HERNANDEZ

- BB GOBERNODEL
' ;_-MT ) ESTADO DE MExlcn -

K g ||uu._-'

:.: e

. CAMPUZANO, ‘_',r“ : ' SO eemermenn
CONJID'@RANDD - S

T ;

5 I H}; L :

I La Segunda Se-::-::mn dé la Sﬁla Su‘permr del . 'Fnhunal de ln Ccrntencmscr
. . e 2 I En .. -.I
Adm1mstrat1vn -:le] Estadc: de M X_ICU, EE competente para gonocer }f rescrlver eI

\*J.

presente recurso de revlslén, de *cﬂnforn%ﬁad con lo d1spuest0 pﬂr loa articulos

- :218 221 fracmnnes Iy ‘ifII 285, 286,y 288 del Codigo de Prﬂcedlmlent08v

'- Aﬁmlmstratwos del Estadcl dei ?/Iémco %f 13 pe‘irrafﬂ Eegundc} del Reglamente "
é;

Iiu N

'Intermr del Tnbunal de lc- Co t ncmsﬂ ﬁdmmlstratwo del Estadc de Mémcu yr

el Ar:uerdn del P]enc- de Ia Salx

T
E&u*
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o
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R
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o
o
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=
£y
ot
=
=
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£,
o
E
[45]
H
ol
[w]
=
D
o
=]
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L:L

de

ﬂnce, pubhcado en ]a Gaceta

) II Se prnnede a estudmr el umcu ﬁgravm que hace valer el Du-ectnr General dd '
Desarrnﬂo Urbano Medm 'Aﬁ;hlen’*te y Jﬁlbras Piblicas del A},runtamlento dE"< _

'mequﬂucan Memca A travé‘s de Eu autamada, donde en 10 medular aduce
. ; . %

que le causa perjuicio el cohsm}eran&ﬂ IV en I‘elacmn con el resalutwa segundo

de 1& sentencla de fecha vemtlﬂ[uatro dE' f{-‘bI'EI'G de dos mil GIlEE, en razf)n de que

R el Maglétradn naturai no eﬁpéne los fm_lndamentns de ?alnraclén Jurld:.ca que 10

l'

Dn 9 tomar la declsmn ﬁna_'{ Eic-[;re El Cazo, surtlendcrse de manera

l:-l

mamﬁesta e mduhltable ana Vm]acmn.aﬂaeﬁgarantlas de seguridad Jurldl(:a y

O

legalldﬁa\apreﬂstas en los-articulos 14 _‘;.r 16de la Cnnstltucmn Politica de l-:JS

iﬁ":;f.‘}

Vi




Slgue seflalando el revisionista que-el A 0o 1o reallzf:- una debida valoracién
“pr .1

h REC R'E'J.431,-'2[I,11

N e

£l

- JUl'ldICE_ del oficic nitmero DU—1224J'201? de fecha dr}a da ago:‘tn de dos mll dlez o

al no exponer de manera clara, precfﬂa v congruente en que. ge basﬁ para;.".

determinar los hechos en que fundé Ia d-aclsmn final”por el ccrntrarm apayo su:'-

.t:

demsmn en la manifestacidon de que la autondad demandada no resalvm 10 -'

s&]untado por el actor, referente a la pi‘aﬁrrnga sﬂhcltada y que el tnieo ﬁn es‘-_-.
alargar el procedimiento para la Dbtenif:mn de la mxsma, Dmmendn anahzar""

mtegramente el actﬂ reclamado, faltahdeial estudm y anahsls de las reglas de la ;

e KD

‘}

l_agma ¥ de la pericia, al no exponer log f&iédamentps fde’ valnracién juridica que-

4

2 H . . . . -
reg_hzg__.........................._. ......................... y ,._..---g..._i;. ........ e md i mmm e ——— mmmmmmmmm—m—————————————

_Que del anilisis al oficio Jmpugnadﬂ se tad;tfierte que se trata de una actﬂ que"' |

n.l

reline los reqmsﬂ:ﬂs formsales de fundameiltamﬁn 3? mﬂtlvacmn que para tal‘-"r

efécto exige el articulo 16 de la Carta Magna '}; 1. 8 del Cadlgo Admmlstratwnit
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Que ol Mamstradcr del ED]lGClﬂllEI]tﬂ sg abstuvo de anahzar el oﬁcm referldm de

dnnde se admerte que e] Dlrectof‘; Gi;nei'al de Besarrn]lo Urbancr Medm

. i-,.; .] .

Hmblente v Dbras Pubhcas ai funda ¥ motiva su competenma para. emltlr o

ejecutar el anto 1mpugnada basazndﬂse en las- dlEpDSlﬂIDDES narmatwasJ

k

" genera]es gue preven la mtuacmn C nc:nf:ta para la cual es procedente reahzazu'

ntng dﬁl amblto de la nnrmatlﬂdad del .

se-.u.n m Erri

oo £
I3

el actﬁ autnrltarm es demr gue de
y . . ;
derechn pnaltum la lra},r v1gente autnﬁ'ﬁgza 3r facu]ta al rewsmmsta a em1t1r el actm'

de mulestla En efectﬂ éste alude« qlue: &1 acto combat1do en nmgu_nc de sus?
extremos vmla e] prmmpm de leghhdad prewsto en el artlculn 16 de ]a Le;c,r

Suprema dado que la autondad d%mdnc%ada motwa ¥ expresa lns fundamentas
L A

per Ios cuales no puede ser ntnrgada la prérr—:}ga snhcltada. pﬂr el actnr adema&

é ﬂ.‘*

de que preclsé las artmulﬂs quen le?darn cnmpetencza para emltlr el actd~ |

Lo

rag]_am_adg A o -g-““j':?h“i“h“““-“““'"“““"““-““““- ....... [
i L
}i

Agramﬂ que a cnnsmleraclﬁn de la Seg dﬁ Secmén de la Sala Supermr del

_N 141

Trﬂﬁmal de Io Contencmso Admmlstratmfb dél Estado de Me}ucn, resulta pnr un

l

e %a
ladm -moperante y pnr el restu msuﬁmentie’% ha;ro las. s1gulentea cunslderacmnes

E)
u!
i

. Bs mcnp ante el conceptu de agravm en: ~11:: q‘ue respeata & que comn, la sentencla*

- L
'IT! l’".

gue 86 recurre, e:usta una vmlacxép a lag garantlas cnnstltumnnales

: cnnsagradas en los articulos 14 y 16 de la anstltucmn Pnhtlca de los Estados
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Umd-:na Mem{:anﬂs ya que al remmrﬁas al segundp parrafo u:lel artlculc 14

anstltumcnal, el cual EStEI.tIl}TEZ Nad’iﬁe pudm ser prwadn d,'e Iu ur.da. de Ea

.T“" .
libertad o de sus propiedades, posesmnes 7] derechos, sino medmnte juzcw

s o

seguido ante los iribunales preummente .establecidos, en el que se cumpian las.

-ina b

formualidades esencmieg del proced;m;enﬁo A conﬁarme a las leyes expedzdas con.;
. ”1.I oy

anterioridad al hecho”, asi como al pﬁm‘er pérrafa de] numeral 16 de la mlsma
! Lo -
1

Carta Magna, que dlce “Wadie pwede ser molestado en su persana fam;ha
o

1"s

; . .
dﬂmmho papeles o poseswne&,isma én uzrﬁud de mandamaent& escmto de
¥
'. % 1"' . - P

autoridad competente que ﬁ.mdef LA mﬂtwe la causa Eeg&l deE pmcedzmzenta
} F 4 b :
Debe decirse que en cuanto a Ih fﬁn&'&mentacmn }* ohvaclcn de 105 actmf

jurisdié{:ionales, como lo oz, la sex t+e:i?u?.1:=?n,t de fecha Vemtmuatrn de febrero -::le dus

.'r-

mil once, dlctada en el ]mcm adm?ustranvu niimero ﬁlﬂZﬂ 1{] 8 aphcamcrn ncr
es, la’ misma. que en ac’ms de %autnndades admlmstratwas, estu es, ]as‘
: _]..

_ rembw un trato: dw‘erso traténdﬂse a]:
analizar su fundamentacién v i.ihtﬁivacién, ya‘ que las yesoluciones
;E:, 5 .

msdacc:mnales presuprmen el deb{dg prucesn Ieg‘al ¥ Suw fundamento se! |

resu]ucicnes jurisdiccionales debe!

" determina por el estudio de las acclﬂnié*g; gln que se reqmera de las formahdadea
o % .u .

a gue deben sujetarse los actos admmﬁ*gtratwus En 13. misma tesﬂ;ura, s1 blen,

la autoridad emisora de una resuluclén }ﬁmsdlcmnn:al esté ohhgada 2 funda

g;.

acto citandc: los preceptns cnnf:." ld's-% que - se cumpla esa - k

9:

.;_ .

necesldad de.invocar de manera e;q:rrasa el o los preceptos gue Ias fundan '

cuando de la resolucién ae..advierte'z coii elaridad el?--art‘icula en que 8¢ basa,
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SIendu Em el presente asuntﬂ lcs arablgg& 1 8 fraccmnes VIII vy }{I 351 COmo el

e}ﬂgldns pr:rr el artmulo 16 Gﬁﬂsﬁit‘llﬂgﬁ&ﬂ" toda ver que el Maglstrado dcl

I _;31' _.“ e

{:mmcmnentﬂ expreso 1as raznﬂes ;ﬁue lti “'condujefcm a declarar ]a mvahdez defl

| B

oficio numern DU 1424!10 dﬂ fecljia dns r1‘.':[& agnstn de ‘dos n:ul chez, s1g:r1adn por el

i

D1rectc-r General de Desari‘ollo ﬂrbancﬁMedm Amblente y C}braa Pubhcas del

'rm_.

Ayuntamlentc de mequﬂucam Memco., cmnsultable a fD_]S_B mento des y c1entu'

L e

'tres del sumarm de c-rlgen, Jsilmmmo, s1gu1endo tudas v cada una de 1&5

formahdades que para el ‘z:asof emge la,iey, desde el acue-rclo de admmmn de. .'

‘i
I

demanda de fe-::ha vemtlgms &e fagnstc,;ie dﬂs mil chez h,asta el dlctado de la.

y

Bﬁnt_&nma que- hn_';.r S8 remaa{*-{_ ;

[ :

Smre de apnyo a lo antermr f'ia t%sm P CKVI:’ZDOD del Plenc- de 1a Suprema,.

"'ICnrte de Jushma de la Naciori ws,;ble eg% ia paglna 143 T:::-mcr X[I Agostc- EDDU* -

Nnvena Epnca del Semanarm Jud1c§al de Ja Federacmn ¥ gu Gaceta, que dices et h

Foo o

T
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L "FUNDAMENTAC .
st s DICHA . GARANTIA

N .
T ﬁPLI CADJ-].S La gamnﬁﬂa de,leggﬁ;dﬁfd consagrada. en el articulo 16

e i Condtitiicidn, federal cmisms}én. en la obligacion ‘gite tiene I

autortdad de fundar: y motivar ﬁaf uacfn de molestia que se dirija ¢ los

" plkticnlnres, pero s cumplszen}& B verificar de- mdnera distinta’

tratdndose de actos admmwtmﬁvoé s e resoluciones juridiccionales.

L anterior:es ast; porqueéniel; m;to “gdministittive. qus: ofécta - de-
manera uniiateral Ios intereses de:.! gﬁfzernacio se debe cumplir con la -
- forialidad -de-invocar - -de- ma:ngm dnrecisa -los- fundamentos’ -del .

...........

e m ' '_.OSE DE RESOLUCIGNES._._ o
L FURISDICCIONALE S SE- VERFFIGA SIN QUE SE INVOQUEN
DE MANERA ' EXPH L’SA SUS FUNDAMENTOS, CUANDO LOS -
NTOS |DE ESTAS:CONDUZOAN A LAS NORMAS .
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" miginos, o éfecto de que este em pasabahdaq'. éie comﬁer ol sustento.
Juridico del acto gue le afecm i itras que a: resplucwn Jurzsdaccmnal

'+ presupone &l debido procesg fegaé xen. que se plafiteq un conflicto &"itng i

litis entre lus partes, en el cua “el actor esmjb.:!ece S8 pretensiones
apoydndose en un derecho v el ¢ demcmdado lo ob;eta mediante defensa v
excepciones, constituyvendo [d. fmndamentaman de Ia resoluecién el
andiisis exhausitvo de logpurntos que mtegmn la -litis, és-decir, el -
estudio de las aociones'y éxcepcwz&es dél delbiate; sin que se requiera de
la formalidad que debe prevalteerien los actos.administrativos; toda vez:..». .

que dentro del citado andlisisse dﬁm razuncsmzen;as que involucran los

' nsc. Rﬁv 431;:011

STy S

-disposiciones en. que se ﬁmdm Ia reso,-!uawn aun sin citarlas de forma - ..

expresa. En consecuencm A cugndﬂ por régla:general lo autoridad:
o emisora . de una. resolugwn juras&mcmnai estd obligada o funder.tal
. acio citando los precépms con los que se. cumplo esa exigencia,
excepcionalmente, i, los} razan.ammntoa de la. resolucadn conducen @ la
norma oplicada, Ik f-::sI o de formahdad puede dlspensarse de ' ahi que ‘
las resoluciones Ju—mscﬂ; czanafes cz{mplen con I gcﬁrcmtm constitucional '
de reférencia sin necesidud;'de ihvocar' de marera” d¥présa el 6log

preceptos que las fundan, cq}hnﬂb de la resmlucmn se - aduaerte con 7

elaridad el articule en fgue se* fjasﬂs

1
.,,.. i

|.-.
A

Ahora bien, resulta msuﬂclentg el réstu del ccncepto f;le agravm para alterar eI '

!

sentldo de la BEI]tEllGlB. dlctada.lﬁen facha vemtlcuatro de febrern de d-::-s mJJ r::nce, |

Koo

I'

enl el juicio administrative nﬁmeru 611.-"201[} _';.ra que pcr 1mperat1v0 del -

'i‘i ca :_ ___2]'.-.

numeral 286 del Codigo de Prﬂ?ced1mlent{}s Admmlstratwus de esta Entldad"'

i l'i«'

Federativa el cual sefiala que et fe:&uﬁsﬁ' de reﬁai&n épc}dré 56T interpuestu pc:r:

’L-'.

cualqulera de las partes con expresfén d;a agravms deﬂtrcr del plaz-::- de ﬂch-:‘.l dias .

hihiles mgmentes al en que surta ei‘é‘:ﬂtﬂﬁ la _nntlﬁcacmn de la resn]uﬂmn que 58

""ﬁ“.l i
HE

impugne, con ello gse exige gue el an&]l is de la sentencla recurrlda s 114
SEI. : .":" - .‘5:,'.“-’

cont vista en el agravm formulado pur @1 fecurrente, entendlenduse pur éé‘ﬁeﬂa

_ % A
afectaman a un derechr::t o interds 1ég1t1n’m E;ie una perspna, produmda S t%ﬁ’v(a‘*%

-!
"u

una determ.macmn del j Julcm cnntencmsu: aﬂm1m3trat1v0 pﬂr haberse molad&.-};a
s "a : - oy ﬁ@ﬁ'*
dmpnsmmn Iegal apllcada 0 N haber,ae ap]lﬂadu la dablda, por 14:- ccnmgmente gl

f.'-'s

-
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c;ieﬁmenm_a --de Ia' ".:;ue_la'r | Be reqm%erf que m_ariuﬁesta 'cl-aramente 1:::5

. l|.

._:%*“? e L _ i

- Adminlstrative det

O

raznnamlentus que tlendan a desmrtﬂiérZlgs::fundamentns 3. motlvos en que— se

| i £ o {--L'-'--'|

sustente la. reﬂﬂlumém recmnda daﬁé que tlé no. hacerlo asi. y eXpresarlos Bin

premsmn 0 de manera muyi génera]p g] agramﬂ ﬁhhgarm a este Org&no Rewsor a

B » , -.l.“f-- ?,3
mterpretar el pensammnm &e Ias 1ahtnr1ﬁades r@currentes lo que eqmveldna a

sup]u- la: deﬁclencla de lﬂs nagi‘axﬂds sleﬁ&n que 5:5]-:- se puede suphr a favor de

o

Ins partmulares deniandaﬁteé‘ ;ﬁ‘rr _i:antti al encﬂntrarﬁe mlpeﬂido este Cuerpo:

i

C‘n]egmdo para emﬂ:u' prunurgmramlentﬂ algu_nD respectn de la legahclad o’

*.f ".j' .

ﬂegahdad de la sentencla recmﬁf:da prc--:zede a declarar lns agravms planteados
- A | - 'J:' . :
€m0 msuﬁmentes, toda w-ek ql%, 10,86, afaean Ins fundamentﬂs v mntw-::ra de la

;: . .r“: ks -

Di . . h ) . ' " . I
resnluclén combamda con lc-s aﬁgunmnt % ertidos e:mel -::1tado agravm . b

[EHETS OV A

. ¥
A Jmmn de este Tnbuna] &e Egunda I*nstanma, CGIIIU ya de lla senaladu el

agravm aqul smtetlzado é? &Psuﬁclenﬁe tnmandn en cnnmderaclén que el

.?E

ol

_:E c:-_fwm nifmero.. D Ef }.gﬂ 4! 10 d,g fedﬁa das de agosto ci!'eI afio das mil
dmz tmﬂ,sgredzd e per:pmcm da:gia demandddd lo daspuesm en el
her pdrrdafo. del’ a?“hcfmfo 16 ’H‘e \f& Coénstitticion: Poifsiea de los
tados Unidos Mexwdna§ i6: anﬁqﬁ;ﬂr‘ del siguiente razonarmiento: Lo
de.'_l cerveld e e:xrpadw 3 fau -del ca;tﬁm ‘wetor la Licencia Municipal de
histritecion .. I etegl-flre amrgadézr pora-ia constmccmn de haste
; uwwndcz-s taszsmtémdf%m Fechts veintinueve de septiembre del diio
b ochio, expidzp Ja pr?arr@ga ci'fe EEcem:m de Construceids: nimerp
fic, ﬂﬂy@P!’ Hﬂﬁfﬁéf 44.,&!' 08 dﬂ{;fech‘m veintinueve de septiembié del
: ~afio dos mil ‘ocho; reindds d- Ingqntenor, o demandadaexhibid la
L Prérrﬂga dé la Lidendic ~de Con striecidh. mimero . asl como el .
" ‘Dictamen Urbano .. C‘ambmgde Dgnsadan’, Intensidad y Altiira de fecha
diez de septiembre de. Hos m.r.:! sz;e}:e . dogumentales « las ie' se les
otorga plenc valor pmbatom - CON BtLma::€4:14r.-i,f;*nﬁt:n en lo dispuesto por los
articulos. 57 y. 2160 del Cﬂ&iago “Adjetivo de la Materia, establece
-especificanménte en: ﬁas numerdles -primero y cuarto del dpartado. de . .
cansiderandos lo srgimente Bt pmyeﬂn pretendido consistente en
. la construecion,. cbn MR smpé;ﬁé:e_ total de construecién de
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Argumentos que de mngun mn:rdo fueran combatldus pc}r el Dmect@r General de

Desarrnﬂn -Urbana Medm Ambienté _';.r Gbras Pub].lr{;as del Ajnmtamlentﬂ de

- Autorizacion de Bmmmenﬁdeﬂ JImpacto. RegmnaE ni Ambiental; -
del texto antes trascrito se dei;f ﬂe“que la autoridad demandada en el -

Dirtdinen Urbano DP-DTU /A Ffd? er” el cuél: SE seritld gue el akhora

- General ~del Ordenainiento
Secretarie del Medio Ambierte del Gobitrno del Estado de .
México... Original ¥ Cﬂpm‘“%eﬂ Oficio deé’ Agtorizacion y Plano - - -

.cumplimiento a.dicho requertieith

. agosto. del afio dos. mil. dies), en: eual. ‘solicita. .al . pmmoue,_' e, e!p}m_,
.Digtamen de Impacto. Regmfml pmq} {o. qwe a.’, requertr: nuwamenﬁe;’" L
diversos documentos y-no. resolver:lo. 'sqohmtada transgrede el principio %gﬁ .-
de congruencia,-ya que-lo autondﬂdiha resuelua las pretensiones, delw:ﬁ¢ 3

gobernado. ya seq. . fauor ﬁ*'negandbh cnn Ea fmahdad daiigise - el e )

.medios de defensa correspondienies sma :9630 ‘pretende alargar. . el

'REC. REV. 431!2011

1570000 m2 en’ 4 n‘.weies ;}' szﬂﬂ metms dé aituru a parﬂr del .
nivel medio de br:mqueta yiun, r:’.irea de esmcmnamzento cubierto

con’ capacided Dara 10 cajones.... IV. De eonformidud cor el
Listado de QObras ¥ Acthdad&s Indusﬁrmles, Comerciales v

-+ Servicios - conterido ‘en. éli Apénidice de Registro Estutal-'de
Tramites Empresariales, pubhcado en o Gaceta del Gobierno

del. -Estado de México, el. U de Junio del: 21’?}94, el Ugo.del Suelo
solicitado v lu superficie: pr,etend;da o, se requiere de la

Dictamen Urbano DP-DTU /0 / D7 en el cual se realiza el cambio de
Densiddad, Intensidad » Altura ipaﬁ'a la ﬂonstrwcc;m de.veinte viviendas

. seftale que no.es necesarit; el ﬂactamen de Impacﬁo Regional ni

Ambiental, por lo que la automdad demandada |aE emitir la resolucién
contenida en el oficio nimero .; ;i em contestacmn qxﬁ escrito de peticidn de

" fecha veinticinco dé febrero {dels mismo. (rig,; Aefiald ‘que pretende |

regularizar el no haber requerndﬂ el ﬂwtamen de’ Impacto Regional a

Eduardo Barrientos ‘Parra; sifi] lenibargo’ no s6lo intente regularizar el R

no haber requertdo dicho cht-fsmzm, sino ﬁambzm el dejar sin efectﬂs el

actor no mecesita para el prayecly solicitads el | Dictomen de Impacte ™
Regional, trarsgrediendo lo dﬂ@u&sio por el artfoulo 15 del:Codigo de

Procedimientos Admiinistrativess del Estado de México, que ™

ordena,...astmismo lg porte m%ia solicitd lo prarrﬂga de la Iicencia de -
Construeceion dncumenml uasaﬁle; a-fojc i:remm y cuatro del e:cpedaen.te

en que. se aciia, Eaa'y_ _f_f;mI e recﬂy el . oficio. . nitmero.. .
DGDUMAyOR/ 967/ STI E{S'E?.f' Dide fechm ocho de abril del afio dos mil .- -

diez, misme en el .que I :here al promovenie la siguienies
documeniacién: Original’ v ptcé:; dela’ autarzzacxén ‘del Informe

Previo de Impacto Ambi nﬁﬂl exped;da por la Direccién
¥e  Impucto | Ambientil, de la

anexo de la Fusion de Loteg, e tgtped:do por la' Direccion General
de Operacién Urbana, de la Sétretaria de Désarrollo Urbano y
Vivienda, del Gobierno del: -Es 1};&0 de México. Antecedentes de la
Construceion de cade uno.de.psi\lotes.(Licericia.de tso. de Suelo,
Lmencm de Obra Nueva,- Prcir ¢ %asf Aﬂuﬁrﬂr:}s), .y-al haber dado |
1:3 autoridat-demandade emitis la

resolucién contenida en el ofidie: fL ero DI 424! 10.-de fecht dogsddng

particular tenga la faculiad dé respem ds ampugnarla o través de Eos—,u

procedzmwnta para o obtenczécn de Ea-= prérroga de g chenﬁ}%%
-solicitada.”. el o
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mequilucan Mexzco, al licr expresar raZnnamlentn légmcr ]Ul'ldlCD tendlente L

deswrtuar el mterm suatentédu pm’- el Dﬂﬁg{étradu Regmnal en la sentenma que

F

se rev:sa en otras palabras 1 No premsn f]a afectamnn que chce haber sufmdn

E;I i
J.

cﬁn la exmamn de la mtada séntenc:a, 2‘j I{Tﬁ indicd por medm de raznnammntci
R T

_,::: T

]ogmn J‘I.I.l‘id.‘lﬂﬂ por que a su ﬁmcm el ac?é :E,’mpugnado es vélldo 3.- Na real:.za UnG

debm’a miamcmn ;ur;dacm'del oﬁcw ;Dﬁ* 1232-&?’2010 siendo que esﬁe reune Io.s
reqmsztos de ﬁmdamentamﬁn ¥ méta%cz;;z que para tal efecio exigen Ees
artmu.las 16 de la Constatucwn Palz.smé ;e los Estados Umdos Mexicanos y 1. 5’
dél Cadsgo Admamstmtwo |Loca£ 4'%I g@ué o expane de manera clare, prec;sa ¥

| .-]

cengru.ente en que e basd ﬁam dei%r‘iwm&zr .-fa detigidn ﬁnal .- Qu.e e a.Ee;o e

14

-Eas pmebas ofreczdas por Eds remsaprﬁzsmg szendo que tuvo que analzza:r mdas y

iy

{rada una de Eas pruebas upﬁrtad:;sf -»P@'ue no se rESpefamn Eo:s forma‘.hdades _

A TE

- 3 g
eéencmies del procedzmz.enﬁé: ?’.—- Qﬁe ef iEJ.trectar Genemf de Desarroﬂo Urbano '

-l
=

Medw Ambaente y Obras Pubhms 4 ﬁm’ﬁﬁ j! mnﬁwd 2 competencm pa‘.m ematzr

“ I '{ﬂi i

Y e_;ecumr el acto tmpugmdo f}i}&cﬁndfﬁseﬂ ern. Eas dssposwmnes narmatwas

,1,

..q. v

' genemﬂes que prevén la suﬁﬂ:cﬂ:wn oncr&ffa jmm realazar el acto aqutoritario; §.-

; ;
Que en el oﬁcw reclamado }nd}twa:g emprésa. los ﬁmdamentas por Eos cuaies no

-’.':

puede ser etergczda ia pr-:‘irr«!:ga sof catad& rpar ei actor™; pc:r tanto, este Trlbunal

de Alzacla conc]uye que 1:::5 Arg‘um i{lt-:ns expresadns por la autnrldad rewsmmsta'_

é*., o
es%rende que la:: autﬂrldad 1I1c{3nf0rme haya

son msuﬁclentes pues nm-se
cﬂmbatlflo el cnteno s-:)stemdﬂ pbr ei Magmtradﬂ del cnnuclmlentn en- pa_r{.lcular

I 1 ﬂ -'-.':l. :

eh que Ia autﬂﬂdad revaca sus prt:-ﬁ:las }Esnlucmnes al emg:r dﬂcumentos que

antes ﬁg@edla Aunadn a lcu antegmr%?hmifes 1nadvert1do para cste Cuerpa
P ;‘ 1

Ccleglado senalar que en muﬂo alguﬁm eL I\’fhgtustradu de prmler grado declaré

g_n- .

]a invalidez del acto. reclamadn ante Ia auaenma de competenma del menclnnado

i

L
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Director para emitir el oficio, sino dlie]gs motivos de la decision jurisdiccional = -

e

Y
ali

de primera instancia son diversos a:los Motivos de agravios, Motivo por gl cual,
Teay T L : 1

o o S T

&5 verpo Colegiado se encuentra impedide para revisar el fallo impugnado,

ya que de hacerlo, como ya se ha l_hdgcaﬁg, se supliria.la quefa deficiente a favor
de la autoridad, lo que no.es peditidy, en atencibn a que la fraccién Vdel o
: : i Hin _;: .. " ! .

4

articulo 288 de la Ley Pfﬁcesa]",'f‘fﬁzzﬁ;:}a_' sente permits. la suplencia dé Ia q o Jﬂ.

]
K

deficiente a favor del particular, ng de la;autoridad. --<wws-nnnnmmmmmvm et
;

b
i

Criterio que se robustece con las éiﬁlﬁéﬁ%ﬁd&nﬁés.l_a.j.l.’l.'.r'.iﬂé.]:'r_.!.s.!“].liﬂl, SE-18 erZSIE«EE,.' '

[P T

IR g :
S Y

sustentadas por el Pleno de este% prg&hc Junsdlccmnal, visibles en las I.f(}._'ié.s.

- o i . i L
. . A . .. . '5..-:.:. :-;3;!' N : AT e e T R
clento cincuenta ¥ nueve, duaclent};:us;;g arenta y se1s ¥ doscientos noventa y sels
Karyrr 3 ' _. . ’ R !

)

de la Edicién Oficial denominada | JURISPRUDENCIA ADMINISTRATIVA
PRIARA, SEGUNDA Y TERCERA/EPOCAS 1987/20047, mismas que se

aplican por analogia y que Htarahne@;e"'_%elﬁalan:--n-'---i ------------ e

A |
*Jméﬁﬁmwbﬂ{;j 12
AGRAVIOS INSUFICIONTH§ DE IAS~ AUTORIDADES™
RECURRENTES. ORIGINAN {14 CONFIRMACION DEL ACTO
T IPUGNADO. - Segtin los artieulds 115, 117 y 118 de lo' Ley de JUskicia

' ‘I

c 115, 117y 1‘13.;3_;31:;'Ley_de-ar&*ﬁfmq_ P
Administrative y 441 del Cédigo’d _Pmcecfimiér;ﬁos Civiles del Esmgggﬁﬁf :

las : autoridades han - de e::;ure% cen los 'e:fscri'i_tas””b_’,e_:-'ﬁecursq:i"'ﬁ_‘e;}cﬁ- -
reclamacion o de revision que haﬁa valer ante las Salas del Tribunaliis.
de lo Contencioso -Administrativailo§, agravios gue estimen: necesarios
para combatir 168 fundamentds y :'f__otﬁ{fs de la resolucion atacada. B
Ins - supuestos en que las autoridutles, inconforines omitan. atacer,las
consideraciones - fundamentales e %y pesplucion recurrida, el

~ Organismo J urisdiccional estd i Edm’%‘a realizor el andlisis de sy %:ﬂ”

legalidad, pues efectuarlo implicaric suplr la deficiencia de la qugidciat
que solo puede hacerse en favor dg los particulares. Por lo tanto, enlos
casos ef que o e impzignﬁ?i"ﬁﬁba"‘ﬁiﬂ (mentos ¥ motiuod esencigles que

sustentan el sentide de lo reéﬁilmb{"_ﬁn; reclma?dai_, prqceq'_,e confirmar la -
misma, precisamente por la iﬂs‘ﬂfi@ieﬂtiﬂ; de E&ﬁ&i agravies. a

NOTA: Los. articulos 115, 117 3-118 de lu abirogada Ley de Justicia:
Administrativae de lg En'.tiddd,.'.cori;"fespandeﬂ“d los nunieraies 285 v 286
del Cédigo de Procedimientds ﬁ@m’inistmtiudidel Estade en vigor,

Ry

(] _n.:'
i i ui
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. GOBIERNO DEL ,: ) Administrative del
ESTADO DE MEXICO anoLES | EXTADO DE MEXICO
: © o, i

e Tribunil de o
. Contencioss

e :éjé?_c'fi_g_r_iér.ﬁ';'_mio este_ii;ltﬁﬁ@c: que 30Ea§reué el recurs:o de revisidn vy evita la

' apleacién supletortr dél Codigs ﬂ%im&édiﬂ_iéméé Civiles Local, ~
:'Reéﬂréq; e Réﬂ'is‘iﬁr} BUrers '_I't?&gﬁﬁﬁ_’:[r'ﬂeauéitof en segion de 1o Sala .
‘Buperior de ¢de ﬂid'ry'ffﬁéi'?ﬂé’; Pdﬁﬂﬁhnimiddd-dé‘ tres votos.

' Reciirgo de Revisién Alimero™ 1 58}.993- Resitelto en- desién de la Sale |
- Stiperior de 1% de miave' de” 1998, p;%ft undghimidod de tres votes,

: : i i S - 3
T

- Rectrsos de'-Rei.‘ii;é'iﬂ'ﬁ*'“t&cuﬁu’lﬁgﬁ \_?'tl.liméi"‘c'is" 1417894 v 1567594 .
“Resileltos eri' sesion) de-lu-Salafduperior de 21 de abril ‘461994, por
-unanimidad de tréslotos.™ - gl i c o

oL FTg
r

| “IURISPHUDENOIA SE-18 R
i..l}-- : - ‘)l: K] . . I .
|

SUPLENCIA - DE-LiA . DEFIGIENCIA - DE - LA “QUEJA " ES
IMPROCEDENTE TRATANIDSE DE AUTORIDADES = Por handato
~de- la fraccidn "Vf-@'a:fé;-:-prem%m:g%?s{-dez ‘Codigo de Prodedimientos -
- Administriatives - del . Estado} - 1o ‘seritencias - del - juicid tontencioso -
. administrativo deberdn conténer ?fa suplencia de la deficiencia de la
queja del particulor, ciiandojel c‘ﬁﬁb b requiera, pero sin cambiar los -
-~ hethos planteadoé por: las-pariesioln igtial sentido, Lo fraceién V. del
- numerdl 288 del: propio '-orcﬁenm}fi’ie}t_ifb' legal. determing  que pare o
resolucién del reciirso de revisigh €& suplird lo deficiencia de los
agravios del particiilor dem nda'ﬁgfe, ‘cugndo el caso lo requiera, pero
sinicambiar los-hechdé: pla ntéatlos. Bs de observarse qué en’ ambas P
- -disposiciones legales se fa veltaiin: las - Solas -del - Tribunal “de- lo W
Contencioso Administrativo jdel Bétado o suplir la deficiencia de lu
queja de los particulares demiandaples; ya sea en la resolucion del juicio
- contencioso administriativo 44 latdeltecurse de revisidn, -en razén de
que geheralmente son €llos oy quie carecen de suficiente capacidad de
asesoria jurldica. Por consiguiente, en el proceso administrativo es
improcedente suplir. Eq'f'de;icienciﬁ de la guejo de las autoridades

demandadas; puesta qhiz la %Ejn rmgg gittoriza, @

E

. : ¢ . -_:EI.. ...|.I-! ) . - .
i flecurso de " Revision -ndmerol 388/987.- Resuelio en sesion de la
 Segunda Seceidn de:ld 'Scsfagﬂ apé{%brf@g'l 8 de noviembre de 1997, por
" unanimidad de tres votos.. RS S

et

[

#  ~Recurso de Revisién nitmerb 1179} 3. Resuelto en sesién de lo Segunda
- Seccidn de la Sala Superior de 27 de erero de 1998, por unanimidad de L

' - tres votos. o g

T e
S

e LT
i

R __ﬁéﬁcursn de Revision énﬂfnem &7/ .ﬂ_ﬁ.?éﬂ Fesuelto en sesién de la Segunda
- ISeceion de'la Sela Superior de 27 e‘;ﬁ?m de 1998, por unanimidad de
. tres volos. e oo .

- Ia tesis jurisprudencial fue aprobgﬂaéﬁor el Pleno de la Sale Superior
- en sesidh de 24 de febréro de 1998, %ﬁ:@nan:‘mﬁdad de siete votos.™
. el s

- “TURISPRUDENCIA SE:52. -

AGRAVIOS DE IAS AUTORIBADES. EN FL, RECURSO DE - o
REVISION. REQUISITOS QUE DEBEN REUNIR.- Al disponer ol f
articulo 886 del Cédige de Pmced%?;z'éﬁtos Administrativos del Estado »

| 29 Y

é-';{v.
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. S

_ . - Teo o REC RE‘.r.qauzciu
que el recuraa de’ reuasmn se mﬁerpondr{i cqn ex;nrgmon de agrqums, '
exige que el estudio de la reqniucmn recurrid se. realice con vista en
dichos agrqums CON. . e:.,cepcwrf. dE.L los casos.en que pr:}cedcx Suphr lar
deficiencia de la. queia o famor Gi;'e fos . partnéuﬁqres dEmandantﬁs A
respecto, se entiende por agravicla afectacidn @ un derechs o interés
legitimo de unag. personc. determmada, pmdumda a, iravés .de unc
resolucion del ,,ruwi.‘o contencwsﬂ qdmmwtmtwa Dor.. haberse vwi-:xda o
disposicidn Eegal aphmda 6rend haberse aphq:ad.a la debida. Por
consiguiente, . st Euen por.. I-:x, sepcaﬂez gue-, cp&racterm al progeso
adminisirativo ne gs necesarm qué los agmums en el .recurso de revision
s expresen ocon formaladad’es*?ng:das v. solemnes, 'sin embargo.
tratandose de las: autaradad@s, precwamenﬁe pbor Ia. meosabmdﬁad de
gue se les supla Zm;deﬁcaencm de! Er:a gueje, sé Tequiere gue manifiesten
claramente los ﬁ:azonamzerﬁﬁpa-" que - tiendan a desvirtuar los.
fundamentos y moﬂlvas en gue.3e sustenta la resolucidon recurrida, pues
la simple. mconform:rdad con. el- sentzdp de . ‘msa o la repmduccaén.

literal -de.lo argumentado en el drio. meugmada -en. ¢l-juicio o en-la
contestacion de de_- anda,  ne: es“ suﬁczenﬁe pamﬁdemastmr que seq
-;Iegm! : e '

Seccmn de la _Sala : perwr de 18’ ci.'e febrem de 11 .993, par unammadad
e tres votos. . 4 _ . < . 4 : wr .

.Seccmn_ .de. la ,Sai.’ca.S _ __ermr -::Ee I ﬁ’rde febr‘em de 1939; pcr unamm;d&d

de tres votos.. : Lo ThD RS
. e

Recurso de Reviston n ! .era Fﬂfﬁﬁﬂ Resuelto én 33310?:. de Er.r. Pr;mem
Seccion de la Sala Supdrior cfe 23' de fﬁbrera 1-::3941 899, por unanimidod

e tres veios, \i o

: La tesw _mnspmdemml J‘ﬁe apmbada pur eI Pleno de ﬂa'. Sa!a. Super:iﬂr
en sesion de 26 de marzo d‘% 1984; ;ﬂar unam-mnd&d .deseis votos.™

En mérito de lo expuesto ¥ fundado%e--ﬁj-----"----'--'_-f--'-r--_---_----__--_------**; < e

PRIMERO Se confirma la sentenma de fecha vemtlcuatr
i
..}' PN

dus mﬂ onc‘e, dictada por. 6l Maglstlzs;r&e de la Segunda Sala Regmnal del

o , de féh'feru dé

Tribunal de lo Contencioso” Admmmi:ratw-:- dJel Eatado ‘de Meéxico, en el
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.' " Tribunnl delo

| GOBIERNO DEL C
ESTADO DE MEXICO :‘;‘g."___

: s _see. REV.32/3018 -
SEGUNDO Nutlﬁquese personé.]menté 2 Ia parte &ctora an el juicio prineipal

¥. por oficio al Diréctor General de Desagmlfh IfIrbancr, Medio Ambiente v Obras

Pubhcas :;.r Notificador adscnta MOISES I'?I é‘AVON GUTIERREZ ambos del

----l--p.-n.q.--- _________________________________________

. £“,, :

Asi lo resolvid la Segunda Seccmxg de “1& *Sala Supermr del Tribunal de 10
? 3'

Oantenemsn Administrativo del Eatgdmtle Mexma en su sesidn celebrada el dia
E * rJ :

veintisiete de mayo del afio dog mf.[ t-nce, por unanimidad de vutos de Ins

fode
Magmtrados Maestro en Derechc:j Lﬁlserera Mnnt&s de Oca, asi como Icrs

?
Lmenc.lados Rafael Ochoa Mnrales $}7 I"ernandc G Hernéndez Campuzano,'

siendo pnnente el-tercero de los hombrados qmenes firman ante el Secretarm

-!I

General de Acuerdos de'la Secmn qﬁe @Tma LR — e :
P ' '
- i :E Ei

o o

I\MGISTRADO PRESIDENTD DE LA SEGUNDA
SECCION Dh LA éAL* _SUPERTOR

MAETSTRADO DE LA SEGUNDA MAGISTRADO DE LA SEGUNDA

. SEGCION DE LA SALA SUPER];OR SECCION DE LA SALA SUPERIOR







E2F  GORIERNG DEL

g Tribunal delo

se!‘*_’_g‘_mh .

R

presente me

& Contenclosa
. onted
Y EsTADO DEMEXICO B8 comho0 or vy
i
7
o i defi Ticente o

,._é‘;’ '-o {UN: TCA/SSAN5007/2011
¥ [0 Se notifica acuerdo.
Tlalnepantla de Baz, Estadégéfﬂéxic é%‘ﬂé‘%é’*ﬂbﬁﬁ@nnmﬂ
i _'. Ugﬁ ijligmﬁirf .
i BEL ESTABS BE Mexiog
MAGISTRADO DE LA/SEGUNDA] » 173U y
 REGIONAL DEL z{ IBUNAL [ Hot Naw
CONTENGIOSO ' ADMINISTRATI 1 spoviaasio2 5
'ESTADO DE MEXIZO. ;! DA SALA Bty

OFICIALIA Dz 5. g
Pecls) o o awrads

PRESENTE. J ﬁ
/]

cacio gf m?on fundamento en los articulos 25, 26 y 27 del Cadigo
de Procedimigntos A jstrativos del Estado de México y 48 del Reglamento
Interior del T¥ibunal e 10 Contencioso Administrative de la Entidad, adjunto al
permltof re}mtlrle Usted, copia simple del acuerdo dictado por la
e-Jitedicoional con

Segunda Sgccion- dé 14 Sala uperlcr del pI'CIpIG Drgam
fecha dos gle j .

e / g ._.__A_ _.N_:I'.- = - s
EL ACTUARIO BELA SEGU ﬁ;ﬁ EEL‘:GIDN
DE LA SALA SUBE

: 9 o
& ! T
. 3 e —r O
g 4 TR
MOPH mbm! j : & & B AP
A : sgaUih s F
R 1
-_I.:. . A
¢: . )
' o
E J\O




‘Tribunsl delo

| Contencloso:
Administratbve del
ESTADO DE MEXICO

GOBIERNO DEL _
ESTADO DE MEXICO

RECURSD DE REVI‘BIDN 431!2&11

Tlalnepantla de Baz, México, a dos de jLIﬂICI de dcs mil once.
I .F’.

. Visto el escrito presentado el dia ‘uuPb de junie del presente afio, suscrito por

_en suU caracter de autorizado por —

_ por &l qué}sn!icita que cause ejecutoria la resolucion

emitida en el expediente en que &.e actua el Presidente de la Segunda Seccidn
de fa Sala Superior del Tribunal d% o {}cntencicsn Administrative de la Entidad,
con fundamento en los arﬂcu]nsﬂ“ y 3° fraccione I, MI, ¥ V, 222 fraccionas | y

'V, 234 y 278 fracoién |, del '?'D.H'QU de Praceglimientos Admimstratwos del
Estado de México, acordé:— s

& en*q e se actla como to

il . ﬂ"
'; ; ﬁi‘

) i‘wﬂ‘w
ohfiquese personalménte a la parte actora, por oficio a la autfndad
dada y al Maglstrado tie la Sala Regional de mérito.

r

EL FRESIHENTE EJE L-. - DA SECCION

&

EL SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS
DE LA SEGUNDA SECCIO

LIC. R/ r:N SALAZ{ R ANGEL. | -
- | i

"
LAt
i

LRMOAT R b




Zig=t  GOBIERNO DEL
ESTADO DE MEXICO

: g THibunal de to :
Contenclosa -
i Adminlstrative del

ESTADO DE MEXTCO

EXPEDIENTE: 611/2010
JUICIO ADMINISTRATIVD

SEGUNDA sNeziacal an de Juarez, México, a veintitrés de juhio del'dos mjl —
HONAL NﬁUGALPm: P » v yave Junic del'dos mil once.

. misme, suscrito por el Actuario ad' rito a# :a Segunda Seccmn de'l

~ Sala Superior de esie Tnbunal /medlante l cual femite Cc}pla s1mp1c
del acuerdo de fecha tres dﬁ; meyo del resente aflo, en el .que se
indica que ha causado ejfipﬁt@na 15 résq ﬁcmn dlctada e &l Recurse

de Revision 43172011, p;ﬁJr Io que el M

~ L.- Be tienen por rcgi{ﬂdn el oficio ¥ ¢
 agréguese a los pr?éntes atttos para g u‘ deblda conatanc:za ——————— =mmmme

[

" IL- En virtud “ghie 1a Segiarida, Se: moﬁ de la Sala Supenor de este
" Brgano Junsd{ccmnal en e R cuﬁéus de Revisién 43173011,
mediante resoiucmn de fecha VEIrftiSlG)tE de mayo del dos rpﬂ«rﬂnﬁ
pcugg esta Sala l;g onal el dia

mtlcuatr::- de febrero del dos mil nc&‘: en donde

nl‘irmo la; resolucion  emitida
les condend a un
ocedente re:queﬂr al
.~ URBANO, MEDIO
IENTE Y OBRAS PUBLICA Y TIFICADOR ADSCRITO

: f_ader a las autoridades deman adats es

1
' GHSTITPCIDHHL DE HUIX.QUILUC}&N ESTADO DE- MEXICG
mwara qgue én el términe de TRES DTAS HABILES siguientes al en que

1;'*""].\1
e surta ei’ectos de notificacidn el presénte acuerdo, mforme con el

medio de prugba idénec qus ha emiﬁdcﬂa BRI
5- L‘N SU c:aRACTER DE %APUDERADA LEGA‘f, DE!

de Ia. hcencla de

coﬁstmcciun smlicltada en’ facha vamtimnco de febreio: rIeI -#fio

dns mil- dlez aper-::lhldos que en caso de no hacerlo, sedes impondra
-una multa equwaientc a CINCUENTA DIA:S DE SALARICO minimo

vlgentra s 1A z;rma de Naucalpan, sin ‘perjuicio™de que se remltan los

'presentes aufos a la--Seccidn. de la-Sala- Supt-rmr de-este Organo

.- o P

ta _.j__f_,,_--“ r'-'--'-_'.'.li."':: .

O







