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m en ccrnfra et ar:rn y autoridad precisados en ef
resuftando pmnem de esta cfecioria, para ok efectos precisados af
finaf da la misma, ™
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ﬁ‘musese 2l recibe de estllo a la superioritad, héganse las anciaciones
; cnrrespopdlentes en el libro de goblerno y glésese ek cuaderno de antecedentes
* formada'con motivo-del recurso-de revislon hecho valer.™ N

En cumplirmients a lo resuelto por & supermnﬁad 5..- tada vez gue dejé sin
efectos l‘a sentencia recurrida; ordenando conceder el ampam puss en sl fallo
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protector sg u:[eterfminr’: 2 las alloridedes obligaﬂés al cumplimlento, ¥ ios acfos que
deblan realizar, siendo los siguientes:

1} Eeguhda. Seccion de la Sala ‘Superior del Tribunal de Io . IR
Contencioso Administzativo del Estado de México. :

b} Dsje insubsistente l& sentencia de quince de julio-de dos mil onee, y-en
su lugar emita otra-partiende de |a base de gue: el acto impugnado en
et sumario conslstid en la orden verbal de refiro o desalojo del lugar en
que tiene [nstalado el quejoso su pusstoy sam‘ifuo en el que sjerce su
actlvldad da comerclo, esto al tanor del deq?c 0, Qus ampara &l recibo
de pagn con nimera de follo A 2537513, padldn a su favor por la
Tesofetla vy Finanzas del -Ayuntamlento ngNaucalpan de Judrez, :
Estado de Meéxlco, sin kabarsele olorgadbd s@ garantla de audiencia S

previa, y que la ejscuclién de ta orden vertjal reblamada, puede llevarse
a cabn an cualquier momento; v, i

Al raspecm debe decirss que tales actus‘ po

iu naturaleza -§& estima gue
sl son susceptibles de cumplimiento en el tarmlnu d

mtﬁuuatro horas.

=

Paor fo que con fundamento en los articu10£1 4105 y 113 delaley de la
materia, requiérase a la autoridad respunsablg fara qus dentra del término de
veinticuatro horas siguientes a su fegal nptifica o, de cumplimiento a la

ejocutoria’ de amparo sobrs la cual deberd) informar dentro de igual lapso,
acompanando las constancias necesarfas en su'a yol

“."

Haganse fas anotaclones respectivas G? al librh de gobiammo.

Cabe sefialar que el presents asunto ne guenta con documentos originales
¥ no es de reieuanl::la documental, sfendiends 2 gus carece de valor juridico e
histrico; sin embargo, en el mismo se t:orma'iﬁ {a |proteccién censtituclonal,
por fanto, de conformidad con el punto vigési L primero fraeoidn- 1V, en retacidn
con los diversos’ punics segundo, fraccioned XXi, décime primero, y ' : o
décimo tercero, fraccidn 1], del Acuerde Genefaj Cor untn EHIEEJGEI publlcadu en
el Diarlo Oficial de fa Federacién el veintiséigy :
presente expediants es susceptible tie sor dl_e :

flnalmente dewelvansa % sﬂu Iug'_"'_" 11
n.ﬁ%ﬁi?_ﬁ} MT@%&@Q = - ",

encuentran glusadas al cﬂ:a
Sax

Natiﬁquefse.

Asl lo acordd y fifma Gui_lleri'}m Nufigz Loya, u%z Prmero de Distrito en
el Estado de Méxlco, con residencia en Natcelpan, asjstido dé Carlos Martinez
Ruiz, Secretarlo que da fg, , E

"
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El que se transcribe parafsu conocimiento y' efectos
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SANCHEz

San Andrés Ghu[ula, Pushra acﬂ’;_rdo al Tarcer Tnhunal Cnleglaﬂn do Crrcmtn :

clél Gantm Audiar de 15 EEIQLII’II:IE[ Heglfm curmspﬁnﬂue te & In $e5l4n celabrada el discinueve de
abuil de dos mil dace. A .

VIS T O parg'r -i!':nl'u'er of rdouire da rawalﬁﬂ B- E?.I'EUIE -del Cuartg Tribunal
Coleplade en Matarla Adminlstrativa Hel Segu Ho Elreulto, con sede-on Naur;alpan de iuarez,
Estady de Mésxico, relaifva al ]uicln;dafrnpﬂm i
en &l Estada da Méxlco ¥ o k j
oE EBULTAMBG. BERIE '
por U propio daracha, rnedlanta 2scnitd
presentadn ol veintidds de septiembra ds dod milfonce, ante la CHlelna-de Gnrrespbndenma Croritan
tfe fog Juzgados de Blsklto en- E| Ebtado o Mas 1, can ragldsneia en Matcalpan de Juarez solititd

el amparo y pmtec:c!rﬁn :Ie L i ﬁmﬂcﬂa Fefer _r En Wntra de Ias autoridddes ¥ por s, aclas
srgumntas

PRIMEHG

| ORDENADGRA: La Engdnda Seceidn de la sma
' gl Estado o Méxfos, .con. residencla en. Tlalnepantia,
_ A:La: Eagtona] ded Tritamal da 1 Contencleso Aﬂmlmﬁlmtlm
el Extaclo e Mixins, e ghciaen Na . &Juﬁm&hﬁud&ﬂﬂéﬁc&" e
i j0%.la crienadera; ka sentencla drr,tada en 8 mourse du
revisidn dol expedients i ﬂudeztrﬁ mlsmaqmmeﬂmnnhﬁcadaalameagmtnde
2011, medante [ cual 5 ¢ admisidn de defnanda, dictada en 21 julclo administrativo
25102011 de fecha 25 de i ]

Reglonal del Tribunal o To € o X igtivo dal E

s ded acto pugna&u, retativo al fidio adiinistrativg promovido por i £ 12
sjecutore; Sala ikujial da fo Cantentlose Administrative tel Estadn de Méxco,
respect a la by : 'cmdidadaporh&egﬂﬂdaﬁecdﬁndel&ﬂahﬂupmmdm

Tribumel o e o mlr&_shvaﬁvu Es'l-a;lp cle Meaden, eon msldemla en Malnepanta Estado de

SEGMND& Par regddn de turnn ourrespundl-ﬁ Ganocer clal asUnks al Juzgacin
Primera da Distito en & Estado de Xico, cun razldenclia an. Mauczipan da. Jugrez, Medianie
provaids de velntlirés de seplfembrd da dogi mil once, regisicd la. démanda ean al Nimero
11558/2011, ¥ la admitid a:tramite, Sdouidos In’é rdmites de ley, Ia audiencr,a canstitucional fue
celnbrada e1 veintiuno dg. cclubre de dis mik oned

Posterigmments, j-- laimite uﬁT:m Admero 36063 de once dn novlarmbre de dos
mil ance, en cumplimiarie 4 o dispuglo an of Atuerds General 4772007, del E"Ienn dal Cansejo de
la Judicatrra Federal 3_ ordend  rhiti el ]Lflcla de amparo 11552017 8% la_ Oflcina de
Comespondendla Gomln dal Canlre Aigdiar da tEiSegunda Reghén, en San Andres Ghnlulai Puahla,
para que a su vox lotlumara par ‘dictado Ye la sentencia mrré”épmdraﬁla ‘Al endantrarce
celebrada la avdiencis constliveio con fundamento en Jos ardbigss, 103, fracion 1.y 107,
fraccion VI, de la Constituclin Fadefaldas de la L&y Orpénica dal Podst JiditE! de la Faderaclsn y
& nitmero & limites: tenltorial 62 e Lircultos.en qua se
de diacisgls.te novietnbrs e divs- nfl onté, et Juzgade

divide Ia Hepiblica Mexlzana, por aur

Segurclo de istrite dgl Cantro Auiar He-la Sequiida Raglén, radied-sl Expeiiente cani-al nomer’

414/2071, y dichd resg ]uclﬁn &l ogis db dmremr:lre de dos ér% ugc.e en fat

rregér al amp&m
splichado, SO it

WA T !,z; B
ke pnngarlllt!u
2 (aray, an términos amplios:dal arliaulp 57 é?h
: a1 cual correspondié cunlzc]gur alCilaa Trfhﬂrna?c%ﬁ&
an hiatarta Adminialn del Sagidy Gilouite, ¥ su Presldente la admifly ¢ trémite, por acuarda de
dlsz de enero de doa n’lll dace, formdndoze bl expediente B-27/2012, EI Agente del Ministarle Priliiles de’
la Federacidn ddseria, hio farmuld pefimenitol

. CHARTO, En viliud de dsEpL:lBEtD an |gz Acrerdos Gcnemr-as 1|’.‘|,|'EDOB ¥ B5/2008,
ambes amitideg por e!»Gunsuin cle [a uduc&
Segunda Reglin, asi eima el infcle dg
Aulsfier de le Segunda Raglan,

sU autarlzada Enrlougy
Amparo, IHarpasg b

da este Tercer Tntsuna[ Gulegradﬁ de Glr{:uﬂu ded Ge ire

F'Er oficfo BT NCI'IEEI * EUII de sigpe de nuurembre de dos mil cnée, 3

Segretaria Elacuiiva ds Carears Judifiat, Aﬂscrclén y Craacldn da Nuevos lf}rganns del Canssfo de
la Judicetura Federal; entrs cieas #osas, girk
Adminfetrativa ¢al Sadimdeo, Cleculte, st coma

& Tercer Tribunal Colagiade de Gircullo del Cantro

Audlier de fa Segundd Feglén, con residencla e San Andrs Shalula, Fuebfa; Informands que se
apuayara al tibunal mTiaglado cltado, an el diclade 4e sanlensiss de Elrnparn seharando log: ::rrterlus

do saleccidn y enviv d& expadienles.

QUINTO, Mediants proveido dé sets do marzo de dos, mil dCIDB n cumplimienta al
oficlo STCUNOEE81/2011, del Secretario Tonion da la
Consejo da la Judlmluré FEdErﬂJ de slate de nnuis-mhre
Cuarn Tribunal Cnlagladﬂ en Matera Administratha dal
Tribunal Colegiado de Cireulty del Cantre Alsdlar ds la Segi
Conespondencia Comin!del Carttro Auxilsr de ta Segunda Replin, residame eh esta cludad de San
Andrég Cholula, Puabia. - %

El prossnte julcle da gara.nt{as en revisidn recihide =n esie Iribunal, por
acuerdo de Pragidencla He nueve da marzo de dos mil doce, quadd registrada con el ndmero [R-
264/2012, y &l advertr qt se encontraba debidaments Integrado, cbn fundermertie en ol arteuls

o 1155.*’2[:11 I Jal duzgadn F‘nmam ﬁe Dlstnm

a Federal, s omand i3 craacitn dél Centré Ausflar de'la-

aficio al Cuarto Tribunal Colaglads an- Maweld

isfiin da Creagldn d& Nuevos Organos, dal
das mil once, o Madlslads Fresidents dal
da Cleeultn, remitic & asinto a aste Témer *
‘Regidn, por eonduats de la Oficinag da-

)




2 R-27/2012
EXPEDIENTE AUXILIAR R-264/2012

184 de I Le].r: de Amparn, 52 turneren los aulos a'a Maglstrada Myrigm del Perpelun Soconm
Radriguez Jerd, para la formulacion dal proyects de rasalueién respeciive,

SEXTO. Forauto de valnlitrds e marze de dos mil docs, se tuvo al Sacretario -

del Cuario Tribunel Soleglads an Materis Admipisteliva . deb Segunds- Cirduite, Infermanido el
cottanido del frovefdo de velnte da marze del diemo ang, mediante ef fual t el Ayontemlento da
Naucalpan de Juarez, Estado da Méxlea, hacisndo fas manifestaciones que de su sscrits fachedo e
quince de marzo de'des mif doce, se desprendgn N

: Por acuverdn da veintisistd de

de la Secretafla de este tibunal v ante |4 cofistancia da | clos de una posible causal de
improcedencla, sa delerming racahar da gricla fdlvessas prugbas, poT o Gue s requird = ia
respanzabfe remitiora las mismas para est.:g an posibilidad de delatminer =1 operaba o no algens,

arzo del pri nta afia, en atencién &) dictamen

suspandiéndoss el término a que s reflere 14 fragolén It dal atl 15 84 da |2 Lay de Amparo.

: Madlanta proveldo de tias. de abrii del afg que come, sa tuve.a la respanssble
Segunda Sala ‘Regivnal del Tribural de lo Lonterclosg Admifilstretlve dal Eatads de Mé_xin-n. con
regldancla en Naucelpan ¢e Judiez, Estago dp Méxco dando tumnpimlento a o solbn:tadn por
provelde de velmlisizle da maye de eale 8id, pof Ju que s tefantd [a suspensidn del plazc'a que 5&
reflade el artfoula entes alydide, reanuddndgize 1 misma y refireghnds Ibs autos & la ponencia de la
Magistrada Myrlaim dal Perpetus Sncurmf Ftuqrigue'z Jarsf pefa fa fomelaslén del provect de
resolugidn correspondianta v i
GNSEDFRAN [nFaH
PRIMERDO. Esta arggne Judicfal ez IE'LIEEMB competenle para reeclver al

Aresentea recurao, de conformidad con In dlaphgsts en log giiculos 107, fracsidn VIE, GIFmo pamefo,
e la Constilusién Palltica de los Eslados Uniges Mecaivs B2, 85, fraccidn ||, 68, 58 y 82 daia
Ley de Amparc; v 37, fraceldn IV, de e Ley|Omdniea: del Boder Judiclal de la Faderacién; los
Acterdes Generales ndmeres 11/2011, refativel a la datecf Insleton del riimerg ¥ [nilias tertoniales
de los clreullod sn gue se divide 1o ReplblicalMexicanayy & nimero, & Ia jurisdiccién ermlieral v
eegesiglizacién por materla de los Trivunales Goleglacoed y Uhitarlos da Clrslito v de los Juzgades
de Disirite; 1002008, por &l qua ee crea el d:{a Segunda-Reglén, cen razldencia en

San Andrés Cholula, Puebla, al Igual qud lnsjfroanes fusl e, Integran, del que forme parte gsia
lribunal, puvo objstive es apaver en &l dicladoida fallos -drganos jurlzdistionales fadecalas; y
85¢2008, ralalive &l inlclo de funclones del §arcar Tribwe cteglade de Circutto del Canlio Auxiliar
da la gitada regltn; en atenclén a que s dmpdgna ung refalucltn emilida per un Juez da Disiite,
cirya residencld se srcventra dentro del Shoundo CicLit, n |a qus.eletcs |urlsdioitn el Cuarig
Fribunal Coleglade en Katerla Administratba ga tal Gy Ito, won sede en-Maugaipan de Judrez,
Cstade de Mexlco, al cuel e5te cuarpo cdledizdd, awdii idmporalmanta an.el dictado de santendlas
de emparo, al-tener de la clroular §TOC 0f2589/201 ), emitida por la Secratarla Ejeculiva de
Camara Judicial, Adserlpelén y Craaclén de Ruelps Orflanes del Consalo de fa Judicatura Fadaral.

SEGUNDQ. El recursn df rebisidreae interpuss dantrg, daf tdrmiine que para slto
prave el arlculo 86 te la Ley de Armparp, foda pdz que |5 sentencia recurrlda se. nafificd
parsonelmerila ai tacutrenta al nueve de diclodnbie dd Gos mit ance (fof 31 1), la que. suHid efecios
el dla sigulente hdbll, cominzanto & corer & p zar gl rece de diclembre, mismo que.fenecid el
veindsels slyuisnte, sin Incluir lds dias diez, opicd, didcisieta v dlscloche de diciembre, por haber
slda inhahbiles, de eonformided con e articules dol citade crdendmiento legal, v el recureo se
inferpusa el velate de dicismbre de dos mil aneal 1§ :

TERCERQ. Las considaraciopesfer que se sustentd la cenlonss que ahora 5o
combate, constan de fa foja dosclantos sesanta y sl
indirecte cilado, que por razones de obvledad y scorigiia procesal no se trascritran, pero ze fienen aqul
por reproducldas, v a Ia vista &l momente de reso
tydena formar legaio de conslancias con las mismgdy apregaras debidamente certficadas, a log del
uicio der ampero v al cuadermo da antesedentes raspball ' _

CUARTO, Los agravios expysstas, canslan iguaimeante en las folas tuatra a la
veinlidde, del cuadama de ampars en revisién epaegrasueiie, ¥ a¢ denen aqui por reproducidos,
remiléndose a ellos este Tribunal Faderal en auflitagsfad. )

Ea aplicable al raspacly, JLMspdanda-_ por gontradicclin de tesls mimers
5ai201, da la Segunda Sata da |a Suprema Ghnte e JuStlela-dé fa Nacién, visible en ja pagina B30,
Tarne XXX, maye 2010, del Semanarl Judlsla o o deranion’ y su Becets, Novena Epoes, que
leve por rubrg y texto:

_ "CONCEFTOSE DE VIELACION © EAVIOSE, PARA CUMPLIR CON-LOS
PRINZIFIOR DE CONGRUENCIA Y EXARUSTMDAD BN % AS SENTENCIAS DE AMPARD ES
INNEGESAH[D:SU TRABCRIPCHIN, fis los pliecaplto
sentencias”, del titule primers “Heglas o 'rar;ls", libre primera “"Del ampare en
general®, de la Ley de Ampars, no se advibrts como ohllgacidn para el Juzgador gua
transcriba los .conéaples de viglacian @, 8nisu caso los agravlds, para cumpllr con los
princlpios de congruencly y exhaustividad Bn les ss Aas, pues tales principlos se
satisfacen cuando precisa 106 puntos sUfetos a debate, derivadps de la demanda de amparo
o del escrito dv expresidn de agravios, los estudis ¥ |24 da réapuests, e cugl debe estar
winculada y corresponde a los planteaiientas de Isgalifad ‘o consfitucionzlidad
efectivamente on el pliege egrrespondients, [sin introdudly sspistos distintos a los que
conforman la Btis. Sln embargo, ne existe prefifblelon parathacer t4) tascrlpeion, quedando
#l prudents arbftrio dal |uzgader reallzarla o n » atendlendo,a las cdjactorfsticas espacidles
del cazg, gln démérite de qua para satisface (o principlos dewshaustividad ¥ congruencia se

estudlen las planteamientos de legalidad o (ne nstituclonalidad que efgctivaments se hayan
haefio valer” ¥

(]
W

QUINTQ. Para una mejor corng:rerrsirﬁn del asunto, convle

de 19s antecadantss del casg, L %

. -1 pur%u proplo derecho, medlants e

¢t dlaciacho-de abril te dos mit onge, ante Ja Oficialfa da Paries g2 |« Segunda Sa

Tribunal de lo Gontenclose Adminlsirativa de! Edtade de Mexico, promovié fuicidoontencioss
administrative, sefislanda como acte impugnade: | .,

Y. Ml ACTOS IMPUGNADOS: Gon fundamento en sl anticitlo 228 et

B hacer une ralacidn

Codige de Progedimientes Adiministrativos del Estadn: de México, vango a interponer-juicio

de nulidad en contra de: E Precedimlonte  Administrative Comdn de sxpedianta

CHDGEPRIPAGDS/2071, consistents enw 1, Orde de visita de verlficacidn de focha 04 de

diciembre de 2010, ¢on niimero CJJDGSPIDW.‘E?EIEMB; 2. Acta da visifa de verlifeacidn de
2

-

¢

la doscientos achenta v uno dal juisio de amparg .

g =| presania’ |uicls constiusional; asimismo, g .

agrantes del capltule X “Do las-

BEGUNDA &




fecha 18 de fabrara de 2011, con nGmero CHDGSPIOVVI22612010,

_ Srio para garafitia
de audiencla, da facha 30 de marzo de 2041, con FnGmer “de  ekpodients
CNDGSPPAIISI2011. 4. Rasoluciényerbal do ratio del puesto famifijo Ublcads en Avenida
Marelos y Estacas, Naucalpan Cantgh,jordenada por sl Jefe dof Departafnsnto de Mercados
de la Subdireccldn do Concertaciia Gomerclal, depandientd’ de fa Birectidn Ganeral de
Sérvicios Piblcos dal Ayuntamlento deMaucalpan de hidrez fEstado dh Mexico™ {fola 152 del
expediente deampara), - ; Y A _ oo

: Qe Ia chada demandal se advierts” que lafactora reflifis:como hechas que,- g3
iitular de los derechas del.pussto demifiib,ibicade en iz Avenfiia Morelds y. Estacas, de Naucalpan
Contra, Estade de Méxed; can gig autorl?ady de chuires, ciiicharronsk y papas,.lo que aereditaba
¢on el recibo de page por conceplo de ush de vias ¥ éroas Ublicas, ot fos meses de abirl| & junfe
do dus mll once, con nomerd de fn!fn A PSEFE13, t Tesorarla ¥ Finanzas. def
Ayuntamiante Constlivelonal de Naucalpah de usrez, Estgfic de Makico, - . D

Que &f oncgfde abriljde dos mi ancaf se presdnis Lna parzene al lugat donda
llana nstalads su pueste semifijo, oatenidndose gieno infpedtor, Ferlficador y netificadar adserite a
ta Subdireccitn de Cancedacién Combrcial doiia, Dinfceitn Glneral de Servicios Foblicos el
Ayurtamiento de Nauealpan, duien lefdljo: “ys’con dsto es Fuflciente pars gue te podamos
vefirar of préximo lones {f&}d& abelf.de 2011), o mefor fue ya-no to pongas la préxima
semsna. Son dOrdomes deflJtefe de! Depatizmehto . defMercadas v del Subdirector de
Cencertaclén Comorclal del Byuntafnianto de Naufalpan.f* ffoja 185}, -

Da la prapia derndnda, == advierfe qus sl promovente soflcite la'suspansidn dal
actyp reclarmadg, : Fo ; - S

: 2. Par-agirerdo fia valnticlneo fia abrfl de- dos mil onee, &l Magistrado de. la
Segunda Sala Repional del Tibunallde Ig Conlencigao Inlgtrative del Estade de Méxics, admitle
a trarnike la demanda, radicindola fajo €l nimarodds = edianle 25172071, ordend smplazar a lag
auteridades demandadas y pomarles traglado-corf la defaritie; asimismo, conceds I8 suspansidn

solicitada, en los 1€minos sifulends; -~ & i o e
“.. VIl SE GONCEDE LA JUSPENSION DE LOS ACTOS RECLAMADOS
PARA EL EFECTO DE MANTEMER LAS cDSAf EN EL' ESTADO QUE. ACTUALMENTE
GUARDAMN, hasta on ta q}e_ dicte’ lase ta definltiva: ¥ la rdsma haya causade
ejecutorla, can la Fnallddit dd que se e pemy la parte actora continuar desarrollandy su

activldad comaresial, o
semifo ubicado en Av
exhlbe el orglnal da! red|
del dos mil once, aml
Haucaipan de Juiree,

FARA EL EJERCICI ..}
semana de ocho & val
de dos mi orrua.ép

D& CHICHARRONES Y PAPAS™, an un puests
ag, Naucalpan.Centro, tomandds en cusnta qua
o de folio A 2537613 de fecha cuatro de abrl|
tmanzas del Ayuntamiento.Constituclonal de
concepto de “US0_DE Vias ¥ AREAS .PUB
£ un drea de uh j1atra cinguenta centimetros, o3 siete dias de la
4 horas, por ef perigfdo corrsspondlente a Jos mesoes de abril a [unic
r lo tanto, con @l fotoigamients e esta fiedida cautelar no se
g0 & firterds general ni sa defa aln mateda el juicio,
dlos 254 y 255 dol Codigo: de Procedimientos
il el ¢riterio anterior sa foftalece con fa. tesls
h Bala Superior da este lfl'rgann'.lurisd!cctona.l. deia

lsgénta en "CHUR
ida Morglos ¥ Egta)
‘de pago’ con i
por Tesareds §
do de Méxlco;

cautraviensan dispo
b atterior con Ty
Administratives gél TaNiE:
Jurlsprudancial plimero 128, emitida por i ‘
Bdlckdn Oficlal “Jufispiudensia Admifilbirativa Primera, Segunda ¥y Terceras Epocas
198712004, censulable a foja ciento: J8IF) ¥ ciento ochenta, que  iftefalments dice: - -
"OTORGANMENTO MEGATIVA DE ﬁ SUSPENSION, SOLO SE CONSIDERARAM - LO5S
MOTVOSAQUE SUSTENTAN LOS ACTOSIMPUGNADOS .." ..o, ~ . - -
Ingotformo con |of sfferor, el Subdiector de’ Goncanacisn Comerclal del
Ayuriamienta de Natcalpan de Judnsz, Bs gtk da Méxles, Interpuso recuras de ravislén, mksrmo gua
fue admitido a tra:gte o digclsdls da
b

ey de dos mil- anes, por &l Presldenta de Ia Segundg
Seccion, da la SalalSuperlar, del Tribugal deljle Carlenciose Adminletrativa del Estada e Méxlco,
radicandates beje lgs mimerns 645/2617 (fald¥1 del sxpedients de amparg), .:
- Previos las rdmites légales comespondleniss, la sala dat conogimiento dicid
B Julioide dos mil gnes, alltencr de 108 puntos resolutives biguientes: .. - 1.

senlengia al guing

roveca of acuerdd de admision de
fecha vainticlnes da abrll del afo
Magletrads de 1k Segurda Sala Reglonal] de esta Tribunat, para.el efecto de- negaf Ia
suspensidn dalf acte impugradd soficltdda por MinEsiaiiaaiit - ZECLINDO.
Hotifiquese...” (fafas 185 a 198 del Bxpadisntelds amparol.”

. La citala regolucidn ‘cansl
Indirecto gue se Evisa. :

temanth, dictada an ! Juicio admintstrativa 26412011, de

corformldad cod la qQue éstabloce &) Ofmo pBredo del articulo 73 de. I3 Ley de Ampers, fa
Inpracedencia “del [uldo de ampare ‘es una guestion de |orden ‘piblico .gua amerta gstudle
preferente, la aldouan o no |as paries, cualquisra Que ssa la instanda, P e
La entérior, do conforinidad don |z tesis dol Plano de fa Suprema Gorte de
Justlela de da Ngridn, publicade en la pagina 201,
de la Faderdcion, cuya rubro v texto son:

previamenta i procedencta’ del Julclo da ampard; porqua la autorided féderal, atin de oficle,
daha ncupamizie aquills; por ser de orden plibikY en ef juicie de garantias”.

Conviene destacer gue, del diltamen de la Secrétadia do  éate tribynal
uerde de velritisiste do marzo del afo que transcurrs, se dijo que, da dutos, so
apraclaba queimedianie oficle GMNU/CPAST/2012, 13 autoflzade de 106 lercerns perudicados |

eoleglada, por
{Ayuntarnianto Munlcipal de Naucetpan de Judrez, Estido de Mésico), aqui reclirentes, exhiblé
sopla simple deita sentencia dictadn en &l evpedlents administrativa 2517011 v sus soumylados, da
o5 de la Eegr_fnda Sala Hegional del Tribunal de lo” Comtencioso Administrative del Estade de
Médea, gus prgmevid i . en la qua ea sabreseyd an el julcio natural; por lanto,
para descarlar [3 sehualizacién de una pesibfe causa de improcodensla, tomande en’ consldsragion
qua la materia det Juicio da arnper indirects = 12 resolucion qua regabid lo relative @ |8 suspensién
de log astos orlginalments Impugnados, se ordond recaber las constanclas corraspondiantes,

¢ Enlalvirud, por acuerdo de lres de abdl de este afie, 5& luvo o la responsable
remitlandy copigs cartificadas de Is sentencla distada. en el expedignts administretivo 25152011 v

.. PRIMERD. Ffr fas 1pzones v fundamentos legzlas de este falln, se

dog mill anee, en 0 punte  nbmerg VIY, emitido por ol

tye ol setd reclamado en el juitlo da amparo:

" BEXTQ. Piovig al estudlobde) fando del asunta, dahs ‘sefidlaise: quE de.

omo XXl Quinta Epoca, del Semanario Judicial .

“MPROCEDENGIA. Ses gus fas partes [o leguen o nio, debe examinarse.
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SIS A rnuladés, os lgs de la Segunda Sala Flegl@ga] del Tribunal da lo Contencloso Adminlsiratlve

dal Estada dd Méxice, an el cusl sa resalvic a1 |ulclo pramovido por w -
Martinez, mieme que =a sobrageys; informandy fa respansable ous a pante aciora del julslo de

nulidad, aqui guejose, interpuse recurse de réisitn ante la sald superler fremitlende copiss),
pendiente de fallar, { ) . A

: Lirage, 6] &l racurso da Teylsfin que 58 Wermitsn en gste tibunal tiene que var
can la materig de |a suspenslon de la eiacut:]érf 05 actos impugnades de nuldad, @ pesar de qua
%8 haye dictado santancla en el juiclo principat, fama la miama o ha cavsade gecutorla; 85 clars
que tab-incidencla no queds sin materla, i eAmMo Consecuengil,’ tamposs pueds detsrminarca
improcederte &l Julcln ¢8 smparo que Se revisd, &l tenor de! ajicule 73, facclén X, do la Lay de
Amparg, gue s conslders e actralizasia de guidar fme la senledicis del julclo natural.

. Porotra parts, los tarcerdsjperjudicedos InSpactor adaerito al Departamante de
Mearcados, dependients de la Subdireccion dé Goncertanién Cofnatesl, Subdirectar de Consertacian
Comatglal, Encargado de! despacho de la Dlrdoclén da Servidies] Phblicos ¥ Prasidents Muricipal,
tndgs del Ayuhtamlante de Maucalpan dEJJ drar, Catacn &xica,. al apargonemse a julds v

farraular alegatos, lmpllcitarnents hiclaron valel una caves da improcadancls, sl educir que & reclbo
= pago da derechos A 2537514, da cualrg de abill de dos foil onoe, expedida por Ia Tesorarla v
Finanzas det Ayuntamients cltads, que axhitig el queloso, nn:saq ifvala & un pasmiso o licenals pera
ejarcer el comercio en ta vig pabllca, en téiminos da lo dlspusste por los arllzules 51, dal Bando
Municlpal ¥ 18, del Reglamento de Mercatids y A-:rl‘hrfi:la_dﬂg d¢ Abasto, 2mbos dal Municlplo de
Maugalpan de dusrez, Estado de MExlco, slp{s que por el toftrado, incumples con lo ahi estatulde v
canstliuys salainente uno da lea requisitos fgra realizar ssazactlvidad, sunsdo a que e numeral 5]
del ordanarmlerite citada en primer ténming, diphibe of glerclef 4 ¢l cemerclo en T via pdillca.

Lo asl swpussto pueddleonfizurar und cdusal de fmprocedencia, como la
previsla en el articula 73, fraccldn V, de la gy de Amparo, sty 88, par falta de Intends juridleo del
quafoss para promaver st Juiclo cnnsil!uciar;g- da ahf la necesidad de pracedsr a su andlisia,

: A propdsit tlene aplicadin, la urisprudsndla VIi.3o. M2, del Tercer Tribunal
Coleglada del Qetave Circuita, sonsultable && ia pégita-T419, del ~Tomo ¥, Marzo de 2003, del
Samanano Judicial de la Fedarasion y st Gageta, cuye rub ﬁ axto dican:

“ALEGATOS EW E| AMPARD, SU A I515 ES5 OBLIGATORIO CUANDO
PLANTEAN CUESTICNES RELACIOHADAR GON LA IMBROCERENGIA DEL JUICID, Como los
Blegatos censtituyan smples opinlofeslq conclusiopes [Ggleas de las partas sobre al
fundamento de sus respectlvas pretehsiafes, ne {lencg I fuarza procesal qua Ta prapls ey
las reconoce 3 {a demanda ¥ al informe col ]usﬂrlcaclﬁp,ﬂ:or o gque ne e obligatario para ab
Jwzpador entrar &l estudio da los razanamlentos axpre¥ados en:esos escrtos, Sin embargo,
lo antetfor no opara en el caso en jue .-plaritzgn{ euastiones relacionadas con la

improcedene|a del juiclo da garantfas pusE, an ege = p;ﬁlﬂﬁtﬁ, &u andlisls g3 obllgatorio en

atenclén a o dispueste por of articulo 73, GHiMe parra éde laioy de Ampare, que establece:
“Las causales'de Improsedencia, on sy _5; deberdn S5 examinadas de cficle,” -

En primer lugér, debe il‘::

causa de improcedencla sonsidatet s actualizas

- En segundo términe, las argum,

£4r un lada, apuntan a sefielar quo &l jercleloldit comar:

artlculy 50, dal:Bande Municlpal del Munialplo He Naus y

fue el documente exhibide por & quejose, nolehulvale

;
2 tus iug If}arcema parjudlcados no precigan qué

el expusslos son cpiradictonos, pups
an |a via plbllos, estd probiblide por el
de Judrez, Estado do Méxlco; luego,

un permisg pard realizar esa acfividad

{prahibida); ¥, después, que sa traka en realldadiddgiuno d las requisitos que 38 axlgen para lovarka -
ando Munlcipal v 18, del Reglamento da .

a cabo, g0 léinings de 1o dispuesto par ! diversp B4, dal}
Mercadas -y Actividadee de- Abaste, ambias de] - Munidlg
hExfCe, . N TR

0. 06 Naucalpen da Judrez, Estadn da

Gn'de 18 cousa de Impracedencla a que e
gy objaliva constatacidn, puess se réguiere
qoorarle, ante o eusd se pusden dar una
us (85 aulgridades berceras perjudicadas
& dacumental exhibida peir el gusjaso no

50 |egitimactin para pramover el Juleio de

Lo anlerior provocs, qua (& aciralj
hizo alusidn en los plirsfos procedentss, no soaile ob
de anallzar & Interpralar preceptus legales = fin He ch
vatiedad de posibiidades, por lo que era Indlzpensat/e,
expusieran clarh y rezonadammente, pov qué ‘esiman al
ere suficients para esreditar su interés |uridico, o e
ampain. i

cencta 2a.i). 13722008, de la Segunda
able on |3 pagita 365, daf Tomo XXV,
st Gaceta, cuyd fubrg y texta diger:

: DE AMPARD. GUANDG SE INVOCA COMO
CAUSAL ALGUNA DE LAS FRACCIONES DELARKICULDYS OE LA LEY DE LA MATERIA, SIN
EXPREEAR LAS RAZONES QUE JUSTIFHQUEN. 88 ACTUALIZACISN, EL JUZGADDR
DEBERA ANALIZARLA SOLG CUANDO SEA DE GBEWIA WOBJETIVA CONSTATACION. Por
ragla genaral o basta I3 sala nvecacién de alguna deilas fraceionas del aciculs 73 de la Lay
de Amparo para quo el Juzgador estudio [a’Improcefencla déf juicle de garantias que plantas
la autetidad raspensable o el tercare perjudicade, sin Embarg P, cuando aguélla sea de obvia
¥ olifetiva consfataclon; es declr, que para su analizls dlo oo eguleta la simple verlflcackan
da que el case seafustan la prescripcién contenlda '-‘Ia norma, deberd anallzarse aur sin el
razonaniisntc gue suele exlgirse para Justificar fa patfeon, tody vez qua en este supnesto
bastara con quo ol drgano Jurisdicclonal revise sl &2 ota da alg uRo o los ectos contra log
cuales no progeda la sccién de ampare, o bien £l s6td en oy supusstos en los que
conforme a eze preceplo dsta as Improcedenta, debide @ [a Inewlsténcta da yaa plurafidad de
slgnificades furldicos de Ja nomma gue pudlera daf logar a djversas altsrnativas de
interpretactén, :Por ¢l sontraro, sf las partes haceh vaigr una chusd] de improcedencla dal
julcio citande sélo ta disposicien que estiman apllcabld, sl adoe!
justificacion da su aserts, no obstante que para 3 pondoracian se reqlj
mayaros razonamlentes, el juzgador debera expilicaric askemn,ja sentenst correspondiente de
manera gue motive las circunstancias quala Eﬁi]:iidnn"an&ligé dicha caugal, ante |z varedad
de poslivies interpretacionss de 1a disposicion lagal invocadad ta que se apelé para fundar la
declaracitn de Improcedencia def julclo.” A [

_ Perc sobre tade, porqua les lemeras pétjudicadas pierden de vista, gque =
reciby de pago:de derechus A 2537513, de cumir de atvilyda dos mill snce, éxpedide por |a
Tesorars y Finanzas del Ayuntanifents Gitado, qua axhlbls a Gqueiosa; era suficlonts Bf mencs para
acreditar su Interés para sallclar en Julcly contencloso adminlstrativo, la medids cautelar de

Sa clta an apoye a lo dieho, la
Sala de la Bupremna Gora de Justicka de la Naglén,
Oetubre: de 2008, del Semanaric Judielal de fa Fedatan
"IMPROCEDENCIA DEL JUIG DE

BRGLEMO 4

£n i Gea g
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sispanslon del acte impugnade, pues ha sido critarle uniformie-y’ rértér'a'dﬂ/_ de log Hibunales del
pader Judiclal da la federacion, gue en esa estadic procesal, tal adpecto debe acraditarsa &l mends
Indiciarlamente, puss sers materla de [a sertencia que rasuelva el forido d asunto que a& emiia en
&l juiclo administrativa de origen, la que dbtdming Ia Idoneéldafi de esaddocumantal para justifear
anire oltes cosas ia lagitfmacion e nterés barinstar la nufidad de los aélés controvaridas; maxime
Qu ne se frata de un documants curalqul ra, pues on él s Df:-ns_lgna"gzi nombre de| bensificiaro’ del
pags de derechss, cudnto paga por ese, neapto, qué adtividai dasamolla, &n Qqua consiste, sobra
qlué air]aa la realiza, fa ubleacion da éatd, el hn}arln y los dlds et qoe [ duede lfevar a cohe ¥ sU
vlgencia, ) " 5 Lo .

Al respecte resuits :ilustra?li‘-'as, la fgufsnl&'jur'is;prdeEncia._.dsl. Fleno de la
Suprema Gone de Juslicia de la Naglén, v Is tedls, del Sdxin Tribunal Colaplade an Matera Chdl el
Primer Cheuito, qua ¢ puadsn consultar la primera, ef fa pigina 374 del Tomo V1.de) Apendioe
2000 ¥ Ia segurida, an |a diversa 361 dal Tamn XIX, bl der2004, dal Samanerlo Judicial de |
Federacion ¥ su Gacsta, cuyos rubrasty textos 3an; o T :

“SUSPENSION. FARA RESOLVER SOBRE ELLA ES FACTIBLE, SIN DEJAR
DE OBSERVAR LOS REQUISTOS CGNTENIDUS EN EL ARTICULD .124 DE L& LEY DE
AMPARD, HAGCER LUNA -APRECIACIGN. DE CARACTER FPROVISIONAL DE. LA
INCONSTITUCIONALIDAD DEL A?u RECLAMADO. La‘suspension e log actos reclamados

particiga de 1a naturaleza: ds una qadida Savtathr, cuyds presupuestos son la aparlencla del
buen derecho y ol peligro an ta demaraf Ef pfimeroide ellos sa basa’an un conotimlerito
superficlal didgldo a (agrar una nisrﬁq?du ra prﬁpal}!lldnd-:‘aspetto te 1a existanca del
derecho discutido an el procesd. Dic .rat:ETsitn aplicado a la suspéhsidn de 16 actos

reclamados, Implica que, pera |a onca'ﬁ Bn d¢ la medida; shn dejar de obhaervar loE retjuisitos -

dol derecho Invotado per el quafoss, de moflo taligue; segiin un ehlculo-de prohabilldades;

contenidos en el articulo 124 dedla Leylde Afmparo bastd' la eomprobacién de |7 apariencla
sea poslhle anticipar gqueen fa intﬂnﬁfﬁ defampdro s& declararh ta inconstitucionalidad del

acto. reclamado. Esa examen eficuentra addmas fundamenta en el arficilo 107, fracsion X,

constifucional, en cuantd estaBlece i phra ell otorgamiento do la’ medida sugiienaional
debetd tomarze en cuenta, entrs otrds factdres, la naturaleza dé 1a violarian ategada, lo que
tmplica que debs atandersa 3l defecho: fue £a dida vislado, Esié ai; el exameén de la
haturaleza de fa violackin alagide Ao séio somprends el concepto. de violacloh afuiido par
el quejeso gine que impllca.tafhbléh el hedho o actonjue entrafla la viglaclén, cénsidorands
sus caractaristicas y su trazuifun:‘iannia, n tddo rcase dicho andlfsls debe reallzarsd, sin
prefuzgar sobre la certozsf dfl- -deredho,fes declr, =obre la constituclonalidad ' o
Inconstitucionalidad de fas sr; reclamadod, ya gls. asto 'séla pueds detorminarss oh [
sentencla de amparo coan begnjen un prdcedimiento més ampllo 'y ton ‘mayar Informasdn,
tenlende en cuenta siempra Indcidn tomada en relaclén €on la suspensidn ho'
daba Influir en ia sentencl
provistonal ¥ g8 funda en
pretensicnes, en & sntendl

para lg suspansi&n, porguodé

dafios y parjulclos de d
f'-‘i

i, ¥ noien-la certaza de’1a extstenciz EERE
efp sopasarse cin'los ofras clementos regueridos’
al Interés'socfal o al erden pibilcy es mayér 3 1oz

suspenslin sollcitada, ya glie 1a proservhe{én det ofden pablico o del inferés de I4-socledad.
estén por enclma del i partlcular dfeftado, Coh este procdeder, se evila al exceso an el
axamen gua raalice glgju_ ador, el cualf siempre duedard sufsto a las reglas gue rigen en
materia da suspensign.” : : ) T

PROCEDENGIA BASTA CON EL ACREDI _
qua se plantea’en la su¥peralén pera 6] oforgamiznto de la providencia . precautoria es
distinty det interés jurfdled que debe prijaleter an el Julcla constituclonal, & cual atakie g-un

daracho protegido por laflsy, qus ve giffondo del; ampare, mientrag fue en aquél sslo se-

reguier? 13 existencla defun principio de
gimplo gue de manera prisuntiva far.ulti
reclamadas, ¥ que en unfdn de la sat|sf: _
te la Ley da Ampare donstituye la urika axlgendia-para |2 concesidn do dlcha medida
caytelar, en fratindose c&_tﬂrcer_ns'ext g £ o R .
Agi mismo, no estd pof demas seRalar que; en ol: cedén, ol quefas benia

prueba, 'del que se desprenda ¢ interés purg y

reconoclda |a calldad -parte dentro | ded procedimiigite, edminlsiralive generador dal gt

raclamada, impugnadn redianta ol fulsle[detempare giie sa-revisa, o qua de suye es suficlents
para taner por acreditadomal interés jurfdico g
la desconozea, B o
Tieng aplicacidn, la lesls
da la Neclan, visible an i pégina 77, dal Tams
Fedaraclén y su Gesetadouya rubro v texto'son: o TP
“INTERES JURIDICO EN E}. AMPARD. 51 LA AUTORIDAD RESPONSABLE
RECONOCE EN 35U INFORME CON JUSTIFICACION ALGON ELEMENTO.QLE LQ ACREMTE,
ES SUFICIENTE F.

I, Moviembre da.1897, del Semanarle Judicial de la

interpratade on sentido contrarlo, ambos de
fabiacienternente guelas titular dal derecha subletivo pablico que a5 violado por un a¢to de
autoridad; sin ombarge, si-esta démostraciiy
gonstencias que exhlbe con su informe con fudiicaciin la autoridad responsable, esto as

suflcfente para queydeba -estimarse qua sl gue e50 cuénta con el Interés juridicé para

promover ol |ulefe da ampars y, por la mismy, gilg no opera la causal de impracedencla
respestiva - f T . B T

Dg ehl ques, no proceds sabresesr e & fuicle da garantias pof esos mollves, .
E:% es#6 cundlsiones, al no advartirea dr

analizarze do . oflcle

enle que no hay ohiigation del
cade una de las causas de
cvda esla indele) de ahi qua, se

diverzas fracciones del articolo 73 de la ley de’la matarla, gs &
juzgador de &mp&rul's hacer un anélfsis exhaustive de todas
ingjerciablidad, que .‘[pmétlu:.amants pusdan eanguerlr en un juici
astime lagal analizar 195 agravios propuestos por las rocuerentes.

i N

toda vezigie aquélla sélo Hene el ‘caracter’do

ue pueda sufflr el goejoso,’ debera negarse la

. 4 ) .. . . . L
A POR : TERCERQS . EXTRANCS. PARA 'SU.
AMIENTODE UN INTERES FRESUNTIVO, El interés:

pl fjuielogcpara solicltir la suspansiSn de [os actos.
$Cion de |os requizltos previstas por of aticuls 124 .

b las autenidad 85 tarcdras perjudicadas, pretenden sa -

A CLIMA7, dal Pleno de ta Sﬁﬁfa;ma Corte da =;Jusflcla ‘

QUE DEB4 ESTIMARSE QUE EL QUE.CSC. LO . TIENE. PARA .
FROMOVER. Do confgmidad con lo ordanacdis o al arifoulo 4. ¥ la fraccldn ¥ dol artieuls. 73, -
3 Ley de Ampars, el guejosc dobe acreditar,

ne proviena del guéfosc sine de |as .

\erse dausa de impiocedencha que débe”
adernas de no existly dispasitivdy Jegal que  ordene estahlacer las
cunsideracionas y razones par kas que ng:se actuillza ninguio de los Rlpuestos previstos en las .
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. Girve de apoye & v antE¥or la Jurlsprudancla 22/91, sustertada por et Flano de
la Suprema Cone de Justicla da la Macién, bonsuliaie a pagina 69, del Semanarlo Jidiclel de la
Fadargeion, Tamo VI, Junla de 1991, MaterisComin, Getava Epnes, que dice:

. ! "IMPROGEDENCIA. Bl JUEZ. NQ ESTA: OBLIGADO A ESTUDIAR
QFICIZSAMENTE TORAS Y CADA UNA DE|LAS CAUSALES FR =VISTAS EN EL ARTISULD 73
DE LA LEY DE AMPARG. 51 sl Judz do Distrito no ancusntra Ea’ uszl de improcedencla qua
amerits su asfudlo oficioso para shlresess en ol julcio, Ao .‘_%_-b!igadu a hacerse cargo dsl
estudio de todas y cada una de lps contedupladas.en al artleylo: 73 da Ja Ley de Amparo, ya
que ol dlflmo ipdrrafo de dicho pfecapts np 1o oblige a que analice todos ¥ cada una de Ic!s
supuestos de improcedencia céntenldosjen la [by, ha&tanlj'; due astudle ¥ &8 pronuncie
sobre [as ealbimales especledgnents nvpcades por I_él;fﬂgartjs ¥ las que oficiozamsenta
considore aplicables, para tenef por satlsfpiho el precepto en camonta”,

SERFTIMO. Lds agraviespdevienen Inoperasjtes :ian pate, Infundedos en otra v

fundados en |p demas, ) Fod
. Gierto, resulla inopermnfe el formulado sl gentlde de gue Ja seniencla sa
emitls en confravencién a o glzpueske per el aticile 18 Ha- 13 Conatinicltn Fedaral, puas -al
respecly, dahe decirss qua, el [fez federat 4 emitir al fallo g E_qu.ii 88 revisa, mctud Inveelldn. de'la
funclén de ur drgano de eohtrel sonstiucional, por fa _pusde aséverarce qua sus
tatarminaclonds pudleran ser viglatorlas deflas garantiss Indii

.~ -Ests aprecigcidn ancus e BUstents en
el Pleno de [a Suprema Cortg qe Justicla do fa Macld, visi
1087, Navana Epoce, del Semgnanio Judidel de la Faderacidn ¥ 5l Gacsta, que diog: ]

. "AGRAVIOS INOPERANTES. LO SON QUE SOETIENERN 'QUE LOS
JUZBADORES DE AMPARG VIOLAN|GARANTIAS INDIVIDUALES, BOLAMENTE EN ESE
ASPECTQ.- Hlstéricamenta[ias garaftize [odividualgs. sd- han -repotads - camo -'a'qi.lall_ns
elemantos Juifdicos que =g traduceh en ‘medlos #8 sdivaguarda- do' las - prérrogstivas
fundamentsies que el serfhumana {dehe tener para elf cabal desenvolvimiento 'de su
pergonalldad frente al poddr piblice, Son derechos plbjlcos ‘gubjefivos conslghades en
favor de tedo habitants dedla Repilblica que dan afsusgtitulares la potestad de sxigirlos
Jurldicamenta @ través de lajverdadery garantia. da log derachos pabllcos fundamentales det
hombra que la Consfituci&n|Politica ge los Estados [Inidds Moxlcancs consigna; astd es, fa
acclun constitucional de ampare. Lag Jueces de Dlstrite,Jal cohocer. da log distintos julclos
de amparc de su competenpia, y ng de procesos fedsralos; alercen li. funcidn de: contrg
constifucional y, en gse cash, dictar] determinaclones o -sumplimlanto obligatorio y obran
para hacer cumplir esas dgtermingcionss, seglnieu f'propic erlterio y bafo su propla
r'espunsabiridaj.q,- par la ihvesfldura ge les da ta ey imri que, A Juiclo di las partes, puzden
infringir derechos subletivod pablicks de los gﬂima o5, Ahbora bien, aun y cuands en

'pr'udannfa P.A). 297, emiida por

cantra de sus declsiones prbceda e racurso de.revisidn, éste ne s un madlo de control
constituclonal autdnoma, altravés |det cual pugHa :dnalizaree 3 violacién a garantias
Individualas, sing que a8 un brocedifmientoe de seghbnd instanela quo-tlends-a-asagurar un
Sptimo efercicia de la funcidy judiclyl, & través .def codi, of tibunal de aizada, con ampllas
facultades, Incluso de sustliudion, vielve a.analizaf (o9 -motivos ¥ fundamantos que el Juez
do Distrite tomd en euenta pats amitic av fallo, tmifindoss 2 tos. agravios aspuestos. Luegs,
a través dal reiures de revieléd, Sonifaments, no daban analizarse los agravios consistentes
en que &l JuezZ de Distrito vloléjgarandae Individuales Al conocer de un julelo d& ampare, por
la naturaleza del medi¢ de definsa yjpor (8 funclin.fa control constitucional qua al a quo

desempefd ya que, ¢l asi sa higlera, o trataria extrdibgicaments al Juez-del conocimients’

zamo olra dutoridad respensablh ¥ se Hesnaturalizgria Ia Onlca via estableclda para slevar [as
reclamaclonss de inconstitusioalldad de actos, fe es al Juicie da amparo; s docir, se
glarceria-un eantrol constitugiond! sobis vire contrsf consHiucional®.

En atre orden Ha ideks, en pareifle sus agravios, el diseonforne dice qua,

resulty legal qie el jusz da Distrtd hayd deseslimade sus dos primaros concoptes da viglaclén, -

balé la consideracién de gue, db los|milsmos nd se despreride causa de pedir’, pues,
centrafaments 2 ello, an dstos se fofnula be forme diEbcta ta atectaclén a la fuanta da trabafo ¥ na
abstanta elfo, el cltade Juez "confirmd™ 1a resoluclén 72 lamada, lao gus impliga la revocacian de fa
suspensidn de la orden varbal de desllolo Yel fugar A6 que eferce el comersio, quedandy axpetita
la lacultad de la autoridad demandads\ds diecutartal & que equivaldriz a dear sin matarla el juldio
te arigen, ¢uando "la materiz dal juleid cofstituclofial®es la revocaclin da la suspension ¥ no del
[uigiey principal”, I

Es inoperanle el rekurmido otucy de Inzonfermidad, cuenta habida qua no
combale de manera alguna las considerdglokes dor 1o fuales el jusz faderal sstimé Inoperantes log
conceplos de:vlolaclén -sintatizados don| Iof ndméros 1, 2 ¥ 2.4, hochos valar par el hoy
faclumenta, en razdn.da que los mlemes Mendefl @ soaténer 8 probatbla causacién de perjulclos de
cafdcler econdriico, sin ¢ombatlr |as 4 sideraciones torales gue sustenlan la resolusidn
oontrovertlda; consistanteg en que 1a orden Yerbal reciamada o= vn acontetimiento future & incierto,
&in qua pusda impedirse a la autosldad munal &l glerpicio de sus facuftades de verlficaclén; que
las documentelés conglstantes on |a oriden & de visita da veriticaclén, asf come e ritatorlo de
garantis de audlencla, son actos de mere tranite fua ng afectan su eafera Juridica, fas cuales, por
ciertn, se enderezarn conbia pargonas divarss; kampoch se Fala de acles que da ejecuterse sean
de lmposiblg réparacin. :

Ademds, el resolutor faderal egting qoe Se argimerniaran cuastionss que resultan
matendibles an amparo, por refeilrsd al fondo sdla mlefia lglosa en vl jLicio adminlsirative, por
olerptn: la posible privacidn de la actividad corpangigl, quégsjarca: la indébida fundamentacidn. da o
asden de vigita por provénir de autoridad’ Incorpe Bre; glle nio =8 ha Instaurads sn su confra un
piccedimiento ¢n el cual haye slde oido ¥ vansibie o Eviampnle e restingic. sy -acthvdad comerdial o
bien, el derecho que aflma haber lgprporads 2 ¢k esfera Juridica con maliva del raclha oficigl
oblenido par &l pago del pammiso parz efercér o combrds en via piblica; argumentos Wdoa stos
que atafien gt fonde de 18'cuestsn planteads en juicld contenciosn administrative, pere ro incigen
& dalerminan fa toncasitn o negaliva da la medida suspd slonal, por tanto, no es dable su andlisls,

. ¥ quo, pese a la Inatend|bilidad de los mo vag de disense panteados, contrado a fo
soslenida par el queless, 1a reaclucidn reclumids, espehificamenta la revacaclén de ia madida
suspenaional cuncsdida Bn primera instancla, no fue un atto unilataral de fa responsable sina |g
respuesia jurltida dada 4 los planteamiontos de las aukordar }Q\ranurrsntss d promover £ recurse
dd zevlslin conira &l autn gue congedid la gUspanslan, :
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Aslmisrmo, el Juez de Distrite dijo que sl & pratensith del Imdetiarte radicaba o Que
el acle reslizado por [2 auoridad municipalifransgrede sl articule 14 cofatituglonal, elle ros(isba
instandible, por referirae a la siestidn da ford planteada eniel ko captendigho adminlstrative; de
mado qua gy fue materla 4o la detisidn sopre &l otargamients v revocaticn g8 |a suspension; v, en
consecuencia, sacepa dal vhieto de sstudld dol julsle constituchonal ¥ Aussi B arguments de meérito
82 dirlge cantra |2 resolucion reclamads; résulta Juridicamerie ineficaz
reputarse un acto plvativo, pussto que E:;ﬁanh de un recorse proseda
dal acto-admintstrative Impugnado: por fantd, estd stfoto a las
motlvaclin a qua eo reflars el antfeulol16 donstiticionad, poro
resoluclén con efactos privalives que cofstittia un fin en si mismé, o _

Sala drgeno colegiptio dvierts gue las reseriadés. consldataciones, R &S00
combalidas de manera alguna, sn razéf de Jp cual, of chads dpfavio dévisne noperanta.

En diverss aparafis dd sus agravios, @ recugente adica que el resalutor
federal, an |p aéntencla combatida, imﬁrimajbfactoa gue na fubroh sghialados en el o en el gus se
Ie congedld 1a suspansldn dal aeto impugfatio en el procadit fignto g asigen, puos rasulte Incorregto
tue haya hasho suyo un argumnents de |2 9aia respongable fue pafte de una premisa ergnes, en o
sentlde de que la conceslon de 1a madida :éautelfir otorgadh por 5 sala repional de otinan,-implde a
las aulgidades demendadas, hoy tafceras perjudigadas, f desarrallar- sus - facultades  de
camprobaching pues, contrariaments s elld, esta Ollima o torgd lafauspenzldn para-af dnlee efecta de
que 8 /e permits 8 18 parte sclorajcontinuar desamroffefdo suBetvided comareial” en ol Ugyar qua
ampara &l reclbo emitldn por Ia.T-s?mriq‘-'y Finanzas def Ayuntimiento Gonstitucional de Maucalpan

il wingulado con fa suspansidan
wfgengles de fundamentacicn y
e ringuna. manera conlleva una

de Jikirez, de manem tak que oof =e limltaren ni cogttaron.fas facullades da veriflcaclon de las
autoridades municlpales demandddas:d por In que, A la shla regional conelders acreditada gl
deracho qua defiende la actora, i unjfecibo depagq de defechos; por concapts de "Uso de'vias v
&reas plb para el gjercici,..”, enh?caﬁ}'el;e]erciciu def comefcio se suléta d las dondicianes bajo los
cuales fus emitlds; es dedr, si af intahés suspensiohel defia actora se o per acreditado con el
referide reaibo {pquiperade a un p‘em_rsn]; par kanto £f eferdlcls del comardly en la va plblica quedts
supeditado & la normatividad fque {rigs dicha aftridedl de 1m mangra qua ‘lag autorifades
muntclpates estan an aptitid dag]erée'r siss facullaftes def vigllancia, puesto que 2 madida caulaiar,
no pueda estimarse como r:tuns;i

wilva de un derscho v mlencs aln, plena o afbltrario, ni por encima
del amen Juidico que regula iﬂagc dad domengla) . o

: En ofra patfe e sus saraviosf el difconforme menciona qui o juez dé amparo
abordd ineomactaments la INsiianteada an 2 ddmandh de nirlfdad, puss campartd argumentos e
que descansa la revosacion off lafmedida cautstel qusfs fue concedins, conslbtertes en: .

: 1. Calificaf af acto impugnade cofho "future e lncerda”, parlends de 1z premisa
te que las drdenes da visita e’ varlicacion y & as porreapondianbas, asl como lek citstorios para
garantia de audiencia que exbitia junto con su gemafida de hulidad, son attos da tramite; y, .

. 2. Considetar que no hay cpriegd de la axistencla de la orden verbal combatida

en ol Julcla eontencioss, dadd que la acters sdhald-qué se olacutarda sl trecé de maye de dos mil
onca, por la qua resulla mpfbcedente su suspinsihi, al no haber seguridad da gue se prodirslrd, g
hizn, en gué fecha se-podrid elecutar. R L o
Aﬂmﬁl inconforme que b ghterior es asi, pues of ez da Distrlle no tomé en

suenia que acudid anta /gl Tribunal de lo Corfenclaze Adminlstrative dal Estado de México, a
golicltar la declarsloriz definvalidez de la “edleh verbal da retira yio desalols def lugar donde sa
Inslata el pueslo semifiio gue osténta |a solfctdnle de ampard”, pero de acuaedn son el contenido
Integral del e=crite Inigislsdel ko contencldgh admilnisteativo, 1o aciera, no dofva 63 orden de
manera dirgcta de los progadimisnios adrinffelives en donds G dictaran tales actos municlpales,
plaes as 1nnhjalahl§réue fiald en el "aparta dh de acto impugnade’ aue 1-orden verbal Que mativo
la Incoacidn dal}l) & comtenclose, ea un acig futura y gerty, &l tenof 48714 visita de verliicagion v ol

=

acta correspondleite, asl como & clatoro phra garertia de aldlencla qus exhlbis, slendo qus & o
largo de fas pdeve fojg= que conforman escilta inlcial, se afgumenta;iqus las autoridades
demandadas pre?ender?me]mular ¢l éeto Fhougnads; sin que se heye ‘agotads la . gersntia de
audienchs; da lo que sejsigus que arguyd fifs la erden verbal, cuya invalidez demirnd, no emana
de Agfn procadirianth, pucs sostlens fa inchservangia de le garantia” de audiencla . previa,
aduclandn que tal ordsn es ineninents, fpdrqus ast 1’ fos Tifdrmado -par:los Inspeciams que
eoudieran 2 realizat !Esé 1zl1as de verificagion aludidas, asi chinglaoylstencia de o8 procedimientos
eomunes de dends emdnar, ) H [RERT ol

: Ag%gﬂ al racurentef que, al margen de quélla ordan. dé. yverificacion,. el asta
refalive y el citatoric para’desahogar daraftie de sudioncia, que ecompaid a su demanda de
nulidad, s8an o na ar:ttfa da mers rdmitd] lo dferte es, que no pueds desconocersa e &1 soliclante
die ampars, no stacaila legalidad de E=os|actes administretives, emanades de. procadimlentos
instauradus a offos cofarclantes, sino 14 drddn verbal d& rémocién dal puesto semif]a gue ostenta,

pues de los autes y defles minfestasiones cilntenidas en su demenda inlcfal del Julsle contancleso, |

conducan 4 estimar que ne existe procedimlerko adminlsirative incoade en sy contra, |

- Agimlzmo, el Ingonforme] refiars que I8 cerldumba da la ordon warbal
raclamada, ez una cdestién alena a o asphetos que deben analizarss para resolver sobre Ta .

suapensidn clel acto Jée.-l:;lanﬁeujvt:n an ¢l ycio cdntencfose administrativo, ademas de que tal orden
puede efecitarse or; cualjuier momegto, & pessr de que en la damands. de- nulidad heya
manlfestads que, segrin le Inforriaren fog Inspeckores munisipalas, probabilemonts podiia ejecutarse
el trecs de mayo de dos mil enoe. 1 B g

Adiste razén al mofrtente ¥, a fin de as{ consideraro, convleng pretisar o
stghients. o T oo R o
D& fa santencia recutkide, se aliviarts due ef el JUzgadar faderal determin:

- Qba el tercer cancfipte do viglacdon e¢ jnfundada, puse dal andlisis de o’
rasolucldn reclamadafse sdvidte que th rasponsstie- i precisc cudlas ‘aon las disposiclofies que |
eslimd 58 vulneran ean e medida susgenstonal dladgeds, en @l caso, los artfoutes 1, fraccion |, & |

fraocin |, 113, 114, 124 y 1239 dul Cadigo de Procedimlentes Adminlstrativos; asi camp el Aumeral

28 fracclanes ¥V y VI el Beglamentd mtarlor de la Bireccion Gereral de’ Servcios Plblicos dal -

Ayuniamiento de Naun:?alpan de Judrez, Meéxico; dispogiciones que -astahlaqiﬁvs'_,nn de ardan plililice
& [nteres freneral, tlenen por objsta Tegular ef acte v probpdimlanio adminlétrative ante aueddades
municipales y tos parlcplares. o o
Que el gusjoso no axpuso argurnentos yendentes a controveniv |2 aplicabilidad
de los precaplas qita itvoosd |a rasponsable come giskente di su ecto, nl las raronas er las cualas
cansidatd improcedenté la medlda, pues no basta una simpke, descallficaskin catengdrica, sino oqua
deben axponerse razonés suffcientas para dontraverlr las uunsid»?‘raﬂinnus de la responsable,

kY
R
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: Qua an chanta B8 18 orden veroal Teclamads, |a regponzable considend gue no
exlstis la eariezn de que 8l onoe de abrk de dos mik ance, ¢ en fecha postoeriar, ta ratiear af puasto
samifijo, per-lo que =9 trata de simplos amanazas no nminertes, por no eelstlr un B¢lo declsoin dal
que solo faite S0 Blacucién, por lo que estimé legal & proseder da [ -autendad respansable, s!n {ue
SU pranuheiamiants haye evidanci cusstlones de fondo del 2sunio proples dala sentencla, pues
50 insiste, pera hacerlo sola atandid o le natersiszs de los aots reclamados al momento de dictares
esa rasoluclén’ con Indepandencia de qua en ol Ul gonkencloas se haya ofreclde ia prusba
taslimantal, pués au valarecidn, an cgso de desahoparse, ;gilslmprﬂpia do la santoncia que so dicts an
el jvicio administrative 281/2014. ) i _ .

: Qug en o argumante sintetizado en el fumte 3.2, al mpsirants 99 cehcreta a
sostener lo resucito por ol 4bufel % primer grado, gingentievertit Ias consldaractones expuestas
por la respenedble pars revocarls suspensidn; da ahl qua notheasta ailmar gue [a macjlda dacreiaqa
por &l a guo no cbstruyd las facultddes de verllicacldl da. la evterided municipal, =ine que debia
anguemantar porud som errdioss fEs constderacionds cof base en las cusles la responsable
crdenadora revocd |2 srspensidn, 4 ¥ ] )

Cue loy genceptos de violaslnizintetzedos con los ntimeros 4, 5 y B, son
Infundades, pefgue 56 consldoia eofdecto el procadsr de ra.fmspnns_ahla'al neger la sbspensitn del
asta impugnade en ef [ulcle da arigen, puss derta:m;g'ﬁ fuaids storgdres la suspensitn, sa viclarfan
disposfelones Je srden piblce e Ifterés general, fr specrf';camgma o5 numeralse 1, fraselon |, 9
fracoitn |, 113) 114, 124 y {2B del|chade cddije Fasi o &l uineral 29, fracriones V y Wl dal
Reglernante Intarlgr de |2 Diyeccidn General detSenviclos PEbiicos del Ayuritamiento de Naucaipan
de Judrez, v & articulo 5% del Bahdo Municipal del Ayumamiento da Maudalpan, al coartar la
facultad de la duteridad munjcipa! de| reallzar sus Siibuclgnas de camiprobacidn del complimisnto de
las dlsposiciones legales, asl coma paallzar viglids da vﬁﬁﬁean‘u&n, puse de las prusbes sxdstantes
af ¢| expedienta de orlgen, 0o s cbderva que axjata unie orden de verificaglén contra o quelose; de
medo gque af concaderla la guspensipn para qud las cosas petmanszcan "an el estado en gque se
engueniran”; implica que &3f8 no pueda sar yirificadd an sf cumplimignio de las disposiciones
adminlatratives, allo aunad 2.3 qua no exisle _actn}bancram Hue suspandsr, as deokr, falla up
dlemapto neturel de la medida. E’n H

: Que t:nrr\?lrarlu a |a sefaladd par sf discenforme, de la reseluclén: raclameda no
S8 adviere gus [a r&spunstla hayel smilido Blgdn gronuncismiento relative al fande del asunto,

pues =a [Imild ‘& analizer a) acko Infugnedgipara datarmnlnar & era procaedente o no fa medida
cewtelar atorgada en el Juicle administrativie da orgen; per in que precisd que Jas documenlales
axhibldes no efan gptas por tratdres di? sctoaitls mefo trimite ¥ estar dingldas & peraonas distintas
sl shora guejoso, ademds| que an el ascﬁrtu,lnjbl_al do darmands, la parte atora he esbozd
arputednte algone que sonalbva de qui forma los jAcies de TEmite contenidos en los dacumenios
wxfibidos lo daparan perjuicla, por tantg, no- I fagtibde etorgerls fa suspensién del acto impugnado
de la orden verlal clel reliro daf puasto eralfile,

Gua no dalste ragin af Ineghforme, cuendo aduce que o dnlco qus debe

valgrasse para olorgar 12 sUapension, nj%&arm}so otergado por autordad compstente, puss el

ordingl 255 del Codigo de Precodimisntas inlstrativos del Sstado de México, que aborda &l
esludio de la Guspenslén del Beto regl @ B lga juicles administretives, no establoca cudl o
cufles son los docurnentos idgneos pare oder otorgerla ¥ pimtualiza que po es pracadenig la
medida callelar cuando =6 d)ga peduldo fB wn aevidente Wievds Scclal, o blan cusnds se
caortravienan dlspaglcicnes do ofden pﬁhlu'nf{j sE daja zin iakerla el juicio, que an el casa, fue lo
fue Bnallzd a respanaable. i .

Clue en relackin con i axpuesta, en el sentide de qua es false qua los astos
reclamades eniel fulclo admlnistraglive da Bilgen sean futures & mcieries, ya que ofrecld & pruehba
lestimonlal para acreditarios; detle decirdd que resulte Inatendlbte, pues alods a-un medlo da
eohviczion quaiserd desshogedo Ywalorsfolen el procedimlents de érigen, de modg guer s refiere
A una cuestion de fondo an |3 sente I::iat? o % dicle en e3g controvartldo. T

- Que of argumento ghiel que se alega viclacisn a lo.dispuesto an el artfeulo 17
de Iz Cang Magna, es [nfundado, temarids enlcongideracidn gue an 12 resolucldn reclamads ja Sala
Superor responsable, atendld o los azg: agtablocides en la ley qua rige el acto pama revocas e

medida suspensional olorgada al gkuidincohionme: para lo cual era necesano considerar la
naturalgzg del acto impugneds para He
a queta responseble preclsé gue afa
ralirade el puesto semifijo, nl sa habfa
incorfonme; sinque alle Implicarahaber
propie juicio admlnlstrative. B :
. Oue sg™estima coffdela |2 detenminacién de*la responsable al declarar
mprocagdénte 12 medida suspensional oihrhada al quejosn stendiendn & que =1 blan & impetrania
safiale que of Irace de mayo da des mil ched, s llsyarla B cabe el reling del pugsto semid)o, tambldn
Io £5 gua, come [o reflers fa rosponsgblella amenara efa pars 8sa fecha, no para cualgbiar
mamente; par ello eonsiderd Indabido gue el 4 que hublera otorgadn 12 medla cautelar -la cuzl fug
concedida al gnoe de abdl-, cuande ?a hefila fenecldo & plaza pard la ejscucién del actn
adrinlstrativa, de ahl que on forma cofrecta el Uiblnaf admintstrativa reylsor determnind que no
procedia la suapenaidn dal aslo reclamBde & ho existlr [a-ceteza de gue se produclila, ants la
inexlstancla de un acta decizerio ¥ la inceffidumbrly de t fecha en que se podria sjecitar.

Que &l ratire del pussto semlifla que defienda el guelazo, conglituys un ache
futre € Ingierto; por 1o gue, en caso de Yerar s drounstancias axigtentas al momento de amilpae
dicha determinacion, el inconforme esta gn liberlad He Inslelk 2n le canaesidn de |a suspension dal
asto anle la autarldad administrativa, ks so actudzasla un supusstn ahalogo al prevists sn ol
ordingl 255 parrato amero del Codigo da%[—‘*rmadimlen & Administratlvos de| Estads de Médon,

Qe s infundade gle el acto s
comarcle pravisto en &l numeral 5 de I8 Constitucién
liberted para dadicarse a la actividad ticit que resllza de
|z cabsa perulcio de carfeler scondmice &1 Impedirsale o
semifijo que defiends, st hica fuente dp ingresus v de
tesprande que la garantla fundamental de libertad da o
nadie podrd impedirsele que se- dediqus a s profestdn, i
acomede, slendo livilas v dicha prarragativa ser acola con lasd
Auierdad responsable considersd se vislarign. en casn de otorgar
en al firicia adminlstrative de origen. H

inan si resultaba, procadente o no |a suspensldn, aunade
ikfia an gue &8 emilio (& resolusidn raclameds, ne habia sido
qmitide resolueldn algusa que confimara el tamor del aqul
Jrejuzpalto af acto reciamsado, dade que dste as materia del

rddo winera el princlple de tberiad de
edaral, pues se le pretends privar de fa
o bage més de diez afos, con 1o gua se
BNeT un ingrese |lsfte, por ser el puasts
bsistencla; ya que de su lactura se
lo o de ocupaclon, dispone que a
usinld, comerelo o trabaje que le
iloniess de ardan piblico qua lg
suspeansién del acto Impugnads
3
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- Lo anterlor pone de Manifiesto, coma o giuce
ampara, por una parte, compartio algenos de los argumentds en of 2 descansa la revacacldn de la
medids cautslar qua s fue concedida: porgs Sala Rdglonal Sel Tribiiral de lo Contencloss
Adminlsteative del Estado; da Méxion, conslg entg, an ppfmer lugbr, en caliicar & aco fmpugnads
como “fuiurs e Incierte”, partlends de 1a ‘prefise de qué la ordef de visiia de varificaclény al acta
corespandiente, asi como. el chatorio pare darantla defaudisnc)h "que exhibld junta con sudomanda
de nulidad, son actos. de: frdmite, dirlgidod = tercardh personhs; ¥, en seplinde lugar, que oxlste
Incertidumbre respects de cudl serd of dia An que sefbjecutaralla orden varbal combatids, © -

. Esta, sin tormar.an cugnta qued of recurre ife ngcitacd la lidgatidad do las drifenss
de visita de verificacion, ni las- actas cdmesponiiléntes, ag tioffie 1gs Gltatarios para gajantld dg
andiencle que exhibid Junta con su demehda de plidad, sffb' i ordén varbat da retito o.degelo|s del
puasta semifile que astonta, =i que exidta proc&dimizne fditifistratlva Indoads an su cantra, gn.el
gue se la permita desahégar su garantia de Aldlenciaf . atlemas, que rafirné dhlcamants -como

smlacedents de la propla demenddi. quf tsegin e Jdnfermaron _Inspectores  minicipales,

prabablemente el trece de mayo de dob inil dned, se Hel arfa’a caba 1s elecisitn de la orden verbsl _

combatida, lo que no implds que |a migma p adié elecufarse-en cualquier momenta.

Lo anterler a |uiciq de edte drgenafategiada resultarnexacte. - S

.En efecto, taf come igfrefigns elpdlsconforme, el comtexto-de 1a demanda de
juleta eontanclog adminstrativa de gfigend enith otrds cusifiones, ee desprendes quas -

1. Comne acte [fpughadef seq@é e tnminants orden verbst de desatole del
puestt semiflfe- que ocups, para of elefciclo fdel § omercle de churras, chicharones v pepas, al
3 o vids y ress piblicas. con ndmere de folla- A
Fyuniamlento da Neucdlpan de Juérez, Estade de

2. Cambete Ia! elobucton dF la cltada arden vorbal, sin gua’ previamenta ae
hayan agotado las formalldades y frevfa arantih Ja fsudiancla. BT
3. Bagin le infolmarod gerbalmenils dos inspagtores del Depaamonty de
Memados dét Ayuntamianto de Naufalpar, In -wrienitarbal de. desalojo, probablemente tandria
verificatlve ef trece de majo de dos Ml anbed gon matlva del recorido que aguallos reslizarian en
ecn fecha para Inicisr £l recpden lefite d;h germerclo:dh 12 vie pablica. T S L
De 1o 'anteripr ga sldud que el;juzgadar faderal, .al- estimar  acetadas |as
sonsideraclones de ja ssla respondable! para revockr ia suspenslén del acto impugnede an el
procedimlents contencloss de ghgell, en ef sentido de que |2 arden vorbel combatida es un acle
fulure & Incierte, dade qua las! érdbnas, Actas de vista y cliatorios para herantla de audiencla
dlifigidas & diversas porsonas fno fistifdaban su Inkinencis, perdid de visi2 gqus el Inconfomne
pramovio el Julels cantencleas adftlstrdiive de orlgen, eombatiendo da maners destacada lg
"orden varba! de rellre v debalolf/deiflugar donde se instala el puesta semlil|o dende ejerca
aclividades de comercle, aif qud /perd ello previamente se haya agotado el procedimlento
respective, otorgands la garantis ffe aufllencla previa v que- sdio para. &l efacte de acreditar ta
rlfiencia dal cumplirient #IE e citada orden vergel, Brilre giras -prushas olrecid ¥ asompads
eopia de vighas de varlfleacldn v aflas dbrespondiontes, &8l coma clatoriaa practicadas a distletas
perssnas, s combetr la lagdlided e 'tales acles, & A .
: - Astmisme, elfugz db Distrito paséipor alke quo al hecho.de que, haya sefalsdo
eh 50 damanda de juicly dontenfiosp admlnistralive, que seglin 1= Informarcn los Inspectores

muricipeles, qus pribatlamgnie elitrada de maye de’dos mil ence, llevarkan a cabo la arden verbal -

reclamada, fue cltade simpeffhentd afmanera de antécadentas del caso, pér o que an rapldad,
conferme & lo narrade sn la Hfopla defianda, tal ordanpurede ejecutarse en cualquler momenta.

' Lo antgrior gegletd que el andlisié de ta constiuglonalidad do |a resaluzion
reclamada, fuera realtzadodpartiendy de premisas falsas, qua final Erﬁh*]]’eﬁ#iamn B desestimer las
conceptos da vielasion aro, cugrta, quinto ¥ eextd  propuesigs pués'Se - shdlays la cusstidn
afactivemente propuesta’ef ol [ulcll admimatrative de:trigen; cqy“élgc'ngnf ante; [ agravios que
s& anellzan resultan funtados, ! _ L 1= L
Par cﬂasigutan, eh la meteria do (2 ravieldidy’Lan

) itiie en o dispuesta por el
articuto &1, fraceiun I, defla Ley db Ampare, resulta procedeniis FSvotar |4 samancly fecunida ¥
oouparss del astudio de dop concepths de vielacldn de médto - 1“;{:\?“ : = -
Resulld aplivatle, en lo canducente, la -Jurspridanes 27 451 43/2007, de fa
Sequnda Sala de nussirofnds alid fribunal, publicad s g-Novena Epdeaydel Semanarls Judicial
de la Fedaraglén y au Gaceta, Torholotv, Jullo de EUE],_,p ﬁj& 2443 dg ubra v baxto slgulentes:
" "RE srtfm ENESMPARD. CUANDDV ?ﬁa@ﬁmﬂi;ﬂarﬂnﬁmﬁ %DERA
FUNDADDS LOS AGR 5.'_:@5 YIREVOCA LA SENTENGTTS, QUE CONCEDIO- A BROTECCION
CONSTITUCIONAL, DERE ANALIZAR LOS CONCERTQS DE VIOEACION-CUYO BaTURD
OMITIY EL JUEZ DE PISTRITD, BIN IMPORTAR QUIEN INTERPONGA ELRECURSO. £
articulo 3, fraccién |, He la Lé_;r de. Ampare no contiene distinelén en el sentide de que la
pracedencla dai anélrsgs do lag zonceptos de violacién de ¢uyo-estudia ne se hizo cargo el
Juoz Faderal =l dictar I8 sentencla, B6lo ae fealice depandiends de quién ses e rocurrents.
Lejes de ello, ef numard] £n comantd eontiene la regla genaral da que cuando los agravios se
gstimen fundadas, el [érgana 'revi eor’ dfeberd consziderar los conceptos de violacidén po
examinados, hipdtesleique puade adtuallzarse sin Importar quign interpenga sl recurso; |2
parte guelosa cuandofse ln niega ok amparo y se inconforma con 1a sentancla del g que
poargue habiondz prop) esto.varlos chneaplos contra los actos re¢lamados, no todes son
estudlades; y las part‘f; raztantss, estp es, les sutoridades responsables o la parte tercarg
perudicada, cuands al combatir |a seftencla de amparo, los metivas. de inconforrildad se

consideren fundados, pero existen conteptos de viofacion no examinados, de manera que,’

en una y otra hipdtesisisubsiste g obligs _Iin'_'-n tel drgano reviaor de examinar £50s conceptos
cuyo estudio na realizg ol juzgador, de.donde so puade concluir valldamanta fue e fin de Iz
norma citada saa que ise dirma |a litls consthucional. Esto (ltimo es asi porque |a falta de
examen da los conceplos de violacldn an rovislén lmplica dejar ablorta la lifis y tambldn defar
on ostado do Indsfensidn ‘al quefoso: gue Elercid Ja acdclén gonstituclonal an contrz de
diversas autoridades por distintos sctos especilleas, ya sea de naturalesa leglatativa o bian,
astos de apileacidn, toda .iraz e 20 estos casos debe subsanarze oflclosamente la amis|on
del érgana de primer'g Imatapcla, que deriva de la clreonstancla de que se estimaren
fundades log agravics da la recurronts contra [as eongideraclones que se ocuparon
Gnlcamants de algdn concepto de violacién ¥ na se hize pronunelamiento exproso sobre
otros. Por tante, en casos como éste, coando el frlbunal revisor sétima fundedoz los
agrav|os hechos valar contrz la sentencla recurrida, zsume toda la jurlsd|ceidn del 8 que y
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per ello estd ohlipade a resolvar al plantafiento tomande en consldaraclén los conceptos
de vlolacldn omitidos par el infarort, :

DY, porlas razgnes que I Infieman, 1a tasis 1Y80; de) Plano de nuestro més alg
Tribunal, publicado en ia Octava Epocs, del Semariarlo Judiclal de ia Federaclén, Tema I, Primera
Parta, Enaro & Junic de-1989, pagina 45, e futye v lexto slgulenlas: - R

:  "CONCEPTOS DE WfOLAEION EN CONTRA DE LA;LEY NO ESTUDIADOS
FOR EL JUEZ/LA SUPREMA CORTE ERE EXAMINARLOS CUANDO SULTEN FUNDAEDS
LOS AGRAVIOS POR INCONGRUENG]A INVBCADOS FOR LAS RESFONSABLES.- Cuando se
demanda o ampare formulandoss jeonceplos de viclacldn en gortra da una lsy v su
aplicacién, v 6l Juez da Disbito, a pesar dp que sdio examina losfinyocados en "contra del
acto de aplicacion, oforga gl anyparo gn su- totalldad, debief esfablecersa gue si las
rosponsables recurrentes alagan esa incopgruencia en sus aura\:fos, fenda fundedos &atas,
la Suprema Corte debe examinar 165 conceptos de viokacidn an nir? de ia loy coye estudla

omltié el 2 U, aungue el qusjoge no hiya Interpuesto la reflsia ; alle, no sdlo peque
conforme al drticule 91, fraceisn]t de la[ley de Amparo, el frevisor doba congiderar los
conceptos de vlolacién omititos por 6l Jugz de distrite cuandd seah fundados los agravios,
aln distinguir i:qué parte los hayajlnvocadd, Slho ademds, po ua ge no afactuar of tribunal
revisor pranunclamlento sobre |4 mataria gilenclada, se déar]] ablarta |a lils an detrimento
dal quefose, cén violaclbn da la garantia esjablecida en el artidulo 1Z Constitucional”,

OCTAVO. Loskonceptos He violagon expussios, chnstan de las fojés cince, 2
fa veinlluna, del expedients del |Riciy te anjpare indiecls 1148/2613 -1, del indice del Juzgado
Segunde de CHstrita an el Estade e México, bon residencla an Faucglpan de Judrez, ¥ =2 fensn
aqui por reproducidos, remltiéndose a sllos asth tribunal fadeval ed su feraldad, .

Lo enterior segcarrobiora ¢dn el contanide de ja Jursprudencla ZLALSEE010, da
la Segynila Fala de.la Suprema forte do Jugticls de l& Macidd, aphbads en sesidn do.doce de
maye de dog mil disz, ya citeds en [& presshie oleculorta oo joro dice: "CONCEPTOS DE
YIOLACION O AGRAVIOS. PARA GCUWMPLIE CON LOS P NCIE‘!OS DE-CONGRUENCA Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS [SENTENCIAS BE AM Rﬂj ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION" ya yanscrita, &

NOVENOQ, Scp fundados |0k conceptos d§ viafacidn tersers, cuarts, dquirto y

Saxle, y suficiantes para concederlsl ampare salkstada,
. En loz citadok motives dejinconformidag dularmente o quejoso MR
b, BiUce gue la resalucion eclaqiada, emitfdedpor 5 Segunda Seccidn de la Sala

Superlor del Tribunal de [¢ Contdneinso Adminktrativo del  da Méuloo, con restdancla en

Tlatnepantia, qua revoss la suspenion da |4 ordbn verbal de decdlolé del pussto samiije en of que
ha venldo elerclendn el comereld, résulta llegal dedo gQue: : ’

1. Bz Incairects que se basy en las drdaneyd d¢ visita de verlficaslén y actas
corespondientss, asf come las citalprios para gafantla de augﬂa l&, que acompafis a su demand,
censiferando qua tales actos deberd consldararag de meng i ITIFE ¥ Qu& no causan un parjuicla de
imposlble reparaclén 2 la sctora; pues contrarimenta a BBg Jo que s impugna an el [ulsio
contenctosg administrative da ariged, fue la ordan verbal ?ﬂrﬂ o desalaje del lugar donde sa
instala &l pueste gamllijo que ostanta - ’

2. Reevite legall que la sely respensabfe determine que 4= otorgar valor
prabatoric a las drdenes de vista db verlficaciop, aclas rdshectvas v cilatorios de garantia de
audiencla, exhitiides con su demeanda tae astaria a tlzlpandois
raliso, [ que resulta Hegal pussto qus tal pronuncigmiento safeflare gl fando dal gsunto, slendo que -
para efectes oo la suspensidn del acke impugneds, dnicefents debo valorarse el parmlse gue
pievinmente le oforgc I8 auloddad cgmpstents, [a travéaidel raclbo oficlal nimere de folio A

2537513, expedide por la Tesorarla y Fpanzes dey Ayuntarflents de Navealpan de Judrez, Estada
da WMéxloo. : :

. 3. Ee Incorrecia la eqfdalderacldl dala "g la ragponsable, 2n sl santida de dqua 2
ne exlstir la certeza de que se producld [rela recihmadoy tisna la calldad de fuluro e Inclaro; pues
ello Incurbe a cuestionss que son propics del fofde del dsunto, conslstenta en prober la orden
werbal de ratirg; demas de qus en |a espads 52 combate u™acto futuro cienta®, o

4. La resoluclon reclamada es Jnedngniants intermatnenta”, pues no Hana ung
Miacien clara de la lils en ta ravision, porgke |2 midma dgbld vinzularse a un examen sabra fa
naliralaza de los actos relatives a la amenazade relfro yie idkarkamisnio de! lugar donds desarrafia
Bu aclividad comerclal, ne obstante sl recohocimlento d& 12 avtoridad da que cuenla o la
autorizacién par haverlo; ¥ el no haberle hechip-asi la salsiresponsable no pendard |z nateralaza
del acte impugnedo, conslstente unz erden vartpl dd desaldls, aue probablemente 58 gleculania ol
trece de maya de dos mil onga, .

Hgirega al guejosa gue la falla g con ?iuencla an la fijscién ¢lara da 1a s
vomtanciosa Bn el recurso de ravizidn, Impacta g lios eféctes dades & Ja medida caubelar, af
sefalarae que £& trata de aclos futuros v consurmarn . 19°gug resulls Incerracto, pues sl bien sn
ternanda de ergen sa sefiald qua probablementa ls ‘: en vatbal e desalojo impugnada ge llevarka

"'«

a caba el trecq de mayo de dos mil onos, elo no siillica tﬁJe dabla elecutarse esa dia, sRa &n:
wualguler momento, \ '

%

Asizte raztn al sollciante dal amparl, - %
_ En efactd, esle drgame colepladof{eetinte que la sala responsable aprecid
indabidamente [a litl planteads an et procedimients ab pinigtralive de edgen, por las sigaientes

razgnes:

1. Detairnind gue el acto fmpugnado &s Yulure & inclerls” dado que s orden de
wisita da verlicacln v acta correspondlants; asl comolel fatorle. para gerantla ¢ atdisncia,
exhibidas por |2 aclode junte a su demanda die nulldad: -§onsectos de trénile que ne le deparan
penuiclo & ln actpra, ademas de qua sa encusntran ditlgidosia phreonas diversas

2, De soncgderles valor probatorlo a laletafyacionss, g8 patarfa antlelpands [

£mlsion de una reaclucldn verbal de retirp. i

. -~ 2.-No son actos que en casc de ejecutarde.sean da impogible reparaclin,
maxime que de la demanda no se desprende que a actora haya sefalado argumante sonviricants
Gue seflale da queé furma ios “acios de tramite precilados”™ cause; Iarlkeﬁ':cuclén, aman de que estd
subjidice el procedimianto administratlve donde la autarad 1ns?;u Ia

I ha da resobvar in que en
derecho piocada, ] "

a L.
. Ells g5 asl, puos da fa demanda de nulldadﬁ de ofigan, ss advierte que el
paticionarle del ampare, scudld al Trlbunel de do Contehclasn Adminlstraliva del Estado do hexico,

'
.'l

¢

;
'i.

amislén de una resolugién veral da’ -
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a solicltar la declaratoria de fvalidez de la ordan verbal de ret] vl desdlofo dal lugar donde ze
instala gl puesto semifijo que ocupa pera ejercer la acthvidad de n hacer dervar 1al arden
de procedimiento algine, pues precisamente sostiens Inobse tfa de audiencia pravia,
Asimismo, del aludido lbelo se despregie tue =ghald qua la ardan verhal
cembatida ¢s inminantes, romue aal la fog Nformads por los jhspantores
da ranera alguna ta legalided do la ordefida verlllcacidn, gtta relativa g citatorla pare desaliogar la
parantle de audignela que acompanis & idemanda, ni db Ios procedimientas adminlstratives que

emanan de los migmos inclaurados a rnsti comarclanted, como [nadirectatnente 1o apragia la sala
responsable,

puede ejecitarse an cuslguler moments, puis si blan €n ta damertia contetciasa administrativa, se
sefiald que o vishadores |e lnformarbn qu £l traca di mayo defies mil onee, procederian al retlrg
te su puesie semifio, £l nara anto s coitinrabe flerclendo %o activided comerclal, tamblén es
clerno gque no pueds aseverarsa cdntundedierment que =l nd 3¢ ejecind-gn tal fecha, ya no se
levard a cabo; es decl, & acto rribat%n en gualquler themento puede slecularse, pues B
Infarmaclén progorcionada por lod vistadgras, sttuye uf mere anedadente v, atendiende al
pfincipio de aegridad juiidica, nojpuede :rsmne e validariante que ef’acle no puada evarse en

De Igueal forma, cogho lo reflere el :g iclanta de brmparn, {a orden verbal do retirg

cualquier oira fecha, maxima qua ke trate d& una drden ver

En razin de jo anterled &l qubdar dempbstradn qué, come Ia aduce ol soligants
de ampara, la sala raspnnsahl%precit} ifdebidgments i filis plantesda en al |ulsio adminlstrativo
da atigen, genarande con ello 1a tegalidad de 1 sentan [ reclamdila de quinge de julio da dos mi
ones, praceds antences, conceder al ampare sflicitada fPars el g’i‘ac‘lo de qua fa ¢ltada autoridad la
dala Ingubsistanta, ¥ en =u lugar emita’'ofra pditiends & 12 bde da que el acto Impugnada en el
aumarnio ¢onsislio en la orden yerbal de it @ desal i dat lugar en que liene inataladn el quefose
sU puesto samliilo en el que E.?ema su agtlvidall de cofiercloiesto al tenor del derecho Qque ampara
€l raclio de paga con ndmerglde folic Adsa7E 3, bdldey & su favor par Tesorerla y Einanzas del
Ayuntamfanto de Maucalpana JuérazfEstafo de Jdwist, sin habdrsele otorgado su garantia de
autiencla pravia, ¥ qua la jecucldn fla |afarderf verbil reclamada, puede llevarse a cabo e [

cualquler momenid; hecko I antgrior, reaueida o ghid en’darecho proceda,
Fer to afterlsnmenis exjuestg y it apayo ademés en loa ariculos 78, 77, 74,
BD, 89 y 91, fracclones | y fde la Loy fe A 357 primer perrato, de ta Loy Organica dal Pader §

dJudiclal de la Federacidn i .
RESUELVE: e
teficia suleta & revislin,
e fa Unlén ampare y protoye o M.

5% an ef resiitandn primero da esta sjecutorla, para

PRIMERD. 86 ralaca [k
SEGUNDO, La Alusticfa
Simia®. 21 corilrs del adfo y auterddad prek

los efagtos precisados alfing| de Iai isma s : ’
Cevifelvanse 19s aubod Gligrto Tribunal Colegiadoe an Matetla Adminisirativa

del Begunde Circuito, pira af tramfte resplclivd, anexands el archivo sleckdniog que contenga esta
gjacutotla, poe conducte'dn Ia Ofigina de Qafrdspondencia Camin del Genra Auxlar de la Segunda
Regitin; sdlicitands ef geuse da feclbe coesporidients. En su opoitunidad, con lesiimonlo de esta
reselucién archivese eflcuademd de antegedehlas como asuni cancluido, )

Adl, por uganimidadfde volos, o rescivid 2l Tercer Tribunel Coleglado de
Clroule del Centro Agxlllar dojla Seqplungs Eflagiﬁn, Integrada por los Megistrados .Josd Luis Moya
Flares, Myrlam del Pémeatua Socorre Aol righaz-Jara y Miguel Mendoza Mentes, siends Presidonta

el primaro y ponentafla sequhda de log oipbédos, quisnas frmen con la Secretaria de Acerdos
que da fe. - .
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* EN NAUCALPAN DE JUAh , ESTADO DE MEXICO,

. A DOS DE MAYO DE DOS MIL DOGE, EL ACTUARIO

~ JUDICIAL  ADSCRITO§, A .

- COLEGIADO EN MATERI/
SEGUNDO CIRCUITO, /CO

" CIUDAD, - - === ==-- : :
PRESENTES copj*hs; CQNSTANTES | DE
G- FOJAS, SON F

GUZMAN DE LOS REYES.

k cuerdos de o Sepunda Seccién de
o Contenciosn Administrative del

:Oue la Eresente es copin fiel de sn

— fajue

. El Suserito Secretariaé’ﬂem'rﬂ de

" 1a Sala Superior del iTribunal d

© Estado de México, CERTIF I
original, de donde s¢ fompulssd ¢n
. fikiles, : \
" Thilnepantfa de Baz IrI"n"!émt:r.-, a

SALA supenmn
\ SEGUNDA SECCION

5




TR PRI T
R J\(“'TL«-!

o i ] ] Tribunal de la
: GOBIERNO DEL Contenclosa
ESTADD DE MEXICD /"\ Administrative del

ESTADC DE MAEXICO

I
[

T'fﬂiﬂeﬂéntla de Baz, México, g d{sciochnj:de rhayo de dos mil doce,--- -

| R |

VISTOEpaf‘a resolver en de nitfvé\ el rf:acurm de 'revis'i:én'ﬁ#?:'fznn para
E

cumplimentar la sentencia EJ?cutorfp de amparo de fecha dIEEIﬂUE‘u’E de abril

de dos ‘mil doce, dictada nor el Tjrcer Teibunal Colegiade de Circuito del

Centro” ‘Auxiliar de la Sequnda

edran fen auxilioc def Cuarto Tribunal

Colegiéda en Materia Administrativa fel Gegundo Circuito, en el JU[CID de
%amparo en revisidn nitmero Rt 2?,1'2[]1
e 155!2011! del Juzgado Pr mem

, rdlativo al juicio de ampam iridirecto

- Distrito ‘en el Estado de México,

) contra actos de ésta Segunda

| 4 CF) sﬁ'o'ndéncié Comun de los
P R h i 3 veintidos de septrembre cle

dos m|l once | omcwlc:- demanda de amparo en

R i BRIO
AGNBA gy Eﬁ de dos mil crnce dlctada p:::r

fech
urgo de rénsmn 643/2011. -

contra de la sentencia de
aste Cuérpo Colegiado, en el re

einta y uRo de anerg de dos mil dnce el

2.- .Médiiante acuerdo de Feﬁhé

Pleno de la Sala Superior de estg Tribunal e lo Contencioso Admrmstratwo
la ads-:rrpcmn del Licenciado JOSE ANDRES
j'g;strado de Ia Segunda Seccién de la Sala

del Estado de Mexucn determin
MARQUEZ GDNZALEZ COMmo
Superior, con sede en g nfurut:lplr:: de TEalnepantla de Baz, Fstado de

Mexico, :publrcado.en el Periddich Oficial del Gobierno del Estado Libre y
Soberano de- México. “Gat: ta Gobierno” el primero de febrerc del afio en

Curso. ———————————————————--~-;°--—-------- e e e

3.- Substanmado 2] ]UICID de garannas el diecinueve de abnl de dos mjl

doce, el Tercer Tribunal Coleglado de Clrcmto del Centro Auxr!lar de la

Segunda Region, dictd sentencia e_iecytc:rla por la que la Justicia de la Unidn
i

.
.
y
' \
,

4




Recurso de Revision 5432011
Cumplimfento Ejacucion de Amparo

ampara y protege a | F misma gque se notifics a fa

Segunda éSeccEén de la Sala Supertor déi¢

L,

de mayo del afio en curso, -

6.~ A traves del acuerdo del dia _nih e e mayo cle[ dos mil doce, el

President:e de la Segunda Seccidn

Secretana {General de Acuerdos de e

g

esta ponencia a fin de realizar el pm\jg. |

CGNSI L
I- La Segunda Seccién de la; B“é[a‘?_
Administrativo del Estado da Me;glco

el presente recurse de rewsmn EI"I ter

I1.- Que en la parte conducent d%l ,onﬂderando noveno de Ia sentencia

que se cumplimenta, se sefiala: ------ir------w _ —ommmnnee

e

roein BT

"OCTAVO. Son fundados ,Jc:- r:f:%ncéptés de violacion tercero,
cuarft:r quinto y sexto, y suficientash ra conceder el ampam soficitado,
{ .

3
r

En los cifsifos motives dé Inconformidad, medularmenta of
que;asc: ,—gaduae que fa.resolucion redlamadsa,
ermitida por fa Segunda Seccldn de fa Sala Superior del Tribunal de jo
Contencioso Administrativo def Esrada de Mévico, con residencia en
flalnapantla, que revoce fa suspensfdﬂ ae /a orden verbsi de desalojo
def puesto semifijo en ef gue ha venido, gierciendeo ef romerdio, festitta
x}’ega*f dado gue:

stefOrgano Jurisdiccional; el ocho




I et Tribunaldele p
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Recyrso de Revision 54372011
Cumplimienta Ejecuciu.’rn de Amparo

fmpugnads, Unicaments debig 'ramg el permiso que previamente fo
| otorgd la autorided competentte i fravés del recite oficial nimero de
- folio A 2537513, expedido pords lresoreria y Finanzas del Ayuntamiento

Dy e Nauealpan de Judrez, Esraﬁ

3. &5 incorrecta I3 r;&f
sentido de que al no exfsti E(
reclamado, tiena Iz cali adj

2

cuestiones que son pripias ¢

eracidn de fa Sald res,c::msabfe, arr af
certeza de que se pmduc;ra &f acko

future ‘e incierto; pues aifo .rm:.:fmbe &

snda del asunto, cmsrsrente en pmbar'

e la orden verbal de fatira; 3
REEE "afm futuro crerto”.
4. L3 resolucion red maéa es mc:angruenre mtemamente” plies

5 de que en la espedie se combats un

no tlene una filacion cfar. de IL fitis &n 3 revisidn, porgue ja misma
debid vincularse a un exafien sopre Ia natursleza de fos actos relativos

E

& /a amensza de retiro Wo levanismiento del lugar donde desariolis su
actividad comercial, noloistante Y reconocimiento de I3 autoridsd de
gtie cuenta con fa autgz. cicn pa hair:erfo; y af no haberlo hecho asi
la sala responsable fio Ponderd r;;atura}’eza"'def dcto f?npugrn'ad’o,
consistents und c:rrr:i;en rbal de\ desalojo, que pmf:rabfemenre se

glecutaria el trece de mavd a’e dos milf once,

: Agrega ef queioso que ia falfa 5 Congriencia en ia :?;chcfﬁ clara
de fa iy contencioss an e{ reaursa de revision, impacta en los efectos
dados & la medida cautefa{;ﬁi al sefialarse Gue se trata de.actos futuros v
consumados, o que re;uffa%, incorrecta, plies st bien en fa demandsa de

origen se sefiald que pr&ﬁabfemenref la orden verbal de’ desalojo




Racurso de Revisldn 64372011
V"‘-l ' : Cumplimiente Ejecuciin da Ampare

fmpugnada se flevariz a eabﬂl &f frece. de.mayo de doplmif onice, Effo no
significa que debia e;ecufarse ase i3, 5ing en cuaigulel momento.
j E:

Asiste razon af Sﬁ%a"fdf&ﬂf.:_e_ del amparo,

E

i
: £n afacto, este E;rfyana rolegiado esf:rma gug fa3 sals mspansabfe
aprecié mdeb:damer?te & ﬂ’:&s planteada § e - ef . procedimiento

administrativo de arfgeq, foiela @s siguientes razpreg:

: 5

1. Determing qf.ge el acjra impUgnado Bs

i e

1,

uturo e inderto”, dado

c;ue iz orden da visita r.%e vara cacmn y acta gorrgspondiente, asi como &
citatoric para garamia _§J‘e &‘E:_’E??’Eﬂﬂ'fﬂ, agxhibigos por fa actora junto a su
démanda e nulidad, 5:%;7 actps de trdmite ve fo fe deparan pe;jﬂfcfd a
la actors, ademas de c;rqe se ;enfuenfran dirigidas a pemonés diiersas,

2, De concederibs vafar probatorio & talgs actuaciones, se estaria’
anticipando 2 emision a u?:a resofucion lrcirba ae retiro.

2. No son actos cﬂ{e en caso de: f{}eararse sean de ;mpasfbfe
reparacion, maxime que c%' /a demanda ne sd desprende que fa actora
ﬁaya seffalado argum. zf; convincente qie sefiale de gue forma fos

actos de ramite prejffadas” causen taf E}FCUCTQH, amén de gue estsd
subludica ef procedimiegito administrativo da}a:fe 1z autoridad instructora
ha de resolver fo que eéderemo proceda.

.
f

Elfo o5 asf, pues %fe fa demanda a’e nm:rcfad de orfgen, se advierte

wnal de o Cotfencloso

que &f peticionario def Qmpam, actidic aa" i
Administrative def Esrarfc de México, &. sollcitar a decfaram:?a ae
invalidez de la orden vergaaf ge reliro yo des: o;a del Jugar dande se
instala el puesto SEmfﬁjE quUE OCUpa para dfercer iz actividad de
comercio, sin hacer a’erfm}fr taf orden de procedimiente alguno, pues

precisamente sostiene fnoﬁ%erv._ada 5t garantia de '_ diencia previa.

Asimisma, def afurﬁ%a_ﬁbefo se desprende que sefiald que ¥
or.fjen verbal combatids es fjfgmfnenfe; porgue asf e fue informado por-
log inspectores mum‘c;pafe.a‘f esto sin afacar de manera alguna 2
legalidad de Ja orden de vem“car:mn, acta refativa y citatorio para
desahogar iz garanitia de aadfencfa glie dcompafid a su demanda, ni de
log  procedimientos administrativos gue emanan de los mismos
nstarados a ofros comerciantes, como. incorrectamente fo aprecia fz
sa?a rasponsabie,
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De igual mrma, come fo re EJ"E; f seficitante de amparo, l2 orden
: .Lferﬁaf de refira puede ejectitarse i ﬂ

afq_[ ier momento, pues si-bien en
fa demands contenciosa admfmsﬁ"aff ;, 56 sefald que-fos ws,rradoms e
informaron que ef trece. de ma :

i once, pmcedenan af retirp
de piesto semﬂ'ffo sf para enm' ce’ r:an nuaba eferciendo su ackivicad

" comercial, tambidn es | cre.rfd q-e 1o puede asemram.

- ‘contundentemente | qie s no sg & ! Ufu en tal fecha, va fo 56 levard a
aba; es dedr, ef acty- coftbal da 1 cualguier mamenfa - puede
efecitarse, pues fa informagion

gﬁ

e yf atericiendo af principlo de seguridad

reionada por los Visitadores, -

. 'cansfftuye L mer arecede,
juna:rca, no pliede sostenersa vl f mente gue ef acto No pueda feverse .I

" en cualguier otra fecha, max}me qliejse trata de una orden verbal,

; aduvce fa -solicitante de Yem, ::: ' 3 safa r&s*pmsaﬁ:fe apre.r:m
‘ : indebidamente Iz itis plan ada -';'-~ ef Jircio adm;msfratwa de orfger,
' generana’c:r cort e!fa 1a ffega fdad 1a senféndia rédamada de guince de
: ﬂfa"f{}‘ a‘e aos i once, p e
' para of efecto de que f‘a hel:
| ;:’ugar; emita ofra parti m:f o

$rtonces, cancen’er el amparo solicitado,

Etgl!ﬂﬁdﬁd Iz de;e rnsabsrsfenfe y en st
fa ase 'de gue ef acto fmpﬂgnada en &
: stimario consistic e iz fl' 2) &l de retiro ¢ desalojo def fugar én -

gue tene instalade & g ; fdso suy puesto semififo en ef que ejerce s

’EFIIOH " actividad de comercio, es)
3ECCION

g &f tenbr del derecho que ampare ef recibo .
e pago .con numere a’ falio AEE.EEZEH &rpeaﬁrdﬂ a su favor por
?‘e;aren& y Finanzas del yuntamfénin ae Nauca{aan de .Iaamz Fstade
a’e Mexico, sin habersef oforgad isu garanffa de audiencia previa, y a

i

r;ue 17 efecucidn de la ditden verbal keclsmadsa, puede fevarse a'cabo en’

- Cualquier momenta, restieivalo gue %n derecho proceda....”

II1.- Eni ese orden de ideas; y en cum hmlentu ala sentencia de dlecmueve.

de abril de dos mii doce, eniltrda por el
Segunda Redjion, en el -amparo -en revisién R-

gr-::er Tribunai C0|EQIEIC|D de Circuito
del Centro: Auxiliar. de Ia
27/2012; -ésta Segunda S%ccid‘n de ia
Contencmso Admfnlstratwff dei Estado
determinacion dictada el qumce de julio- de dos mil Once, misma que puso
fin al recurso de revisidn 643;‘2011 y-an su lugar emite otra siguiendo los

‘Sala ‘Superior del Tribunal -de -lo

E{:I»a Mexmo, deja insubsistente la

lineamientos vertidos en la ejecutoria que se cumplimenta,---------—------




Re-cursu da RevielEn 31111011 8873034, 81572001 ¥ anfzuli acumulados
) Cump. Efec. de Ampara

IV.~ Por cuestlnn de metadcj@g:a ]ur;di qise- prucede al andlisis conjunto,
dada su estrecha wncu!acrma, He los dog cnnteptos de agravio que hace
valer &l SUBDIRECTOR{ BE €O
AYUNTAMIENTO DE NAUG.ALH;AN DE

medlante recurso de rewm:én n‘umero :

JUAREZ, ESTADO DE MEXICO,
1 3{2011, ¢l cual en lo substancial
os articulos 254y 255 del Cédigo

refiere que existe inexacta Pphc%cmn de

de Procedimientos. Administyativps del E ida de México, en virtud de que el - .

la suspension del acto re

M

Magistrado de la Segunda gala &giuna de este Tribunal, no -débid otorgar
i

pliblico e:interés general, - I’
| P
] i

Que la sﬂspens]c’:-n del acté reélamado

% e
en el. estadm que se encuentraﬁ 5in & argn la suspenslan otorgada '”..'

A guo es-improcedente, tn?:i vglez que § acto ‘ddministrativo verbal de

0 dESE[DJD del puesto sen}: }D se traty cle un acto futuro € incierto oA
)

existir la -:erteza logica y ¢

determmado tiempo, mas ;a que la 2 | RE
acto verbal exhibe docum% tales plbli s consistentes en: Orden de visita
de verficacion y  afia de visita - de. verificadién  nimero
CJ/DGSP/OVV/226/2010,

cuales son actos de trangite, que nmcge causan perjmcm de imposible

, i
si como el citatorio para garantia de audiencia los

I cumentales se acredita que las

autcridades recurrentes pra‘tendan emifi[r lgin acio de molestia o privativo

reparacion mucho menos %con dichas!

en contra de la demandanig, por tal Tti o, resulta procedente revocar el

pmve{do';de fecha ueinticincqide-abril ¢leldos mil once.-—- ==

Y
}

Asi mismo, sefiala el SUBDIRECTOR BE CONCERTACION GOMERCIAL, -

TODOS: I%'}EL' AYUNTAMEEI\I'I'E#;__ DE NAUCALPAN DE JUAREZ, ESTADO DE

MEXICO, .que al haber oturgaélo 2l Magistt {nde la- Segunda Sala Regional
I

de este Organo jurisdiccional;. la suspensioh -del -acto -reclamado en los

siguientes términos:

GERTACION C_OMERCIAL DEL .

amado-al cdntravenirse disposiciones de orden

\f de que n edan pmdu-::lrse 0 e]ecutarse en B '_

]%
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; .“con fa finalidad de gue se [e permffa & fa parte actora continuar

: a’esarmffanda su acﬂrwdaa memaf -consistentte en —CHURRGS -
CHICHAREGNEE Y PAPAS— e i3 Avemda Morelos y Estacas, Navcapan - .
Cer?rm, lomando e CUE?IEJ

ve exfibe e original del recibo de page
513 e :cf?a cuatro de abfff def 303 mi
' c:rnce emitido por Tesorierfaf v Finanz s dof Ayunfamrenm Cansf?tuaonaf o
" e Naucalpan de jﬂéréqz Elado de Mérfm por concepte de 'USO DE

VIAS ¥ AREAS PUB PA&A ¢

| Cincuenta cenrfmerros, fa, stete

-ton pdmero de folio A ,?5

EJER Cﬂ_ﬂ,. "en un drea ds un melro con -
as de /3 semana de ocho a. veinte

: horas vigente de af:m’ a _,r'
iI :

- i §

Se estdl impidiendo a Ia‘fau‘t

io de dos mif once...

ada el e;ercu:ta de SUS. funcu:mes para em|t|r_
actos dlr|g|d05 a la actorg ndentes a 1».a'ern‘“i.:ar el debido E]EI’CIC]G de la

ﬁa'cles' demandadas QUé'ﬂe conférmidad a fos
de Procedimientos Administrativos del Estado

tf.u resulta Ser. Una providencia dentr'o del proceso
cr::ntencmso admmlﬁtratw qu?e asegura la proteccién de un dere::hc- en
razon de un dano_j?prod ida p que estd por prc}dumrse, de ahf que para

If
determinar la pro‘}::ede cia dg la misma se debe tomar. en cuenta la

naturaleza del actfa impugnadof pues el acto administrativo verbal de retiro
v/o desalo]o del pue ¢ es unifacto futuro e incierto relamonado €on una
supuesta reubica ;m yv/o desald verbal, sin que a_I momento’ de-pmmover

el juicfﬁ: adminigtrativo, la parte actora haya aportado afgfm medio de

prueba | que higjera presumir | fundadamente la existéncia de una

manifestacion ugilateral de la’ vbluntad de’ las aU¥oeradés"deiﬁahd&dés"
d|r:g1das a'la ar:tEora por todo lo anterior refieren las recurrentes que &l A
quo, al Dtc:rrgar 13 suspensicn del cto c::rmbatldo contrawene d|sp05|c|ones:
da Drden publlcﬁi e interds’ ‘Colectivo, 16 que canstltuye una. wolacmn en"
perjuicio de las ai.ltondades municipales al invadir su ]UFISd[CC[On y €on eHo

rmpedlrles en el gjarcicio de sus atrtbucmnes dar cumphmento a las

TTHSI'TFES e —-r= —— e o e e o
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ﬁj 1‘1. . : © Cumpllmlants Ejecucidn da ampare

Ahora bjen al realizarse el estucllg r.‘“orrespondie te a Ias constandias que

en que se actua, y en estricto cu ]JltmEEﬂtD a a'.
la EJecutorla de marras, este Cjn erpo @Dtegmd arriba a la ﬁrme conviccion
de conmderar infundados - Ios§ motwos de i isenso pr_opuestr:_}s por las .
autorldades demandadas, parigrevoqar el apgrtado VII del auto de fecha

veinticincg de abril de dos mil onge me'nte el cual se concedio fa

suspensich det acto reclamado, ?xa}o [{:rs térming

kil T

XJ" SE CONCEDE tA gUSPENSIGN 108 ACTOS RECLAMADOS
PAM £l EFECTO DE MA{?‘??NER LAS- ?‘ 4S5 EN EL ESTADO . QUE )
ACTUALMENTE GLIARDAN, ,gas&j ern raﬁmgs\e dicte senfencia defi mafwa y
fa ‘misma haya causado eéeagorfa, codl b inalidad de que se fe

permita a_Is parte actors fcontinyar

coimercial,_consistente emi— CHURROS, ;:_:HICH RRONES ¥ PAPAS - en
ls ‘Avenida Morelos y Estiaas, Nauca;ﬁaén Cen

desa oifando sﬁ acrfwdad

, Neucsipan Centro,

tomando en cuenta que gxhibe el original del reclbo de pago con

yo . : 5
onc:e emitide  por- e_sorerfa v_Ffinanzas _del Awvuniamiento

'Constffuaonaf de Naéca?gn e .?uaj éz £stado de México, por
concepto de LSO Dé VIAS Y ARFAS EUE PARA EL EIERCICIO.. o

antenar £on mna’a;nento efn fos am.-:ufds 254 v 255 dof Cddigo de

Pracedimientos Aa’mmrszraﬁéaf -aef _Estado% de Mexico..,”
L I
!5 %

'=E=.

Como se adwerte de lo antermr el Juzgadéar de Primera Instanma basd su
determma-::lon de conceder la mpdlda t:auteFar a favor del ia partlcufar en el
original del recibo de Pago con numero de: f@im A 2537513, de fecha cuatro
de abril de dos mil once, E[ﬂltidﬂ por la Tesorena y Fmanzas del
Ayuntamigénto de Naucalpan de Juarez México, por concepto de USC DE
VIAS PUBLICAS ¥ AREAS PUB PARA EL EJERCICIO, vigente de abril & junio
del dos mil once; imprimiéndole. a la providencia precautoria ei efecto
siguiente:é .con la finafidad de que se le permits a la parte actora continuar
desarraffaxida st actividad comercial, consistente en — CHURROS, CHICHARRONES ¥
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Cumplimiente E]ecucl:’:n da Ampara

PAPAS— en la Avenida Morelos y Est%z!as aucaman Centro, Nauca{uan Centm, tomana*a

i VJ i
argumentadn por las eruuuzla{ S Ea>med|da cautelar en ningdn momento

fue concedida con.la finalidad; a qué éstas se abstuvieran de continuar con-

sus facultades de fiscalizacio

la via piblica. ~-~?—zwfﬁ-—----

T3 }

.h- I

rE
H

En efecto alaluz de lo pretr to por [Ds artlcu]os 254y 255 del Codigo de-

Procedimientos Admrnlstratﬁ.r s del . Estada de México, el Maglstrado de
Oﬂgen cnncedm 2 suspenmén aspecto del acto reclamado consistente: en:

e arq’en verbal para reffré & Vo desafajarme def iugar donde. tengo instalado

‘}a tnica-finalidad de permitir a la:parte actora

!

y'a que la justiciable acudié a este Tribunal de

de retalr/z de E|DJ del lugar donde se instala el puesto semifijo

:_:'. ! 4

S80I g0 ocupa pdra ejerce 1%1 adtividad de comercio, al hacer derivar tal-orden
del CH/DGSP
afirmarse que con la coiceszibn de la medida cautelar, se estén violando

Jer PA/5/2011: razdn por la que no pueds

rocedimienm ng

dISDGSiCIDHES de ord p\bblic;\e interés ‘general, al acredltar Ia -quejosa en-

fofma .indiciaria que; teni auﬁbrtzacmn wgente para E]ercer 15U actividad

comercial, al momento defdecretar la medida cautelar, —-——-—--—-tr-smnme
1

¥ H

Ast mismo,: tampocq puede considerarse :que el acto motive: de reclamacion

se trateide un actol de mero tramite que no afecte la esfera juridica de la-
O Ue m que .

impetrante, dado qlfle, contrario. a lo hecho valer por las enjuiciadas, resulta

evidente que la orden verbal para retirar o desalojar a la particular del lugar

donde desempefia pu actividad comercial; se trata de un acto inminente que

puede. fejecutarse? en  cualguier momento, afectando sy derecho .

de la 5ctw|dad comercial que se desarrolla en'

Dmprobaclon 0 Fscahzacmn de Ias autoridades.

55051(:|tar la declaratorla de mval[dez de [a orden.

Lo e e L ey,
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Racurso e Ravisidn 53432011
- Lumplimignto E}emctﬁn de Amparo

conshtucmnal a desemnena‘; UHa acti ad 0 profesion Ilu‘.:lctar medlante la

cugl obtena iNgresos

Flnalmente no es dable ?’r‘ rma*r qui-aitto combatido cnnstftl.iya un acto

futuro e mmertq pues, Eiar el n:oritrlo se trata de un acto positivo que

consiste en un orden, up a amenazo ur apercibimiento, que aun cuanda

del contexto narrativo de la actora, si ...

i
ﬂdﬂigde i
peligro en la demors, cé]mcr remls bésicas de la medida cautelar, toda

sea de caracter verbal, egto esg  dentfh
resulta Iniminente, atend is.a°la apariencia del buen derecho v al
VEZ (ue el acto controwgrtid vers sobre-una orden verbal que, COMO Se
dijo, puede ejecutarsegen gﬁualquir momento y gque tiende a afectar la

actividad 'labr::ral de unal

peré’ona, qge en forma iridiciaria ECFEEHt(fi contar c,ar-r;{;'_

Judrez, México por C r]fteptn de
PARA EL EJERCICID v ente de ahnl 8 junio del dos mil once), al oLE
en el que el Titularsgde Primera; Initancla decretd - la procedenc:a de Ja 8

|..
medida cautelar, --- 1}5 N e .

_:___,;.#!“I

, h
Bajo las érelatadas ciiunstancia's,ay tomndo en cuenta qué:: la medida
suspensio:nai na impli 5 el reconoii:imientb de un derecho distinto al que
gozaba ld gobernada a! momento ;de decretarse la misma, ni tampoco la
sustitucion  del Drgan@ Junsdtccmlnal en la gcrtestad de la autoridad
admlnlstratwa munlcrpaj este Trfbugwal de Alzada arriba a la conclusion de
confirmari la suspensmnﬁotorgada pcn el Juzgad-:nr de Origen en &l pmvmdu'

tle fecha vemtlclncu de abnE de dos mi] once, et R
El criteric-? anterior encuentra sustento &n lo dispuesto por la Juﬁs;:rudencta
128, emitida por el Fleno de la Sala Supkrior de este Tribunal, consultable a
foja 180 de Ia- Edicidn Oficial ‘HURISPRUDENCM ADMINISTRATIVA

ACTUALIZADA 1987/2004, PRIMERA, SEGUNDA Y TERCERA EPOCAS” asi
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GORIERNO DEL - l I Contenciose
. , _ [l corter
ESTADO DE MEXICO B # I EsTavo pe ixico

r}/'J

como con -la* Jurisprudencia de la Segund

Justicia éde']a Nacion, mismas que a la letrfi

Administrativa del Estado.
Ha fcrs razanam;entos o cm:un& 3
bﬂrcfarse ordenaise 0 e

. mﬂfwas que 1o se hayan Sxpresa

EjEﬂc?.E‘ () J'rGS SIS,

pubfirccr o 5e a’e;e 5its mafena e!

5e conrra VEGan nﬂrsposfcmnﬂ aff: c:rrd
fes 71 g 73 ade /3 Ley a’e Jusma

Jufcia, de conformidad con fa?ﬂmér
Je st
a’eﬁ:reran Ffandar excfus;vamenre

5u5pen5;ﬁn ae fos actos recfa@ra?féé,

jas gt e fos sustentan, af momenm e’
rse, ; " c;'ue sea pasfbfe cf:rnﬂderar fos
'*- los dacumeafas gue mnﬁenen

a?cfms actos o en jos g Hena’e
/

; cgnﬁgurar 5U. e_:(fsfen.-:fa, por ser

Aﬂ’mfr_?fstraﬁ'ua de fa

Recwrso de Reclgmacion fidmero 90/994.- Resuelfo en sesidn de fa Sala

Superior de 1° '-’j]? sepliginbre de 1994, ,f: or unanimidad de tres volos.”

-‘r:-:-s.:...ﬁmm

' "SUSFENSIGM PRDWE!'DNAL EL: LiERECHﬂ TUTELADQO . PARA

_ EJERCER EL COMERCIO EN 14 via Ff}BLICJI Y POR. ENDE, PARA

: : \’i Recurso de Revision 633720141
K ] Cumplimienba EjEl:Ln:iﬁn de Ampare

CONCEDERLA; CONTRA LA ORDEN E"ERBAL QUE PROHIBE -

_ DICHA ACTIVIDAD, SE ACREDITA IN ICIARIAMENTE Cﬂﬂ A
RES{JLUGFUN ADMINISTRAHVA EM DA POR AUTORIDAD

T
Y




iz

" Returso de Rewisidn G437
cuniplimlento Eja:udén de Am

Ji URISDI CCIoONAL QUE CGNDENA A I.A AUTGRIDAH MUNI{HPAL :
A: CGNC‘EDER EL FERMIS ﬂ LICEN .ﬁd CORRESPONDIENTE. Fri
igrminos de los articuios 107, fraccion &, ge fa Constitucidn Federal; 124
y 130 de ia Ley de Am m,%*v o conceder 1z suspension
pmwsmna! de jos ar:tqs nec:f aa.s, consistentes enf las

ﬂrﬂenes que impiden efe, : r ercio en fa via piiblica; con

base en [z resgiucion 3o fmsrgm 3 due condend a I3 autoridad

municipal & oltorgar a favor peli quejoso ef permiso o ficencia
correspondients, sin que |la medidal suspensional implique éf
reconocimiento de un deteche 4. tinto al que gazaba ef que_;asa |
al momento de decretarsé bdidla cautelar ni, por ende*, 14

sustitucion def organo de an pa o en ia patestad de Ia

auvtoridad administrativa mun p I, va gque dicha resnfuam

comercio en la vie piblica,

administrativa reconoce a j{m def {7418 asa ef derecho para e;erter ef  ihir

se tiene que resolver sobré Iz

tiutelado por dicha reso;

Distrito asté en posibilid de dnstatar Ia vfg_éncfa def .1_:_:;-

icidn pdhinistrativa, ni_verificar si :

pugna o no_con fas :-: mag_éopstitucionales, leqgales

reqfamenrarras Ge reuf i1 ef gj ! fcio de comercio, pues el

en_fodo caso, es_mate 78 _de_akhs isis de_la_procedencia a'ef ﬂgmff.:
f :

amparo, o bien, del fondo de I controversia_constitucional
famteada gque debe r_ésa! Yerse en

dei Cc:cllgo de- Pro;ed:mlentcs

k

de dos mil once, emitida por esta Segunda Sectidhi-de‘la Sala-Superior del
Tribunal de lo Contencioso Administrativo- del Estado de :Méii'cd' en gl
recurse de revisidn nimero 643{2011 acumulados en atencmn a lo vertido

en el Considerando 111 de esta resolucmn T —— '

L




B Tribunaldele L0
5 e Contencleso
T GDBlERNO DEL . . I i ' Administrative det
g B9 TADO DE MEXICO fﬂi < Il ESTADO DE MEXICO
é{ Recursp de Ravisidn B33 2011
;"' 1 Eurnpt:mlentn Elecuclin de Amparo

SEGUNDG Se confirma el auto que' c;'bncef:le la susperision del acto
reclamado otorgada por el Maglstrado d{:e $g Se@unda Sala’ Regmnal de este
Tribunal mediante proveido de fecha '.‘?z'EExI'lli:ICH‘IéD de abril del afo dos mil
ohnce, dlctado dentro del expementé éjgmmkstratwo 251{2011, por las
razones y fundamentos legales exphfresf‘,és eqi el IV Considerando de Ia
presente determinacion jurisdiccional, gf f—;i---~—-

']

.

Ncmﬂquese a las partes en termmnsig dedfley v y por oficio al Mag[strado de la

Segunda SalazRegional .de: esta . Ieglstart:la* ﬂen.]ustlma At:lmlmstratwa v al
Juzgada anern de fﬁrstntﬂ‘ ‘Eh" "'.tadi:r de_Meilco r:il'i r‘emdentfa en

- . . B
vpE R ad i Sodr o

P

Naucalpan de; Juarez,_[v’lem;o ‘““t:fﬁ,“ .:‘.:‘-"_r.-:.-.::::rx::-..-.:*.-“.:.:-.*-r_:'-r::_:fr“*.""---

TR
IR

. . . f e BT t,
.'-".1,‘ - v ‘ I‘[ _Il‘

'1'a 5'a|a Superlar cie| Tribunal de lo

BRI
EBBCION

-' f %
EL PRESEDENTE D EGUNDA
SECCION

T

EL MAGISTRADU DE LA SEGUNDA EL MAGISTRADG DE LA SEGUNDA
SECCIDN DE LA SALA SUPERIDR 'SECCION DE LA SALf :

RNANDEZ

CAMPUZANO
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Cumplimiacte Ejecucion de Amparm

DE LA SEGUNDA SECCIO HE LA SALA SUPERIOR -

LIC. RUBEN

JAMGHE S |

Kl Sﬁscrltu Secretaric Generat de uferdus de Ta Segunda Seccién de

la Sala Superior del Tribunal de/toContencioso ;“!.d.mh'listratiw del

Esta[iﬂ de México, C ER T IFICA:l

Brlgi_l'l."l], de donde se compulsd enj

uhleé :

TIalnepﬂnﬂa de Baz, México, a _
marﬂ:} del adio e ydaill ;

L
EL SECRETARIOG 3' _
| DEL f

LA SUPEHIDH
_aéguum sscmau

Recurzo de Revigidn 6432031 -

s
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GOBIERNG DEL [ conitencioso

ESTADODEMEXICO . 7 /“ xﬂ gﬁ'ﬁ”&f DE MEXICO

N -m'
=

£

VISTOQ para | resolver en definitiva el recurs; c;e rej/
interpuesto por gl Subdirector de C:::ncertacﬁan i;ﬁl::um rcial cléﬁEr Ayuntammnto de
do VI senajﬁdo en ef acuerdo de
d[cta&n pu?e Maglstraclo de

cfsaﬁdmmlstratwc de esta

Naucalpan de Juarez Mexico, en contra del a[.ﬁ rt.
fecha vemtlclncu de abril de dos mﬂ on e.

Sequnda Sala Regmnal del Tnbuna! de Ia CPnten

Entidad Federatwa en el expediente nu e‘?ﬂ 25 f 11, relativo al ]un::ro

acf@q‘ustratwu promovido por

Cnntencmso Admlnlstratwu de esta Entid Federatia el dla dIEEIDEhD de abnt cle )
TR

for . U6 demanda admmlstratwa |

\!ICENTE ISRAEL APORTELA GA , DUNO TAPIA Y CARMEN

isidn nuﬁﬁ‘d 643}'2’1‘}11""

.,,.“J“.

NAV‘“@”“‘—““ todos del Ayunt} '_tlcalpan de Ju‘arez Memco. ----- :' o

1.

|!.\

}.‘I Maglstradc: de la Segunda Sala Reg

énal de estg Tnbunal conced:o Ia suapensmn‘
del acto Jmpugnadc:-, con ‘base en |

original que c:-bra en la foja trem%
umem 251)‘2011 i S

;ri

:,rp'lr':-.ﬂm

IDM_ . h
e abril de dos m|I once, el._-:

conside ra@:c:nes anotadas en el documentu :
del execﬁent& del juicio admmlstratwu_

3.- Mediante escrito presentado anfe [a Dﬁclai %ﬂe Partes de ia Segunda Seccion

de la Sala Supenor del Tribunal de

Federativa, el dfa trece de mayo cl: dos mil r::nc%E el Subchrectc:r de Goncertat:|c:n" __
calpan de Juarez, México, prnmuwc- recurso de

Cc:mercral del Ayuntammnto deN

i

revision en ccntra del acuerdc- e*concede 2 suspensmn del acto ;mpugnadn ::Ie'

¥
i

fecha vemttcmcu de abril a/el aﬂD en curso, emitide por el Magmtradu de la -

referida Sala heg!c-nal en el juicio admmlstratwu numero 251}'2011 hacrenda :

Contencio Admmlstratwo de esta Ent|dad:”"_

valer 10s agrawns expuestus en el escrlto que Dbra en las prlmeras saete fo]as dei" g

E :




' REC. REV.643/2011

expediente :er: que se actlia. -—--

designéndoée como Magistrado | Ponente at ﬂ.n:enmado RAFAEL OCHOA
MORALES; y --------------- ]

J

__L___

: 3 [] ' ; ' i
5.- Mediante acuerdo de fecha quipice de ahﬁl de f:los mil once, el Pleno de la Eqﬁa :
Superior de? este Tribunal de lo ContenciosotAd %mstratwo dei Estado da‘iﬂaﬁmﬁ-

LN Lo

determing :la adscripcion  del Licenciad) IiERNANDO G.: HERNANDEZ
CAMPUZANO; como Magistrado de la Segy daiSeccmn de la Sala - n -

o

,_i l;'FjEtEnte e

221 fraccmr]es 1T v VII, 285 fraccaon
Administratiims del Estado de Méxica y

k *e
i '
II Por encontrarse estrechamente reEacmnadus se analizaran en ﬁ::-rma can]unta B

los dos agrawos propuestos por el Subdirect . de Cuncertacmn Comercial del
Ayuntamsentu de Naucalpan de Juarez, Mexlcn I‘E;IEIE!’TIDS en los que sustancralmente .
manifiesta gue, debe revocarse e acuerdn qug otorga la suspensmn dei acto
impugnado a la parte actora en el:juicio prlnmpal por falta de apllcacmn de los
articulos 128 y 129 del Codigo de’ F'J'DCEdImIEI'ItﬂE Administrativos del Estado de
- México; 7 fraccion XV del Reglamento de Mercadas y Actividades de Abasto, asi
como el arabigo 50 del Bando Municipal, ambos del Ayuntamiento de Naucalpan de
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j/-\ "rrrb unel dé fe
GOBIERMNO DEL . | I Contencloso
ESTADO DE MEXICO . \

r
rl

ESTADO DE MExlm

hj REC. RE}f'sctafzuu
Judrez, MEKICE) asi como por apllcarse r éxactamen los preceptos 2545:‘; 255 del

Cédigo en comento ello porque con élif Dtcrgamleztu de la medidair:autelar se

contravienen dlSpDSICIGnES fe orden {Jb][GD e inter

de las autorldades administrativas ;II]’]IC[HI' CICEdII'I'IIEﬂtDS gédmlnlstratwus'

comunes, en termlnus de lo estab[eé'{jd :por el numeral 113 d(—:@‘gE la Ley Procesal
i

actus mpugrdos por el emandante en el

Admlnlstratwa siendo ademas que log

]UICLE prlnr:|pal son actos de tramtt que no le

repéracmn al actor. En este seﬁitrdﬁ aﬂrrna 1i.a :nconﬁrme que los actos’
ampugnaclos éstan debidamente reglamentados y|realizad@s por las autoridades
demandadas én ejeicicio de las facu,fta:‘des quéles tcnﬁer‘e& Ius articulos 128y 129

del: C:::ngo en cita; consecuenteménté% sostiene C|LIE al ?‘ olarse disposiciones de
3

Dren publ:-::cn el Magmtrado Regiofial nidébm ntmrgar Iagfguspensmn en atencidén &
unal Cuyc: rubrﬁ ES ~INTERES SOCIAL

_g ifi r:ada para I&f suspens:an del aclo
2

Efn'
_:

$-_J:|

'I. ! . : et s i o i

EE_ EF_“ ﬁ?

‘,[;Rdumrse de ahi (Lie para deEermlnar la Eroﬁedeglcra de la misma, se debe tamar
-eiPuenta 1a naturaleza dek acto |mp

Magistrado deé la Segunda Safh Regmﬂal ues del" acto controvertido consistente. -
en: "RESOLUCION VERBAﬁ DE RETIRO, afef puesto- semifijo; ubicado en
Avenida Morelos y Fstacas, Nau&‘a;joan Centro, % ordenada par e Jefe del

waﬁamenfo de Mercadasé de;fa Subd;kﬁccfoni de Concertacion Comercial,
dependiente de la Direccion Geﬁeraf ge Serizfcfas }’ubf;c'os def A yuntamfenm de :
Naucalpan de Judrez, Mex;?é” se desprende qye se refiere .a supuestas -
resoluciones de naturaleza- v%rbal sin que al’ momento te prnmnver el ]ulcro' .'
admlmstratwo la parte actc:rau haya apmrtadcr algun medio de prueba que hiciera

presumir fundadamente la exlstem:ra de una manifestacion unilateral de la vuluntad

de las autmndades demandadas, d|r|g|da ala demandante, entonces,.af' irma la

recurrente, que &l A quo no puede tener la presuncién de que existan los actos

‘Administ rutwu del

general, ya qué es fatultad

rrogan px?pmcm de imposible.

. g
_HTIISH’ID; senala la autoridad manda& que conghrme con log arablgcs 254 y
e la Maﬁena Ia médlda cautelar resuita ser una -

- dentrc:- del pr@c 0 contencrasm adr ministrative, que ‘asegura la
r'e-::cmn de un derechc eg razén dé un damo producido o que est4 pcr'

nado. i .Circuristancia que omitié e -
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reclamados -por lo que se encontraba |mped1dqupra conceder la suspension de los.

M_""_"‘

actos reclamadns --------------------- f F' e
a2t ;’
P

Alega 2 rewsmnista que & Magistrado dgl CDJ'IDCI![THEI’ItD no aclwrticu que el efercicio

ALV

del comercm en la via publica, dentrp de jr~f1un|::4;:mt:- de Naucalpan de Judrez,
México, se encuentra reglamentado ';.rgu re,gulcu:u:'an en la especie compete a las,

autoridades. municipales, de confnrml?ad %)n los articulos 3 de la Ley -Orgénica-_
Msmicipal del Estado de México; 49, 5%1 y 53 deE1 Bando Municipal de Naucalpan ge_. -
]

iy

Judrez, México, para el afio dos mil digz. -F-' —

i
!

i
|l J

h
_1
i. meT

q‘ F) o
Por otro lado, expresa la autondacl?mconfﬁnrm@ Gue no es suficiente qd‘el en *et

acuerdo recurtido,. ¢ Magistrado dei Pnﬁne a In‘ftancia haya manifestade que la

medida caute1ar fue otorgada tom ndé e cu;enta el recibo nrlglna1 de. pago,-
identificado: con el nimero A 2537 13§ de fecha cuatre de abril de ”::r
emitido por la Tesorerfa Munlmpai s@ndo qu& a decir de Ia recurre
documento: no es suficiente para so temer quq ahmomento de la II'ItEI."pDSlCi

demanda - %acredltn contar con el pgrm

autonzacmn correspondiente, emlt&i@ por e& E’Jepartamentn de Mercadesﬂ de__

e .__ i E,h
Subdireccion de Concertacion Comerélal del Nmnlmpm en comento, para e;erter J’g&ﬁi

comercio, siendo que es una facuitad excluswﬁ’ del citado Ayuntamiento, a traues
del Departamento de Mercados, p gmltn' ejercer el comercio en la via plblica,,a.
través de la autorizacién corres caﬁ!\d[ente u[fa vez gue se hayan reunido !os
requisitos para -su expedicion; pf?r tanto,. Eancluye el mcnnfnrme que el
demandante contraviene lo dis uestc} por &l aftl lo 7 fraccion XV dei Reglamento
de Meércados y Abasto del Munl-::ipm?de Naucalpan de Judrez y 51 fraccidn I del
RBando Municipal de Naucalpan de Juarlfz, Mex;cn, piara el afio dos mil diez,--------- -
: L

%

* .
Flnaimente refiere la autoridad demangada,,que el\Maglstrado Regional admitid a

tramite @ demanda y en un acto exr:eswu otorgo la suspensién de los actos
reclamados, ain y cuando el ac:l:nr r?o acreditd que cuenta con un derecho |
adquirido, mucho menos se satisfacen ng: requisitos .para la procedencia de la -
suspension: solicitada, pues se -cnntraven&in’an dispusicinhes de orden plblico e

interés colective; ademas de que elio constituye una violacidn en perjuicio de la -
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3 ESTADD DE MEXICO ESTADC DE MEXICO

REn:' REV, 543.-' 2013

nimeros 128 y 163, emitidas por este Tnbﬁmal cuyo rubro es‘_r.
Y MLEGATIUn DE LA SUSPENSION. S Ld SE ..C}NSIDE ARAN 105 MOTIVOS
QU@ SUSTENTAN LOS ACTOS IMPUGN A
PARA LA PRESTACION DEL SERVICIO rjusu:u..o DEr?ﬁANSPORTE OBLIGA
ALANEGATWA DE SUSPENSION DEL A O IMPUGNADO_ __f S

_,_._\__1_

; 5
AI reahzarse el estudio correspondrenta Ias cor stan’élas que mtegran ‘el juicio

AT s wo namero 251!2011 qﬂﬁe en coplcs cﬁrtlf cadas remitiera en su

2k recursr::u ‘de revision _'gde apersorla

. t@e Naucalpan de Jijarez, ME}(ICD}"’“ péra revocar ' la "'éuspénsién

%_,

hﬁg@ﬁ&% por &l Titular de [a Seguagi
«3 ECCION

recurrente, Ia medida cautelar par§ tn lado con*__f,-amene disposiciones’ de orden
puplico v por el otro, resulta :mpmceclente en ;traéandose dE actDS futuros e

mmertus con base en las srgU|entes§con5[derar:mnes P msmmmian

En el ascrito inicial de demanda, [ﬁromowdu pér

sefialé como actos impugnados los %ue a conhhuacao%n sé cftan NRAEE SR S O

- ,-f- : .
E / 2 \

p,-"DCEd.-‘meﬂf{J aa?wn ;traﬂvo ‘comin de erpedfenre o

CI/DGSP/PA/UBS/.?OIE consistente en:

p

i

1.- Orden de visita de venf cacion de fecha uno de dfcrembre a’e dos =

il dfez con admero GI/DGSP/GW/.‘ZZ&/ZIHIJ

Dﬁgs y CARENGIA DE CONCESION---=

e este Orgéngmc Jurisdiccional, asi como
tentu del partrcular ahora'.

dg Sala Reg[onﬂ l:le este Tnbunal a través del"'_
Tl de fecha veinticinco de abfil He dos mil o}:ce;. ya que COMo Ic} sefala el

9,

(&
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..? Acta de visita de verificacion, r1j[af': echa diediocho de febmm de

das mif diez, con numero c?/DG&R/ W/zzs,fzai 0.

3 Citatoric para garantia de EUFIE cia, de fecha treinta de marzo
de dos mff once
CI/DGSP/PA/005/2011. ;
4.~ Resolucion verbal de Eezg FEJ' puesto. semifijo, ubicado en '-

rng nimero de expediente

4

Avenfda Morelos y Avenida Esi as,,f.r‘aucajoan Centro, ordenada por

el Jefe del Departamento e MF!‘C&G’DS y é. SUbdff'ECfﬂf d&' .
F F, Z:": o

Cancertac;an Comercial, amﬁps Tpenmenfes de fa: Dfrecdan *

aneraf de Servicios Publicos; def_m untamiehto de Naucalpan: é’"e

> . A
Jugrez, México. 5‘ o
. " _; r |

| F
Fdora bien, como podrd apreciarse y‘{réspect a ics actos contmverta n la

demanda inicial, sefialados bajo los nur*ler;ales

numere uno se hace referencia a que ;a? ord\en d visita va encamlnada una éﬁ??ﬁnml
de informacion previa, que se pracflc% en‘a ter inos del numeral 128 fraccmn I
incisos del a) al f) del Cédigo cle.f Pro‘tedm'{leqtns Administrativos del Estado de
Plokico v opor cuanto correspunde attacta \de visita de vern‘“ icacion, de fecha
dieciocho de febrero del afio en curso, §| ella t{mcamente se asienta lo sucedido en
la visita de referencia y tocante al Cltat;rir:} para garantia de audiencia, se le esta
otorgando un derecho al particular :nter?sado que encuentra su funr:lamentn en el
articulo 14 de la Constitucidn Politica de@tos Estadcrs Unidos Memcanns* 128 y 129
del Codigo Procedimental Admmlstratwogde Ea Entidad. Como se podra .apreciar,
efectivamente nos encontramos ante acbﬁ)s admm]stratwos de tramte, gue no le
deparan por: el momento perjuicio alguno a la parte actora en el juicio principal v si
por el conttario de oforgarse la medida maul;elar sohmtada, se estarian violando
7 Absiciones de orden publico v de mtere‘s general como o son los ardbigos 1 |
fraccién I, 3 fraccion I, 113, 114, 124 y 128;del Coc_Iiga Adjetivo de la Materia, asi

come el numeral 29 fracciones V y VI del Reglamento Interior de la Direcgion




Trlbunul dalo

GOBJERNG DEL I Contencioso
it - . - f-;: ad {trot d
ESTADO DE MEXICO | . ESTADO DE WEXIGO
' | REC. REV,643/2011
Cfeneral de Sem-:los Publicos del Ayuntamento/qe aucalpan de Judrez, Meéxico,
i . . | et
cuyo contemdﬂ @ pmmm oo e e i f i &
{ f / #

CODIGO DE PROCEDIMIENTOS ADMIIiIISJ

§
MEXICO. L

- ¥
] g;"' if f;;f
- 'Hmcufa 1.- 135 disposiciones d@i esfé “Cadfgo son a:g;om’en publico
e mteres general vy Henen ngr aﬁjera regularzel acto y . éf
inte i'ﬁas- AUOrigEt Jges del  Poder
' Ere::uﬁva def Estado, Ios mun;crpms y i g?bs Organismos
descentraﬁzadas de cardcter eéfaraf ;y mumarpaé} ton funciones de
autondad asi come ef proceso adm;ﬁfstraﬁva a&e af Tnbunaf ae io

¥
L Confencmsu Admm.rsfraff o) de? Estadb b’e MEX,’C f

B “.

2 ,D!'GE‘Edfm.-"EHI'D adm;mstrarwo

1
e
--'Sa!va disposicion expresa ef! %Unffaﬁo, L ef p =5 _nfe ordenamiento no
B SN g apﬁcabfe a fos integrain zesg de;;{fa Legfsfamﬁ del Estado de México,

2 5 I Universidad Autdnorna / Estado\de /fj‘&xrca a la’ Comision de
: Demchas Hurnanos def Esfa 0 de Mexr}o ,§’ 12 Comision de Arbitraje
e > f Medfca del Estado de Mé, w: , @ los con }@5 tutélares de menores, a
;;.%Egigg‘ fas materias laboral y e// 'raf nia fo %onﬁfcfﬁ suscitados entre
fos fnfegranfes de los 3 §untam;enros,%v por la eleccion de las

O s
woa rbas

aumndades auxliares men lcipales

" pajd efectos de este Cﬁ'aﬁr‘g%,:se entiende Bor:

I A::fa aa’mmrisfraﬁm a é’ecfaracmn unilateral de vafunrad externa
de c'aracter maﬂfwdua Emanada de \fas autandades de !as

los argamsmas descenfmﬁézados ae c'aracfer estafaf y munfc:rpaf que
" tiene por objeto crear t: SlgS'm!f?‘f modificar 0 extinguir una s,ftuaaon

: i
Juridica concreta; - L

K
1

RATIVOS' :fEL SESTADO DE

mmafs ’l}\

&
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Afticulo 3.- £ pmceaﬂrmfeq; pr eso administrativo - que regtia

e:'fte Cédigo se regiran pqr pr;' cipios de legalidad, sencillez,
ceferidad, oficiosidad, efi cdcza a;qbﬁ ]
conse::uem:fa

dad. g;atufdad y buena fe; en

-
|

bt g,

I 5 2 ajusférén Esfnttame;fr:rre_ : ;’a;? ag{spasfdanes* de este Cﬁdxpo;

SRR |
Artfcufa 113.- £ pmcei fmfénm Srministrativo podré fmf:farse a‘e* 3
Gf cio por las autorfa‘ais %dmrnﬁsﬂfarfvas o a petfcfan de _:tas -} -

particulares interesados. o

”""“iﬂu.._

e
E g 1 .
Artmu!a 114.- F pmcedrmfanfv se iniciars de oficio por acuerda A
esjcrfra de autoridad admws;’:réfwa compefenfe en los casos que
senialen las disposiciones fég%fjs apﬁ;abfes. ' ¢

P

autoridad podrd abrir un pe;f,ﬁJdu delinformacion previe, con ke
conocer 1as circunstancias j?f caso
78

dé determinar Ia convenient 800

' S
Amcufa 124.- La aumrijaaéadmfmsiraﬂva Hevarg a cabo de oficio :,iféluﬁﬁ._
0 @ peticion de pam::ufafes f;as actas; de tramitacion adesuados para
fa: determfnacfon, mnqufen ¥ compmbacmn de fos datos sobre
jos que deba basarse 13 resoﬂgcron def pmcedfmfenta
'}., .
Articulo 128.- (as autoﬁdacf’aﬁs a'ﬁg'nigﬁfsfratfvas para comp}abar el
cumplimiento de las a?isposfcf{fgneéﬁegafes pddrén ffev&r a cabo
visitas de verfﬁcacfdn- en el darafaﬁa ;hsfafacfahes equr;ods beenes
de los paiticulares, en los r:asag en que se sefialen en fas feyes y

reglamentos aplicables, conforme a./as sigiientes reglas:
1

B

Li 50lo se practicardn las visitas por mandamiento escrito de
autoridad administrativa competente, en.ef que se expresars:
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al Ef nembre de la. persona quAeba recrbfrffa visita. Cuandd’ se
fgnare ef rombre de esfa 5! genafaran déros suf' cfenresn qLe

B).El nombre de los servidores pubﬁgos gue déban efectuar la visita,
los cuafes podran ser sustitiidos, *’ac?wenfados o red-,!_» dos en su

perm;ran sit identificacion. {'{'

ir i e 2

‘2 autoridad con pétenfe La

numero, en cualquier tempe p‘fr %
sustrtucmn aumnerto o disminucio 5&5 nanf cara al w&fada

P AT A

. . . i i ! (T . . -
- ¢).E lugar o zona que ha de grff é'arse Las w‘s;’z%s de varificacion

* en materia fiscal sdlo podrdn pi C!‘!CE!‘S‘&' en ef dgjniciio fiscal de los
pafthUfEfES | @ 2 :

N iz
qgif o %‘

1

) Ef objeto y alcance que ha g?ffener fa V.fotaiﬁ
: |

P ;1
"

f

#&.w«

S I Los  visitadorés entrggaran s or%fen al visitado o a su
representante Vs no est WE!‘EI? presenré‘f; a quren 5 encuenﬁ"e en

&f fug&r que deba practs grse i3 dfﬁgenc‘fa

%‘m?w

IV. Af iniciarse fa verifi Cjﬂm fos} wsrfadar que en effa ;nfervengan
se deberdn Menﬁ: jcar ante la persona cbn quien se entienda la
'df!fgencfa, con 'credenﬁfaf o d cumento* vigente con '"fotﬂgraﬁ
expeldido por la au prfa’ad mfmsiratwa, qgue fos aCf'EdffE

legalmente para desem,zgenar stt funciorn;

| - L '~.
B .

V. L3 persoria con qwen se enbenda 2 df!fgencra serd requerida por
fos ws;taa’ores para que nombre a dos testigos que intervengan en
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a: dfffgenc?a sf éstos no son nombfﬁdo% ofas senafadas nc:r aceptan

serwr como tales, los wsfradaras fos daygnaran. Los resz?gos podrd

ser sustituidos por motivos q'ebrdamE ite justificados en cualquier

tiempa, sigiiendo fas mismas ’Iregfas ﬁa g Su nombramiento;

N

Vf. Los visitados, sus repres enra fa persona con quren 5e
enrrenda 18 difigencia, astdan gﬂbﬂga‘do?[ permitir a fos visitadores ef

acceso al lugar o zona obje@ a’e a V,@f asi como poner a fa vista 7 ¢
Er
LN
‘ﬂél

; 3 ﬁmm
VIIL. Los visitadores hard) cogstar et e acta que al’ efecto s MJ

£
fe Vanfe todas y caga una ge las r:frc'un stancias, hechos v omisiones

fa documentacion, equipos yf b.re:%as que fes requieran,

kK

et

que se hayan observado en qlfffgfﬁﬂél,

£ NI,

WII La persona con qufe §5@ Haya} entendido fa -

':

3k

resrfgas Y fos visitadores B frr?iaran ef acta, Un e_,rempfar -;:5;- it
a’ocumento se entregard a Z%fpersa &g con quren 5¢ en :'~'-: r
dxffgenaa La negativa a ﬁrméﬁr#ef actalo a recibir copfa de fa m :

circunstancia afecte Ia vaf:dea d‘e! actaio de fa a’#fgenc*fa pracﬂcada er
IX. Con las mismas formal] fﬂ%des»%md adas en los puntos anrerfores '

se evantardn actas prev:§5 Q coq}p?emenranas para hacer constar
hechos concretos en @ ccirsa de la visita o despuds de su -
conciusion; y .

X Ef visitado, st rEprsenfaﬁ%_re ?aipersana con la que se haya
entendido-la verificacion, pudf"’é’n imiar observaciones en el acko
deila diligencia y ofrecer pme as en relacion a los hechas i
omisiones contenidos en el acta de /3 misma o bien hacer uso de
ese derecho, por escrito, dentro del término de tres dias siguientes a
la fecha en que se hubiere jevantade el acta.”
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REGLAMENTD INTERIOR DE LA DIRECCION GEN RAL DE SERVICIOS

PUBLICOS DEL AYUNTﬂMIENTD DE NAUCAL/PAN DE UAREZ MEXICO.

“"Articulo 28.- Corresponde al ﬂeparﬂ[ ento d Mercadas;f a través
de sli Titular, el despacho dé los asufios siquierttes: r 4 /R

. ah
uf“

—=duy

V.- ﬂemer las atnbucrones quf fe; confiere él R'%famenta o

‘|-""r .

T

N R . b
wlowSMercados, i #
S I ] . . : ] 3 '._: . . ﬁ

; 7
| ] I |
VI~ Supstaricier y resolver COHLPGFG de fa Coord hacion Juridica'de

'JJ: dgrmr. b

3 U ey 'fWercaa’as los prac‘edfm;enivs é{n cd*nf de !os erc'fantes gue &

.I"I 1-“ 23,
encueni:ran infringiendo ef ) Ee Iamen df—:‘ Méﬁ:adas o & Bando i
Municipal:" &g ' % o '
) . o H :Ir

"i

"}nterprefacmn sistematica a Ingdlspomtwas \|ﬁ‘ga|~99tlt3d05 se desprende quie
i :ceclu%t entos Administrativos, asi

_enerﬁ de Semcms Plblicos del”

*. ""--.r’ﬁas qée se contienen en el ﬁtﬂﬂlg@ de! P

{t,_x_ f
“Reglamento Interior de J]a Drrecclon ;

|<'

"éntcn dé Naucalpan de Afidrez, ambns or enamlentns del Estado de
rm de orden pUblico e ink és general Iasic Ies tienen por ub]eta regular' '

'f*aetu\ pruced|m|entn admmlstrg tivo ante autondfa &s munlmpales, entre otras y
Emuui :
slns partmulares que ei proce dfmento admimstraﬁ%n se rige, por uno de los

=

:prII'ICIpIDS denommadn “ef cacaF que ccmsmte en ue ‘el objetivo" coricreto que"'
permgu& el procedlmlento es q e debe;n cuidarse s alcances Vi efectr::s Iega]es”'

correspondientes; que al pfnceﬁmmnta admamstratmzf puede ser de oficio con las”
caracterfsticas: de que al iniciarse ﬁ r una autoridad ie encuentra félcultado parg |

abrir un permdu de rnfcnrmamé I'avia, siendo una atrifiucidn de la autoridad Ilevar h

¢
« =abo actos'de’ tramitacion dec:uados para la determmacmn conacimiento 'y

comprobacidn’ de los dat

dobre los que deba de basarse la resolucién det

DF'OCEdImIEI'ItD y por altimo ée eapemﬁcan Ias facuitades con que cuentan las

legales, por tcn que puede I]évar a Cabo visitas de verificacion e el domicilio, -
mstalacmnes eqmpos y biEi‘IES de los part:r:ulares en 'los casos que sefialen las
leyes y reglamentos aplicables, conforme a las reg!as que se mdrcan en el cuerpo'.'*
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ncrmatwc:- en estudxo Asnmlsmu, el I}eg[amemtn de- Mercados Y. Actlwclades -de-

Abasto del MUI’IICEDID de Naucalpan def{Juarez ME)(ICD faculta al DEpartamento de-
Mercados, €n su articulo 7 fraccion }OI aﬁautonzar el funcmnamlenta de puestos 0
locales en ei exterior de los mercadgs, -':@n %ialvedad que no se afecten los giros
conmderados en dicho cuerpo nrarmjﬂtmn:a![g c@md propios de mer-::ados publicos. Por
51 parte el: Bando Municipai del &yuntémlent@ de Naucalpan de Juarez, México,
para el afo dos mil diez, en su pFecepto 5{1 prDthE el ejercicio dek cumemq k=1

EF ,;d%_.‘r f .
vias puhllcas en areas de Uso camun é en wahdades principales de mtems il

1rnegable que fue indebido que-; el qﬂo otargara Ia suspensmn de*ﬁﬁélfattos-

impugnados, para que se .mar uwérar‘; Ias;cosas en e estado en que se

r

enr:c:ntraban dado que con el o rgamlentu @1& dicha medida cauteiar se es_

orden de wsrca de verificacidn, el iaga de v ﬂIlta de verificacion y el -:Jéat _ T 3
garantta cle audiencia, son actos de, hero tranite que no afectan la. ..q_. iz
7~ |a parte:actora, tampoco se trata de acto que en caso de E]ECLItEiI‘SE sé%'nsﬁﬂi%
imposible reparacion, maxime gue j j escritojinicial de demanda no se despreRgent:
gue la parte actora haya senaladq gumen alguno cnnwncente, gue sefale de
qué forma los actos de tramite pr?mta 0s le j;paren perjuicio vy debldu a eIID No es
factible otorgar la suspensmn"" del ¢ actcr fmpugnadc:- S50} [t:ltada por la parte
demandante. Amen de que esta Ele'.ll‘;)]l.ldlf.}e el procedimiento administrativo al

dictadc de -una resolucion admlnlstratwa qﬂnnde la autnrldacl instructora ha de

resolver lo que en derecho corresp-:mda et ]; m-mmne o

‘% ]
| anterior se fortalece a través de los criterios jurisprudenciales nimeros 42, 128,
129 y SE-53, sustentados por el Ptend:r_ de este Tribunal, visibles en las fojas
noventa, nc@wenta' Yy uno, cento ochenta,;é;_r;ientn ochenta y uno, clento ochenta y
dos, doscientos noventa y siete y doscientos noventa y ocho de la Edicion Oficial

denominada  “IJURISPRUDENCIA  ADMINISTRATIVA  ACTUALIZADA,
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PRIMERA, SEGUNDA Y TERCERA EPOCAS’ ﬁﬁﬂzoj TERCERA EDICION

2005”7, m1sm05 que se aphcan por analogla ¥y q‘ue [%teralm te senalan *----—-------a .
R R A
“.‘:'URISPRUD?NQ@ 42| %

-

i

SUSPENSI ON DEL ACTO I MPUJ&NADG PRfJEE*—'l DE‘E PER}UICIO
. - AL INTERES SOCIAL.~ Ef primer par!’afa def afﬁcufo ﬁ de fa Ley de

.....

- F«'; Justicia Administrativa de la Ent]dab’ ,camhfbe el om’fﬁamfenfv de la
-?‘

‘-..

- SUSPENSIoN del acto impugnadoj cue nda tle fus a’at‘aﬁ pmpamranados
. por fos gobernados se despreﬁda’cfaramell?ze qt?ré puede r:ausame
* pegwcfo a un evidente InfErES' so&af o ﬁ"sansg;:ﬁ*b’;rse ﬂ?sposfcmnes
de orden publico. For cons;guredfe e i05 f:£05 en que no sea
manffesta ase perjuicio al miereﬁ Sacfaf @ /2 wgfaaon de ias normas

Ne ora'en piiblico, sdio padrﬁ nf,»g&tﬁ? 0} f&VDGngE 2 suspensran del
-;4: o reclamado si ias aétoﬁdad’es d’emangadas o los terceros
ga?c*adas aportan, anfg fa:s 53!35 r&'ef Trillunal de fo Cantencmsa
) G"@Jnfsfraffvo Local, fas Erifebas o} datos rgcesaﬁas para acreditar
e 'é fa concesion .de d’d?%rmt?dfd&' Sausaﬁa%egmﬂo al fﬂfEfES social
Weintravendria precegios de .c‘irjen pjybffca sea en el juicio

el :jcarfienarosa adminisiral Vo entabladd o en’:?ef recurso de fECfEf??aﬂ’Gﬂ
JPEH un alguna de las paﬁg.s promueva Ln cﬁnrra déf auto recaido a fa

\ BEGCION

fjc.rtud de 5u5pen5m}. ae mnfarm.rdad %‘On los numerales 89 de /3

propia ley de Justfra /Adm;msﬁ*a?va! y 269 def Caa?ga de

Procéa?mfenms Cmfe?/o&‘ra el Estado. 1
. . T
S

NOTA: Los arﬂcqigs EZ? primer parrarb y l:':?y de id abmgada f.ey ae
Jusﬂcfa Admfmsi‘ratw% de fa Entidad, cu}respanden a los rumerales
255 primer parrafo, .543 fraccion HI v 288 fraccion IV def Coaﬂfgo de
Procedimientos Adr%mrsfratrms del - Estada en vigor. - Las
disposiciones de est% titimo ora‘enamfento sofo regdan ef rectrso
de revision y hacéIn fnapﬁcab;‘e g norma 269 def Codfgo .oe

Procedimiantos waes Local.
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Recumo de Reclamacion. nu ero 5&’983 Res‘ueffo en S'ESIOH delad

Safa Superior de 14 de julio ?’e 1988\ por unanimidad de _:re,s VoLos.
i 1 . : : .

: } | .
t

Recursa de Reclamacion u;nero 6/%989 Rasuelfo en ses,won de /3
53!5 Stiparior de 18 da jiifi c?’e i 989 ipor unanimidad de tres varos

{ ‘~..
Récumo de Reclamacion ,-wé;:r;l.*sur'aF 9/4 90 Resueffo en ses,fan ge !&
Sala Superior de 26 de abruff de I 5?90, Bor unanimidad de tres vafas

H]
?
A

F TR R e

1
.

3 L E
JURfPRUDEN(TA 128 e

dTORGAMIEﬁT O Y NEGATY Vil DE LA SUSFEHSION. S0LO SE o
CONSIDEMRAN LOS M ITI VGS QUE  SUSTENTAN LOS A
IMPUGNADOS.- Las Sakis .:éfef; Fribunal de I Conterfiieo }
Administrativo estin. fﬁcu/iéasjggpara canceder /a suspenfsfdﬁ': .
qlee la ndturaleza de é’stos na :

- "

actos impugnados, . excep

 posible la medida cautelr \d que copp su orargam;enfa 5'5* 4 7

perjuicio & un evidente interg gsc:rcraf coniravengarn
ge orden publico o se dejeg&'g materia &l juicio, de con,fbrmfdad mn T,..a :
fos numerales 71 a 73 a’g—:- f@ Ley o Justicia Admfnfsﬂraffva a'éfgﬁﬁ

actos reclamados, se eb&ran ahender ercfus:vamenfe fos

Estado, Desde luego, par? a&vrgar a {negar I suspens:an ge los
razonamientos o c.rrcunszanfpras \que fog sustaentan, af momento-de
dictarse, ordegnarse ¢ EjEC‘UfEIFE 15m qie sea posibie considerar fos
motivos que no se. hayani expf:esa en . los documentos  gie

canﬂenen .dichos actos o in fusa que- Henden & conﬁgurar Sif

4
1

NG??—'E Los articulos 71, 72 y /3 .de iz abrogada ley a’e Justicia
Administrativa de la Entidad, corfesponden a los numerales 254, 255
y 256 def Codigo de Procea?mfe}rfos Administrativos del Estada en
wgar

existencia, por ser ajenos a ok mfﬂnasj
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araammre BT

Recurs'o de Redamaaon nimero 33,»’9 - Resutfm en 5€5fon é’e la

' vatas
Recumo de Reclamacion nimer 33/‘:'94 Reslrelto en sef 6 de I

.u'.'ﬁ"ﬁ"'_

Sala| Superfar de 30 de agasf del e 1994, pop unanimids 'dﬁ e Hes
Voto.g: ._ § oL
3 h ; E

i Recumo de Reclamacion numbm 9,!{?/ 94, - suefmgﬂg sesmn e ia
LT Sal Superfor de 1° de septie bre d& 1994 por unammfdad de tres
H

' 'Voros. f’{ ; gj [E
: ; ; i
f I ? f . F
JUR@FE IDENCIA 129[ |

""*-"\'—u.\.. [

WK f'? del Cédigo Fiscal
3 : unfc.rpa{, que las auvtorigades haceﬁ ﬁrrag fin de determinar 2
& . rstencra del crédito fi . éf dar las basi{s's aﬁ' st J’.rqu;a’acmn o ,@rarfa
5 cantidad fquda sciorarse del cunfpfrrﬁfenm a las dfspos,fr:rones
Fi&%,iﬂwbutar;as y ac:rea?t% la comisidn dé infracciones & dichas
a?spos;c.ranes estarn fﬁcuftadas para req&ﬁnr g los sujetos pasivos,

respansabfes solidarios o terceros cun e;’ }’n de gue exmban en su

doricilio o en fas ofiginas de las pmpras vtordades, fos ffbms e

comtabifidad y demass; documenfas gue sejestimen necesatios para

comprobar tal acata.

propbrcmnen los datds o informes que tengan vinculacion r:on ase

r;enfa g las normas i zafes asi como para que
' cumpf;mfenm Aharaﬁen observancia del p!'.-‘f\h&"!' pétrafo def numeraf
72 de /fa Ley de% Justicia Administrativa ‘de la Entidad,” es
improcedente oraryé /2 suspensmn de los actos emmrdas 0
gfecutacios por /as auz‘ondades fi s.-:afes por {as gue se requiera 3 os
pamcufares /2 ethb}ﬁcmn de documnentos, informes ¢ d5tos gue

tengan refaaon con ef cumpﬁmfenfo de SU5 obﬁgacrones trfbufanas

REC. RE"H" 543_-" 2011
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alt numeral. 48 ﬁ-acc.ron“ Iﬂh def ({ﬂdfgo Financiero def .
- México. B

/ . REC.REV.643/2011

pérque de concederse la fedida p"ecaurona se .s*egu,*na perjuicio a
un evidente inferés sociaj o se ﬁ'ar sgredfna ef aludiao prEceptD def

Cﬂdfgﬂ Fiscal aplicable, ;af img f.-’ & las autoridades hacendanas_

verificar que los ga?ernaafas i qumplan  con  sus abﬁgaaranes

fnbutanas

i
£ -
P

IRy W—"'l:r!q

NOTA £ articulo 72 ;?rfmerg parfa, 0 de fa abrogada Ley de Jusf:rcra;}'___j"__
Admrnfstzama de /a E]‘n!?da@‘ c*qrres,oande al numeral 255 ﬂfff??éf' '
parrafo del Codigo de R‘UCEQ?H‘HE'”POS Administrativos def Esrada Efné."i"" :

IR

vigor. ;
i

L
e DE R

e

k
£
1

NCiJTA La fraccion Iﬁ' de gas*,a fcu;’os 73 y 70 de jos . demgadas

Cda?gos Fiscalas Esiaia@ v Mynm'fp;?! respectivamente, corfesponden =

E
i
;
£
b,
R

wﬁr _:;-:J:c-:’.-._-:rlﬁjn_ﬁ:&-s:- RS
et
"I:"'"'-"-T-‘r:v..:l'.n.-
"

LI 5

Recursos ae Reclamacion ac’gmufﬁdas mfmems 129;99 2 a 137;’9. P ..

Resueltos en sesidn de la 53?3 Superior de 26 de enero de 1993 wmr’l g

unamimidad de tres votos. §¢
Recurso de Reclamacion i nungern Iﬂ/994 Resuelto en 5&5,5&;: de lg
Safa Superior de 24 a’a febﬁéro Ffe 1994, por unanimidad de tres

Voios. :f f:'- ‘ f
2 4

Recur:;a de Reclamadion numemaj 00/994 Resuelto en sesmn a’e /a

-.Sa!a Superior de 11 de acfubry E' 18994, por unanfmfdaa‘ de lres
- Vofos : : .3;

. ':;.. ) . :
Juz.rspnaﬁ NGIA SE-53

| ACTOS ADMINISTRATIVOS Y Frsc.qLEs DE TRAMITE ES

IMPRDCEDENTE SU IMPUGNACION CUANDOD  NO AFECTEN
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DERECHOS DE PARTICULAHES DFE IM ISTRLF EFAR"-]CION £n

abservancra de las fracciones I y I o }as articu fs 187 y 2.?.(9 def

Cou?go de Procedimientos Administra Ig’Gé' de la Ehtidad, pf‘@ eef

recurso administrativo de inconfon m‘ad o & _,MIC?U renc:raso
admfmsiraffva en contra de fas rasofucrones admfm traﬂvas ¥
fi sca,f'es que dicten, ordenen, e;gacut&fn 0 traﬁsi? de {‘Ejecutar las
aumndades def Poder Ljecutivo @’ef Estada de flos Mﬁ‘nfc;pfos y de
éaraﬁfer estats] ,wf

FE :
wofacwnes cometidas en las rﬁfsmas o durgnte / procedimiento

- fos nganfsmus Auxiliares de umbfpaxi por

administrati vo, en este titimo c’asa e}*uandu {rachren“dan al sentrdo de

& P‘

las resoluciones, asi’ como engmn&ra de los éctzﬁ% administrativos y
fiscales de bamite, que di ien,, Gr@’enen,} e_;gz;uten o !‘rai‘en de

o ., rtrcufares de imposible epéracroﬁ *.DE szchas disposiciones
3 afes se desprende, :{e por ,regfa r:%eneraf el - recurso

H
(il

.....

dm,rmsrrabvo proceden &f fd contra de’ ﬁemfuc:?ones administrativas y =~ 7+

v

) 2 ',c} jes que consisten
,_., & Pmcedfmrenro adm;nfsb‘f? vo, v excepmanaﬁnenre son admfs,fbfes en
His Hmntra de actos a IHI%H'EE?VGS' y i Fstaﬂ’es de tramite, que afecten

derechos  de pamcufajies ae fmpaﬂbfe mparacmn a5 decir,

i

tratdndose de actos de gramfre def ﬂrace@?mrenta administrativo gue -
- causen una afectacionia los derechos a:e 1!05 gobernadas que ng'
pUeda repararse a rra';tfes def a?verso rez:érsa a juicio que hagan

valer en conbtra deilas resofucrones gye pONGan ﬁn a taf

pmcea‘fmfenfa. Da hf que resulte  imdrocedente el " recurso

administrativo  de f;rnmm‘brm;a’ad o e\ juico cantencmsa o
administrativo que se bramueva en contra de actos admfnfsﬂatrvas y

f'scar‘es de tramite, a}a‘n o no afecten derechos de pamcufares de

imposible reparacion ¢ bh e! distinto medio de defensa gue pudfe;'an' AR

intentar en canfra de ;as afudfdas resoluciones,

Recurso de Revision numero 85/999.- Resuelto en sesion de la

e;ecutar las  propias aum?fo‘ades quef af?%ten derechos de

) xm}nfsi‘rabm de  inco, f;éfrm.rdad i y1 Ef‘ff Jjuicio  contencioso

% los actos {ue dec*fden o panen final

Q|
9

‘Administrative del
[ESTADO DE )ﬁ.\mcn
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; ' - | RECIREW. E43f2u11
Segunda Seccidn de fa Sala 5 penoﬂde 23 de febrerd de 1999, por

unanfmfdad de tres volos.

Recurso de -Revision n&me[a 149,/9*?9 - Resuefto en. sesidn de la

FPrimera Seccidn de s Sala Supe.-;?.-:ux de 18 de marzo de 1999, por
U{?anfmfdaa’ e ras votos. . ; :

¥

i'

i

. J..:
5-

Recursa de Revision numeam 2{3"9,’9'?9 Resuefro en sesion. de. fa
Segunda Seccign de 1a Sala Supbrf@r de 30 de marzo de 1999, par

unanimidad de tres votos.

J

1
L

La tesis jurisprudencial fue éfpmﬁada Avar ef Pfeno de Ja 543 Superior
en sesion de 31 de mayo a’é H 5'99; por unanimidad de alrf,rca volg;
En el orden. de ideas propuesto y . reqpecf?p al jotergamiento de la su ’_ e
acto reclamado, consistente en la resnlhc:af% verf:)al de retiro de. puestn

ostenta la parte demandante del er:a}’o pi'mclfaai tampoco es facnble_ i

H

dicha medida cautelar como lo determujn e

Regional de este Tribunal, ya que de acuegdo al orden en gue presenta Ios e 3
." -C‘u‘i H ‘b

; "%' v : :
reclamados! _em su escrito inicial de demanda G :;

esta anticipando a la emisidn de una resapjuc%n:verbal de retiro del puesto semifije. -3
ubicado en-Avenida Morelos v Avenida Esta;:as, MNaucalpan Centro, siendo . que la
resolucion que va a poner fin al pmcedln;ﬁxent@ admlnlstratwn ha dé ser emitida por

la recurrente de manera escrita.--—--—- "f,:‘ Mo

% [

--*.

w ’
A mavor abundamlentu cabe precisar que es ;;nteno de este Tribunal de Justica
Admm[stratrva negar la suspension del acto re;:lamado cuando s¢ trate de actos
futuros inciertos, tomando en consideracién ern eL presente asunto que.no- existe [a
seguridad de que e puesto semifijo en cuestrc-n ﬂueda sar ret:rado, de ahi que lo
aseverado por el actor. consiste en simples amenazas no mrnmentes habida cuenta

que no existe un acto decisorio (resolucion expresa) que sélo faite su ejecucion,----
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| G! . REC. REV.643/2011
Por las considéraciones anotadas, este Cuerp?& legiado flega a la cun?ﬁisfén’ de
tue el Maglstrado de la Segunda Sala: Regmna no obsta 1’Ee que qt{}rgu a medida

del articulo 255 de la Ley Procesal de la MFJ | |

tro del 'ju'izib coritencioso

derto, la suspensaon es una TﬂStItUCIGI’l traic ritlental der
ad mmlstratwc», quie tiene por objeto consel rﬁla materid del ]mcrcﬂ? avitar al actor
peﬁjuxcms de dtf[l:ﬂ reparacion, en tantn cuncluye éi procea% admmjstratwo
también- lo es que & A quo m-::rbservoi‘q é chchu meral é?é‘fatuye gue no se
otcnrgara suspensmn cuando se ccrntra%e'gan disp smmnes‘%de orden publlm

|dent|f cadas como los principios, normés

JII"IStItLICI nes JZE; cas CIIJE Ao pueden

ser. aiteradas pur voluntad de los partlc lards e DEI]UI de la ‘normatividad

# -«'.: . L e Lo .
juridica. ---- --_-E‘L----;}'-‘- : / -- _?:,.{. e : mm o
P ;r[ "*
= 1"‘?!!? "ma manera sostener [a midn;la cautelar paragiue —

S, CHICHARRONES Y PAPAS FlRITAE" en! I puesto sermﬁ]o ubicado
'tia Morelc:s Y Estacas en ej Mummém de Naucﬁan de Judrez, Méxica, en
R rembu de pago marcadtﬁy Eon el numem de; é’}llﬂ A 2537513, de fecha
I :J se wmf’arlan dis:gsmlones de orden pubtico

6l y 136 del Cndlgc de

_____

autondad para mvestrgar substanciar y resolver un frocedimiento donde ha de -

gir la pcsnblhdad de que la autoﬂdacl admm:straﬁ%a emita una determrnacmn
favorable o desfavorable a los rnte/ eses del partlcular Méxime que a la fecha en

emitido res:::lucmn alguna que’t cﬁnf‘rme el temor del pa

_.f

icular. . : -

T

R

Apuntala lo anterior, la J{Jrrsprudencia numero 127, visible a foja ciento setenta y
nueve de la Eéilcu::n referlcla mssma que se aphca por analogla ¥ que Iltera]mente

Q—

SefIAla: ~= e S -——- - T —

"JUR}'SFRUDENCLQ 127 _
AC‘TOS FUTUROS INCIERTOS =3 IMFROCEDEN?F SU

: o Tribunaldelo,
Contencloso
Administrarivo del

i 3
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SUSPENSION.- A Ja luz de fos artigdios 29 fracciones I y I y 46

fraccion IT de la Ley de Justicia # .fhf's_traﬁva_ de la Entidad, las

i

Salas dal Tribunal de o anfen_cﬁ:ffs*cﬁ,&dmfnisfraﬁva no’ solamente
§ ' :

pueden conocer de fos juicios qu?s Epmmuevan en contra de ios
actos administrativos v f fcales q é;:ten, ordenen o &jecuten fas

atitoridades de la Administracion %st Ifca Estatal y Municipal, sino

REC. REV.643f2011

también de los juicios gug rengagff; pCh'E materia actos que traten de L

efecutar dichas auranbfaaia?, es dé%fcm wactos futuros, Al respecto, én

f T i e .
apficacion de Jos precﬁpms 72 Vi 73 de fa ley de Justicia.:--
. % . . e

Administrativa de /3 Enai::/aaf. esgbmfcedenfe 12 suspension a‘e__f,__qg-'. "

qiie su realizacion es mago

wblE]

actos futuros inminentes,| en razdp @ i

o E :g: 1' s ] 3 oo - -

menos Idgica y segura e un brevellperiodo, por existir priebas o
I {}' 3 .

oy , j £3
indicios en ese sentido. En cambig, i
: 9.4

T

de ios actos futuros fncfexfos, dadp gue no se tiene certeza oGy .7

AR

dara de que puedan producirse %cﬁ giecutarse en un. qeleEnigIe i

tiempo, ante la inexistenciy de pr@fé S g indicios que.éc: S
L n. ;
eventualidad. N

: i3 . |
NOTA; Los articulos 29 ﬁra&fcfonés’g y I, 46 fraccion 11, 725

;'_I

"

% iﬂa’mmfsﬂ'aﬁva de fa Enﬂr‘daﬂ; -
corresponden a los nume;a}gjé 22}% fracciones 1, I, I y IX 230 e
fraccion I, 255 y 256 del Cdifigo ﬁd% Procedimientos Administrativos
dél Estado en vigor. g -

la: abrogada Ley de .?u.lstif:fé

L]

Recurso de Reclamacion ntfme&o 56

994.- Resuelio en sesion de la

Sala Superior de 14 de julio de f&*% gor unanimidad de tres volos.

3l

L
1
HL

R&;‘{?Ufﬁ‘ﬂ_ te Reclamacion mfmemr,l :'ZEXQ%.--Resuefro en sésion de fa
Sata Superior de 21 de julio de 1954, pdr unanimidad de tres votos.

T |
Recursos de Reclamacion. acumuiados r;‘;:z‘;]?_mems 507994 y 51,994, -
Reasueftos en sasion de fa Sala Superfaré’g .1‘1 de agosto de 1994,

por unanimidad de tres volvs.”

EGui
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/ : REC. REV. 543;2011
II;{ Concatenadn al considerando anterior y en felacmn al desahogo de Ia** vista

que se le mandn dar a la parte ahcura, tercero :ntéresacla en el presente mEdID de -

defensa, senalaremcs que por fas razones a3 ntadas jo es factlble f‘&ons[derar"' -'

infundados los agravios propuestos por 1a autbrldad redurrente y rntlt:ho mehos -

sostener, como lo hace el particular mteresaclEf éue estefmos ert los. Supuestos que -
marcan los articulos 254 y 255 del CDd]gD éd]étwo Ad |n|5h-atwnifde la Entidad,
pcrque de acuerdo a los actos cuntrnvertld;ﬁs dg[ juicio : de c:ngen zﬁo estamus ante -
la presencia de un acto de confiscacion d b|§;1es ni rfnucho rq'éhos de actos que"
de llegar a consumarse se harfa wm:u:nmb[&E restltmr al qﬁor an éﬁ plencn goce de sus
deﬁechos, dado que de acuerdo a las CDﬁ stam:qas del 3uu:[c| p‘.'_n-::1pa| ‘estamos ainte
la presenma de actos ‘de trdmite que nd afe%tbn los gnteres"_s del démandarte, i _'
son de’ imposible reparacion, amén d quegsetestani demaﬁdando actos futures. e -

mclertos Como’ Iu €5 una supuest reso"iucuﬁn verbal Eﬂg retiro de un puesto :

arté ¥y respecto a lo que se plantea ﬁn el esc to-de desahogo de vista™
&S m:dpa tocante & la gsu esta’ mc’soi-npet icia dél Stibdire-::’tt’:r de' A

£

5 G(?Ddlgﬂ de Pmced:mlentns Admigistrativos de es Entidad Federa’uva el presente -

recurso de revisidn tiene por Dt@eto revisar el-acu rdr% que concedid’'la suspensién’
del acto impugnado, tDmEF'tdC; an cuenta que If suspension es una institucion”

trascendental dentro del pro ?c} administrativo, -que jene pur'uhjété conservar la - -
materia del juicio y evitar ;?Srjemandante perjuicios e dificil reparacion por el -

tiempo requerido para tramitg"r y resolver aquél. Asimismo; la suspensidn protege

los intereses del actor mien :i'as se desarrolla el ]m\ﬁ] de manera gue no sé le
dafie por la tardanza que pueda |mpi|car su desarroll qi mientras que ia finalidad
el juicio administrative, es verificat- la legalidad de los actos administrativos
emitidos por las autoridades rdel Poder Ejecutivo del Estado, de los I'I'ILII'IECI[:}IUS y de
los Drganlsm-:}s descentrallzadcs de cardcter estatal y municipal.” Por tanto, el
argumento recursivo del hoy tercero interesado, respecto a la mcnmpetenr:]a del
Subdirector de Concertacién Comercial, 'dEpEﬁdlEﬂtE de la Direccién General de
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- : PR : o REp. REV.643/2011
Servicios Pubhms del Ayuntamiento de gﬂauga pan_ de Judrez, México, son propios
. de la sentenma def hitiva que se pm)ﬁun?ie %n el juicio adminfistr_ativo__nﬂmeru;

251f 2011 ne en via de recurso- cua}ndofse ar jaliza el otqrgamiehtc_n de la medida -

-t - —————

cautelar,--------

7
[
De'igual forma tampoco b de tomarse: %TI €y 1ta el diverso escrltc:- presentadq prar_ |

ld parte ahora tercero interesada,{en donde ;_“ulit:lta se sostenga un crﬂ;é' ,__e---
emitid esta Segunda Seccidn de la Sala & ¥

uperi' , en un distinto recurso de:
tomando en consideracién que er &l pﬁucedlpuentu y proceso adminigtrativi ﬁ‘ﬁe
requla el CDEIIQD Adjetivo de.fa M tena no: ?emste la conexidad :de aﬂﬁ]ﬁé f‘ﬂh@e
obligue tanto a la autoridad admi istraJ:wa E:c ]as Salas de. este Tribunal, &
'1]::: \ga que cada juicio o procedimiento tiene su

resolver siempre en:el mismo sent

partlculandad ademas que cada Lipo tJEneﬁ |$ propias pruebas *,r EII"QL]?itlE

r. g o
defensa, en cambio, de acuerdo a lo ﬂuegdl',pnne el articulo 289 del g |gu_'de-
Procedimlentas Administrativos.del. Estaﬁ!cr gie México, a lo Unico CIue r::" '

este Tribunal de Alzada es:a se’gmr{ Iﬁs criterios gque se cnntemp

jurisprudericia de este Organlsmo.Juqsdiécéom l,----- ' s
Y | e

1

En suma, al haber resultado fundad?s ggs agravios planteados pur la auborldat;JEhm'
recurrente en el presente medio de d%fej'nsa lo conducente es revocar el acuerdo ="
de admisién de demanda, dictado .en & ﬁﬂicb administrativo 2512011, de fecha

veinticince ide abril del afio dos mil onck ,\%EI?‘I su pupto ndmero 'U’II para .negar la

suspensidn: del acto impugnade solici

los fundamantos legales y motivos sanaiacl‘ng en esta resolucién.-—-—--
-.Ju\
o I |
En mérito de io expuesto y fundado; se----4-5----- - e

:-5‘5

g *

[ %
RESUELVE
[

ey
s
e

PRIMER{JL Por las razones y fundamei"ltﬂ"s Ie""géles da aste fallﬁ Se - revoca el
acuerdo de:admisidn de demanda, dictado en el Julcm administrativo 251/2011, de -
fecha vemtu:mco de abril del afio dos mil once; en suﬁpuntn numero ‘u’II emitido. por el
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suspension de Ios acfus mpﬁgnadﬂs sanmtadafpn:ﬁr |

L

IR T
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SEGUNDO.- Nﬁhf_’ guese’ ﬁersnnafmente a,
oficio al Sgbglrecté-: cle- Gt;:ncertacmn Come Jel L
Inspecto_tgs]; aélscrltné | LEOPOLDOM I:IERILIANBFZH&H [5
ARORTELA G-,mu:mIr RENE GARDUN&?EF:A Y :RM'EN,_,_“"'MARRO MILLAN,
to&fﬁs del’ }ﬂrguﬁta ento de Naucalpan de’Juarez &xido, asf 0 al Magistrado de [a
Sepunda Sab e (ofiat . este Organo Jrisdiccignalfh-mr-r--Fu-ocrororrrorereroe
AE?"FU resolvié 1a Segunda Seccién de Ia Sala Sﬁpai"ror del. ;ﬁ*lbunal de iu Contencioso

Administrativo del Estado de México, en su sesjg v’gﬂelehracf?é)el dia quince de julio del

afig dGS mll once, por unanimidad de v@tUSad~ Ias Mag&s‘tradns Maestro en Derecho

MAGISTRADO PR
SECCION,

/ . SECRETARIO GEN ERALDE AG
DE LA SEGUNDA SECCION pE La #aLA SOPERIOR

ROM TR




e

§ £l Suscrits Secretarig Goeneral de

Acirerdus de b Septndn Seccisy de
Il Sala Superior do

lo Contenciage ﬁdmhﬁstratﬁ'u del

Az Que la prosente €5 capia fie]
donde se compuylsg gy — :

[ Tribunat do
Estado de México, Gk R p g Flc
furigiual, de
dtiles,

';I‘I_alm.-_puntln de Baz, México, o
Iy Ees

fde sn
- fajas

del afig L

ke




