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Prtccion Sa Gtos Forsorain 1 Ethi o st Hoatiicn SUJETC OBLIGADO: INSTITUTO MATERNQ INFANTIL DEL

ESTADO DE MEXICO
COMISIONADO PONENTE: EVA ABAID YAPUR
VOTO EN CONTRA DE: FEDERICO GUZMAN TAMAYO.

VOTO EN CONTRA

Con relacion al Recurso de Revision identificado con el ntmero
01092/INFOEM/IP/RR/2014, en contra del INSTITUTO MATERNO INFANTIL DEL
ESTADO DE MEXICO, que fuera turnado a la COMISIONADA EVA ABAID YAPUR
se emite el siguiente VOTO EN CONTRA en virtud de que en la resolucién se determind
como improcedente desechando el Recurso de Revisién, donde se expone que se trata de

materia, plantean el término legal para la interposi€i
los casos donde expresamente existe una res

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Que de conformidad con el articulo 60 de la Cons
Estados Unidos Mexicanos, el acceso a la Informacién pi
fundamental garantizado por el Estado.

SEGUNDO. Que los servidores ptblicos deberdn transparentar. su
come garantizar y respetar el derecho a la informacién ptiblica. Ade
Obligados deberén hacer puiblica toda aquella informacién relativa ;
las personas a quienes entreguen, por cualquier motivo, recursos piib
los informes que dichas personas les entreguen sobre el uso y destin

requsRs.SHAde-conformidad sondoisstablecido en el pentltimo y 4
G R e (s R ey Ko s ol e ik w R ‘y Acceso a la Informaci
Estado de Méxicq.y MytHeRISR o0 oo |
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Asimismo los Sujetos Obligados deben poner en practica, politicas y programas de
acceso a la informacién que se apeguen a criterios de publicidad, veracidad,
oportunidad, precision y suficiencia en beneficio de los solicitantes, segiin lo estipula
el articulo 3 de la Ley antes referida.

TERCEROQ. Que toda persona, sin necesidad de acreditar interés alguno o justificar
su utilizacidn, tendrd acceso gratuito a la informacién ptiblica, de conformidad con
lo previsto en el segundo parrafo con siete fracciones al Articulo 6° de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y articulo 4 de la Ley, de

CUARTO. Que la informacién publica generada, administrada o g s
Sujetos Obligados en el ejercicio de sus atribuciones, ser ra
permanente a cualquier persona, privilegiando el princi licidad
de la informacién, que por ello los Sujetos Obhgados tieng er de roporcmnar
la informacién ptiblica que se les requiera y que gbre enhsiis.arc VS Lo anterior

segiin lo mandatan los articulos 3 y 41 de la ; “dntes invocada.

QUINTO. Que son obligaciones de, la E:' Jpformacion de los Sujetos
SPa g informacién solicitada; auxiliar

formaci6n que solicitan, presentar ante el
ififormacién, y las demds necesarias para

prevé el articulo 40 de la Ley aludida.

SEPTIMO. Que en las respuestas desfavorables a las solicitudes®de acceso a la
informacién ptiblica o de correccion de datos personales, las umdades de
informacién deberan informar a los interesados el derecho y plazo g
promover recurso de revisién, segin lo mandata el articulo 70 de la Le

OCTAVO.- Que los particulares podran interponer recurso de revis
les niegue la informacién solicitada; se les entregue la informacién in
copresponda a la solicitada; se les nieeue el Acceso, modificar, corregi

ransparencia, Accesc a

PRéecednftdencielichnd tdbtodnde Hiatesy p‘ei%ﬁales, y se considere que la
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COMISIONADO PONENTE: EVA ABAID YAPUR
VOTO EN CONTRA DE: FEDERICO GUZMAN TAMAYQ,

desfavorable a su solicitud, ello de conformidad con lo previsto en el articulo 71 de
la referida Ley.

NOVENO. Que el Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del
Estado de México y Municipios, es competente para conocer y resolver el recurso
citado, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 5, parrafos doce, trece y
catorce de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de México, asi como
en los articulos 1°, 56, 60 fraccion VII, 72, 73, 74, 75, 75 Bis, 76 y 77, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de México y Munigif:

ititud“dentro del plazo previsto
rg}I solicitante podra interponer el
o, ]

juridico.

! .':}- termina que debe entenderse por negada la informacién,
h el 4mbito }undlco se conoce como negativa flcta por lo

Que derivado de lo anterior, resulta claro que el plazo pa
recurso de revisién es de 15dias habiles contados a partir de;
que cuando hay actividad o manifestacion expresa del Sujeto ’@bhgado es decir,

respuesta, es obvio que esta constltuye de manera expresa e indubitable una
it

respuesta.

DEEIM TERCERO. Que, bajo un; nterpggetacmn en el orden adm"; tivo, en

& Transparencia

Prfienyfradaiotefideil; alidniedta cgrmm@al, a fin de precisar el plaz

Institute Literorie Pte. No. 510,

Col, Centro, C.P. 50000, Toluca, México.
Tels. (722022 4 19 80.

Lada sin costo: 01 800 821 Q441

www.infoem.org.mx

T

3




: gnf@@m
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dalEstad ta oo SUJETO OBLIGADO: INSTITUTC MATERNO INFANTIL DEL

ESTADO DE MEXICO
COMISIONADO PONENTE: EVA ABAID YAPUR
VOTO EN CONTRA DE: FEDERICO GUZMAN TAMAYO.

oportunidad en la interposicion del recurso de revisién para el caso de la negativa
ficta, es que a continuacién se exponen las consideraciones respectivas.

Que primeramente es necesario destacar el contenido del articulo 72, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del Estado de México y Municipios,
mismo que seftala lo siguiente: "El recurso de revision se presentard por escrito anie la
Unidad de Informacion correspondiente, o via electronica por medio del sistema automatizado
de solicitudes respectivo, dentro del plazo de 15 dias hibiles, contados a partir del dia
siguiente de la fecha en que el afectado tuvo conocimiento de la resgltie
respectiva...”

9 y/o actividad; en su significacién gramatical,
debida aphcaaon, implica el hempo ﬁ]ado por la

plazo correspondiente durante el proceso.

Que al hablar de "plazo” como concepto, se suele considerar comoin’sinénimo de
término, al tratarse de un lapso de tiempo dentro del cual es oportuno y procedente
la realizacién de determinados actos procesales, en tanto que en senti '
término es el momento sefialado para la realizacion de un acto, de ahJ
de que el cémputo se refiere a los plazos y que los términos sélo son s
fijaciébn o sefialamiento. Lo cierto es, que se trata de un aSpéCt‘
temporalidad que conlleva a la produccién de efectos de ext1nc1on 0 co

T
u !r?slgag%e l‘ags qﬁgg asAcceso a la Informacidn Pibiica y

Proteccidn de Datos Personales del Estado de México y Municipios

Instituto Literario Pte. No. 510,

Col. Centro, C.P. 50000, Toluca, México,
Tels. (722) 22 619 80.

Lada sin coste: 01 800 821 0441

www.Infeem.org.mx

4




ln

foem

EXPEDIENTE: 01092/INFOEM/1P/RR/2014

Inaltute de
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VOTO EN CONTRA DE: FEDERICO GUZMAN TAMAYO,

Que la afirmacién que antecede tiene sustento en la funcién que dentro de un
proceso o procedimiento, tienen los términos, a saber; regular el impulso procesal a
fin hacer efectiva la preclusién, pues de otra manera como afirma el tratadista Hugo
Alsina, no habria limite temporal del ejercicio de los derechos dentro del proceso o
procedimiento y existiria incertidumbre sobre el momento en el que un acto juridico
debe comenzar a producir o dejar de producir sus efectos.

Que no es casuistico que el legislador haya dispuesto en las normas que regulan los
procesos, la forma de los actos sino también el momento en el que deben leyar
cabo para su ordenado desenvolvimiento. La ley no deja al arbitrio de,
elegir el momento para la realizacién de los actos que les incumber. Déyd
actuar en forma oportuna tiene para las partes una trascendencia de€igy

producirdn las consecuencias previstas en la Vo, itsexista tina excepcidn
prevista de manera expresa en el ordenamieptg, jt ,
ese ordenamiento debe estar vigente,

dentro de los quince dias hg
es a51, debido a la actua

tipd legal previsto en el articulo 46 de la ley de la materi
ampliarse con una prérroga de siete cuando exista razén p

recurso de revision,.

Esto es, se establece la figura de la negativa ficta, la cual consiste en un;
en sentido negativo creada por mandato de la ley, que surge a la vidéj
omisién del sujeto obligado y al haber transcurrido el plazo que:
autoridades para actuar como corresponde, es decir, dando respuesta
de informacion formulada. -

, -

Instituto de Transparencla, Acceso a la Informacién Plblicay 3

""’PiSf""l&“Pf@géfi‘@%“'ﬁéfh“@éﬁﬁﬂfﬁé“%&a‘?ﬁénté a una respuesta en ‘sel
emitida por la aytoriddd/estgsofiecmdt la“sohatud formulada por el p
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Que analizado e interpretado en conjunto los preceptos aludidos y consideraciones
antes sefialadas, se debe concluir que al haber transcurrido el plazo para que la
autoridad dé respuesta a una solicitud de informacién se crea la ficcién legal de que
se emitié una respuesta en sentido negativo, lo que permite al particular impugnarla
desde ese momento; de ahi que a partir de ese supuesto juridico debe comenzar a
computarse el plazo de los quince dias héabiles que prevé el articulo 72 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de México y Municipios.
Por lo tanto si un recurso se interpone fuera de dicho plazo, resulta patente t‘fﬁ%&:.l

de la respuesta, la cual como se ]
existe desde el momento en q

el plaz
una respuesta a la solici i

rarse la premisa de explorado derecho que indica que
flados, se debe tener por perdido el derecho que dentro de

Por las consideraciones y fundamentos anteriormente e
Instituto de Acceso a la Informaciéon Publica del Estado de*
emite el siguiente:

NEGATIVA FICTA. PLAZO PARA INTERPONER EL REC
REVISION TRATANDOQSE DE. El articulo 72 de la Ley de Tmns
Acceso a la Informacion Piblica del Estado de México y Municipios,.
plazo de 15 dias para interponer el recurso de revision a partir del dia sigi
iR, B0 oacimienty e g respusatppgoaida a su solicitud sin que se
ProteccibpaaRISHPUiYRn titisedodterles uufiita de respuesta del sujeto oblzga
articulo 48, pdrrafo MtwolfewwﬁwEO@@ cuando no se entregue Ia res,

entro, C.P. 50000, Toluce, Mé
Tels. (722} 22 6 19 80, %‘
Loda sin costo: 01 800 821 0441 22

www.infoem,org.mx g
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; EXPEDIENTE: 01092/INFOEM/1P/RR/2014
B e wos wseon SUJETO OBLIGADO: INSTITUTO MATERNO INFANTIL DEL
ESTADO DE MEXICO

COMISIONADO PONENTE: EVA ABAID YAPUR

VOTO EN CONTRA DE: FEDERICO GUZMAN TAMAYO.

solicitud dentro del plazo de 15 dias establecidos en el articulo 46 (o siete dias mds si
solicité prorroga), se entenderd por negada la solicitud y podré interponer el recurso
correspondiente. Entonces, resulta evidente que al no emitirse respuesta dentro del
plazo establecido, se genera la ficcion legal de una respuesta en sentido negativo, por
lo que el plazo para impugnar esa negativa comienza a correr el dia siguiente de
aquel en que venza el término para emitir respuesta sin que la lay establezca alguna
excepcién a la temporalidad tratdndose de negativa ficta.

Precedentes:
01548/INFOEM/IP/RR/2010, 12 de enero de 2011. Mayoria de 3 Votos a 2. Ponen ¢
Comisionada Myrna Araceli Garcia Mordn. . 3
01613/INFOEM/IP/RR/2010, 20 de enero de 2011 Mayorfa de 3 Votos a,
Muyrna Araceli Garcia Morén. ”
01522/INFOEM/IP/RR/2010, 20 de enero de 2011. Por Unani
Ponente: Comisionada Miroslava Carrillo Martinez. #
00015/INFOEM/IP/RR/2010, 27 de enero de 2011. May _jorr g 2
Avrcadio Sinchez Henkel,

00406/INFOEM/IP/RR/2010, 29 de marzo de ‘l.
Miroslava Carrillo Martinez”.

(..)”

SUJET® OBLIGADO, es que debe estimarse lo establecido en
de Transparghcia y Acceso a la Informacién del Estado de
parrafo tercero establece lo siguiente:

Articulo 48.- ...

Cuando el sujeto obligado no entregue la respuesta a la solicitud dentro del pla
la ley, la solicitud se entenderd por negada y el solicitante podri mterpo
revision previsto en este ordenamiento.

Articulo 72.- El recurso de revision se presentard por escrito ante la Uﬁid
corrﬁfgyogu;zente o vig eleqtromca 280 mediq del sistema automattza_

rcnspnfenclu Acceso a la Informaci biicd
FrofespbpERRatodenivtiskleilindo %w%ﬁiaw"kﬁbiies%onmdo a_partir del dig s
e In resolucion resnectwa.

els. (722) 22 6 19 80, %
Lada sin costo: 01 800 821 0441 %
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ESTADO DE MEXICO
COMISIONADO PONENTE: EVA ABAID YAPUR
VOTO EN CONTRA DE: FEDERICO GUZMAN TAMAYO.

De los preceptos aludidos debe entenderse que se determinan varios aspectos a saber: 17)
Que en el caso de que vencido el plazo para dar respuesta por parte del SUJETO
OBLIGADO este fuera omiso o no diera respuesta, se determina que debe entenderse por
negada la informacién, es decir se prevé lo que en el dmbito juridico se conoce como
NEGATIVA FICTA; 2°) Se establece la facultad o derecho del solicitante o interesado para
impugnar dicha omisién o silencio administrativo; 3°) Se determina un plazo para
impugnar, plazo que se prevé pero solo en los casos en que se tenga conociprjento de la

* La notificacién al recurr ditha régolucion,
Que el Recurso de Rews

inconforme, que se deba considerar el plazo de 15 quince dias habﬂes
dia siguiente de la fecha en que debié ser emitida la respuesta
informacidn, cuando ésta, la respuesta, ni siquiera existe.

En todo caso, lo que existe es una omision del legislador al no conte
stituto de Trapspal cla Acceso al ormacién PO blc v
matem;ecfﬂmﬁﬁmn e eiteieo E%ﬁ F l%terposmlon del recurs

casos de negahva ficta. imstituto Literario Pte. No. 510, ﬁ
Col. Centro, C.P. 50000. Toluca, México. &

Tek. (72212261980,
Lada sin costo: 01 800 821 0441 %
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COMISIONADO PONENTE: EVA ABAID YAPUR
VOTO EN CONTRA DE: FEDERICO GUZMAN TAMAYO.

A mayor abundamiento, la suplencia que impone a este Organo Colegiado el articulo 74 de
la Ley de Transparencia invocada para subsanar la deficiencia del recurso precisamente
busca que se garantice el derecho de acceso a la informacion, y que errores e imprecisiones,
incluyendo las procesales no se vuelvan un obsticulo en su ejercicio, mds aun cuando el
gobernado no tiene la obligacién de conocer los términos o tecnicismos legales para la
interposicién de recursos, ni puede exigirse al gobernado ser un experto en materia de

presentacion resulta oportuna, y debié proceder a entrar al esty
de forma y, en su caso, de fondo de la litis.

Ny razones para ello, debiendo
!\%o que nos ocupa que no hubo solicitud de

lazo ha transcurrido en exceso sin que EL

suscrito, resulta oportuno determinar el momento o plazo para i
considerando siempre el bien superior en el ejercicio del derecho
informacion, generando un desincentivo para que los Sujetos Obhga_
el silencio administrativo que opere en su favor y en perjuicio del g
bien se dijo, ante una omisién del legislador al no contemplar en la
términos en que debe operar la interposicién del recurso de revisién e
ficta, esto debe subsanarse, como si sucede, v. g{ en el Codigo Fiscal de

tituto de Transparencia, Acceso ia Informacién Fub!tcu ¥

arhcul@&‘?c@xpmsamm foi0stableqesico y Municiios

Institute Literario Pte. No. 510, 5

Col. Cenlra, C.P. 50000, Toluca, México. %
Tels. {722} 22 619 80, ﬁi

Lada sin costo: 01 800 821 0441 &
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Articulo 37.- Las instancias o peticiones que se formulen a las autoridades fiscales deberin

ser resueltas en un plazo de tres meses; transcurrido dicho plazo sin que se notifique la

resolucién, el interesado podrd considerar que la autoridad resolvié negativamente e
interponer los medios de defensa en cualquier tiempo posterior a dicho plazo, mientras no se

dicte la resolucion, o bien, esperar a que ésta se dicte,

Actuar en sentido contrario, implica para el suscrito aplicar indebidamente un precepto
legal en contravencion de los mas elementales principios del Derecho que rlgen todo acto
de autoridad, como son el de la fundamentacién y la motivacion,

En apoyo de lo anterior, conviene mencionar lo que nuestro mas ; o T efidla al
respecto en el siguiente criterio Jurisprudencial: "

PRESENTARSE EN__CUALOUIER _ TIEMPO™ \P@STE
CONFIGURACION, MIENTRAS NO SE NTI

ESTADO DE NUEVOQ LEON).
Del artlculo 46 de la ley menczonada

( ineo dias después de presentada la peticion, y
de ampliar su demanda al corlfesta 1y administrativa; sin embargo, nada previno
en dicho precepto ni gralguna otya’dispdgicion, respecto al plazo para impugnar la resolucién

«!r:"; demandar la nulidad de la
{1

negativa ﬁcta ung do el¥citadlo lapso. En tales condiciones, deben prevalecer en el
caso los pringi o5 que diversas legislaciones y la doctrina han precisado para que
se mateyia stitucién de mérito, a saber: 1) La existencia de una peticion de
los pafti dministracion Publica; 2) La inactividad de la Administracion; 3) El
t plazorprevisto en la ley de ln materia; 4) La presuncién d
q 1°5)f La posibilidad de deducir el recurso o la pretensi
pfesunta o negativa ficta; 6) La no exclusion del deber
Administracion; y, 7) El derecho del peticionario de impugnar

ﬁ_d_g en cualguier tiempo posterior al vencimiento del plazo
su_configuracién, mientras no se dicte el acto expreso, o bien'
dicte y se le notifique en términos de ley.
2a./]. 164/2006
Contradiccién de tesis 169/2006-5S. Entre las sustentadas por los Tribun
Primero y Segundo, ambos en Materia Administrativa del Cuarto Circuito,
2006. Cinco votos. Ponente: Genaro David Gongora Pimentel. Secretario
Gareia Martinez. '
Tesis de jurisprudencia 164/2006. Aprobada por la Segunda Sala de este A
sefzon ?rwada del veintidds de noviembre de dos mil seis. :
I v P A spormﬁv o dstog it D%&é ]Ifdzcml de la Federacion y su

Epoca. Tomo XXIV, chrsmbmd&&@@é I\BH@D,204 Tesis de ]urzsprudencm

Col. Centro, C.P. 50000, Toluca, México,
Tels. (722) 22 619 80,
Lode sin costo: 01 800 821 0441
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COMISIONADO PONENTE: EVA ABAID YAPUR
VOTO EN CONTRA DE: FEDERICO GUZMAN TAMAYO.

En efecto, para el Suscrito debe atenderse a la obvia necesidad de preservar el interés
superior del acceso a la informacién, sobre situaciones que se deriven de un
desconocimiento o un mal conteo por parte del solicitante, como es el caso el de interponer
el Recurso a destiempo, caso en el cual sf operaria otra figura juridica: la preclusién, cuyos
aspectos son muy distintos al tema que se analiza, si consideramos que dentro de los
requisitos para que ésta opere, es indispensable la existencia de una resolucion que en el

caso de la negativa ficta, no existe,

] gAmprecisiones,
incluyendo las procesales, no se vuelvan un obstaculg,.¢ djcig, mas aun cuando el

En consecuencia ante dicho deberjuridic scrlto, observa que en el caso en
conocimiento, estudio y resolug hi roder determmar que su presentacion resulta
oportuna, y debié proceder a en

Puesto que al sogt . jario, y en caso particular al determinar que el recurso es
extemporan 5, conlley ira-€] suscrito a un perjuicio en contra del gobernado, ya que este

-
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Refrendar la extemporaneidad del Recurso por estimar que el
el mismo que cuando hay respuesta, ello conlleva a los siguientes

 Dilacién en el gjercicio de acceso a la informacién.

» Desincentivo al gobernado en el ejercicio de su derecho.

¢ Perjudicar el derecho de acceso respecto de este rubro a otros.
a 1nformac1on que es publica. ’

beneficio suyo, y en perjuicio del RECURRENTE.

Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacidn Foblica y
Profeceldn de Datas Personales del Estade de México y Municiplos

Institute Literario Pte. No, 510. gj}

Col. Centro, C.P. 50000, Toluca, México. ‘f«ﬁ
Tels. [722) 22 6 1980, 5%

Lado sin costo: 01 800821 0441
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¢ Que tecnicismo, que en el caso particular son salvables, limite la revisién y estudio
por parte de este Organo Garante dejando en estado de indefensién al recurrente,
respecto a su derecho de acceso a informacién gubernamental.

* Que se rompan los principios de orientacién, auxilio, sencillez, maxima publicidad y
oportunidad a favor de los gobernados.

Por lo tanto el suscrito estima que este Pleno de conformidad con la facultad que le otorga
la fraccidn VII del artlculo 60 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Inform on Piblica

Netfante en virtud de dejar abierta la posibilidad para
na negahva ficta, y por otro lado, se permite privilegiar la
se esnme v1olentado el acceso al derecho de acceso a la

importancia, como lo es el de que se resuelva una laguna juridic
especifico que debe haber en los casos de negativa ficta y por otro lado
dar entrada al estudio de fondo del recurso interpuesto en dichos
medida de lo posible su desechamiento por extremos formales. -

Instituto de Transparencia, Acce;o a Iu Inlormucmn Piplica y
En esteeamtidopaes tes-pnenaionar lo que sefiala la doctn:n
negaﬁva ficta: Instituto Litercrio Ple. Mo, 510, 5{;:5

Col. Ceniro, C.P. 50000, Toluca, México. £
Tels. (722) 22 61980, L
Lado sin costo: 01 800 821 0441 %?

www.infoer.org.mx 5
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Con 15”818 s qetidestsd Gud& 1o’ Y5 Busca con esta flgura es
silencio administrative.que.gengea mgéruaumbre juridica por p

ESTADO DE MEXICO
COMISIONADOQ PONENTE: EVA ABAID YAPUR
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Para el tratadista Sergio Framcisco de la Garza manifiesta, "todo procedimiento
administrativo tributario tiene que concluir con una resolucién expresa, que puede ser fotal o
parcialmente positiva o negativa, o que puede ser ticitamente negativa.”

Para el maestro Antonio Carrillo Flores, Ia resolucién de la autoridad administrativa debe ser
dictada dentro de un término, pero si ese término no existe en la Ley, o si la autoridad no
resuelve, frente al silencio de ln administracion se pueden adoptar cuatro posibles soluciones:
1%.- Que a peticion del particular, vencido el plazo para la decision del asunto, éste pasa dela
autorzdnd que debzo resolverlo a ofra; A

kubz’ese concluido en el término inicialmente fijado;

- Que expirado el plazo, por una ficcidn legal, se entienda que la ap
afirmativamente;
42 .- Similar a lg anterior se entiende decz'dido en formu nega v,

Por lo que el tratadista de la Garza que sefiale que los 5’ [g0Syfis les d .""‘:-‘ 938, 1966 y 1981
han acogido la cuaria solucibn; por tanto, las ingtar

transcurrido dicho plaze sin que se notafg .
gue la gutoridad resolvid neszatwam t
tiempo_posterior a dicho :
dzcte

tene e par resuelto en sentido negativo por el simple transcurso d :
Este #iltimo método es el que adopta el Codigo Fiscal vigente, con i
depara ningtin perjuicio a la autoridad, toda vez que ésta tiér
pronunciar resolucion.

Por todo lo anterior, es de decirse, que la negativa ficta es una figura juridica en virtud de 1
cual, cuando una peticion, instancia o recurso fiscal instaurado por un particular, n
resuelto en un plazo de tres meses, se entiende que fue resuelta negativamen
La finalidad de esta figura, es dejar al particular en aptitud de com
medios, que la ley le concede, dicha vesolucion y obtener o trata
resolucion que favorezca a sus intereses. '

Instituto de Transparencla, Acceso o la Informacién Pblica y

Instituto llterorlo Pie. No. 51

Tels. {722) 2261980
Loda sin costo: 01 800 821 0441 Q

www.infoem.org.mx V
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con la finalidad de que la misma pueda y deba ser combatida mediante un medio de
impugnacidn y asi poder obtener una resolucién satisfactoria a los intereses del Recurrente
el cual deber ser totalmente apegado a derecho. Una vez sefialado lo anterior resulta
pertinente tomar en cuenta el plazo para impugnar la negativa ficta.

Luego entonces, y ante la oportunidad del criterio por analogia, resultaba procedente tomar
en cuenta lo expuesto, ya que permite afirmar que de conformidad con lo establecido en el
articulo 37 del Cédigo Fiscal de la Federacién, que sefiala que una vez que transcurre el

irtieulo 207 primer parrafo del
se debe presentar el juicio

 &] Splicitantg podrd interponer recurso de revisién previsto en,
51gn1f1cqee Cot flgura la negativa ficta, situacion que presup
contestacinpara impugnar o en su defecto impugnar la neg
transcurso del tiempo.

Asi, dicha consideracién de la figura en la norma de transparencia obedece a
preservacion del derecho de que el ciudadano no se vea afectado en su esfera juridi
el silencio de la autoridad, la cual —legal y constitucionalmente— deb:
correspondiente, de tal manera que no sea indefinida la conducta de
por la autoridad (Sujeto Obligado), sino que, al transcurrir cierto tiem
presentacién de la solicitud, peticién o instancia, la ley pueda pro
instrumentos al agraviado o, en todo caso, o bien que el 6rgano ]urlsd

stitute de Transpcfencla Accesoc a Ia Inferm cidn Publlca y
autoridad-arceriestarose o@asﬁowpemﬁco

Instituto Literario Pte. No. 510,

Col, Centrg, C.P. 50000, Toluca, México.
Teis. (722) 2261980,

Lada sin costo: 01 800 821 0441

www.Infoem.org.mx
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Por lo anterior, al analizar la norma de derecho a la transparencia que establece y regula la
figura de la negativa ficta, el suscrito encuentra que no sefiala un cierto plazo para
impugnar, tal como la mayoria de los procesos y procedimientos administrativos y
jurisdiccionales, lo que es tema de andlisis en el presente. Por lo que resulta pertinente
tomar en consideracion los siguientes criterios:

NEGATIVA FICTA. PARA QUE SE CONFIGURE ES NECESARIO QUE EL
GOBERNADO FORMULE, PREVIAMENTE, LA PETICION CORRESPONDIE]
A LA AUTORIDAD ADMINISTRATIVA (LEY DE JUSTICIA ADMINISTRY

DEL ESTADO DE NUEVOQ LEON), Conforme al articulo 17, fraccién XJHI

dur respuestu ala mstuncm de un parttcular enel plaz quetlavley
65701 e actualice lcz

hipotesis legal en comento, se requiere de una solicitufl 4 ert la que se hubiere
; eticién a ﬁn de que

inéo dms después de que el parfzcular
g‘\h%encza de esa solicitud no pueda considerarse
etigheid de la negativa ficta.

aquella ha resuelto de manera negativa —es decir, nace la n
peticionario o solicitante, mientras no se dicte la contestacion,
legales de interponer los medios de defensa en cualquier tiempo posterior a dicho plazo.
—segundo momento— o bien, esperar a_que ésta se dicte, con lo '
correr otro plazo o término —tercero— y de no reclamarse con 10

entendera que la negativa se consintio_y, por conSIgulente, el recu
tendra ningtin instrumento o herramienta para conseguir u obtener.]

a la configuracién de dicha figura. Pero si tendré otros medios juridicos
la negativa expresa, lisa y llana. :

tituto frunqurencta Acceso a la informaocién Pablica y
Prolecclén de Datos Personales del Estado de México y Municiplos

uesta o peticion
mpugnacién de;

nstitufo Literorio Ple. No. 510,

Col. Ceniro, C.P. 50000, Toluca, México.
Tels. (722} 22 6 19 80,

Loda sin costo: 01 800 821 0441

www infoern.org.mx
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Se ha comentado que, a nivel federal, la negativa ficta establece un término de tres meses
para su impugnacién, derivando dicho término en dos situaciones: cualquiera posterior a
dicho término, o esperar que la respuesta se dicte. Para lo cual se invoca la siguiente

Jurisprudencia:

NEGATIVA FICTA. EL TRIBUNAL FISCAL DE LA FEDERACION NO PUEDE
DECLARAR SU VALIDEZ APOYANDOSE EN CAUSAS DE IMPROCEDENCIA
DEL RECURSO O PROMOCION QUE LA MOTIVO (ARTICULO
CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION).

El articulo 37 del Cédigo Fiscal de In Pedemczén que entro en vigor a partn‘ el

tiempo posterior a dicho plazo, mientras no se dictg-in. , 0'bien, esperar a
que ésta se dicte.”. El contenido del precepto tran : ; 7 ente igual al del
articulo 92 del Codzga Fiscal de Ia Pedemczon

pis tmnscurndo, a juicio de la
e seha conﬁgurado la aludida negativa

4 itida dentro del plazo de ley, 0 en su defecto
fiala el articulo 37 del Cédigo Fiscal de la
de diciembre de 1995; sino que debe sefialar los
f fando en los cuales se basaron para negar lo que se les solicitd,
eV Tribunal Fiscal de la Federacion en estos casos de negativa ficta,
\yulidad de la misma, la contestacién que deberd explicar las razones de
fundamento a la contestacion negativa, la ampliacid emanda i,

TEREER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINIS PRIME

CIRCUITO.
Amparo directo 889/81. Montec Construcciones, S.A. 28 de septiembre
de votos. Ponente: Genaro David Géngora Pimentel.

Amparo directo 893/81. Distribuidora Capi, S.A. 28 de septiembre de 1982 13
votos. Ponente: Genaro David Géngora Pimentel.
Amparo directo 203/84. Omnibus Cristébal Colén, S.A. de C.V. 24 _de
Unanimidad de votos. Ponente: Genaro David Gongora Pimentel. o
Amparo directo 2553/94. Creaciones Glamour, S.A. 20 de abril de 1995.
votos. Ponente: Margarita Beatriz Luna Ramos. Secretaria: Guadalupe M

o de Transparencia, Accese ala Informacién Péblica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de Méxice y Municiplos

N Inanimidad

Instituto Literario Pte, No, 510,

Col. Centro, C.P. 30000, Toluca, México.
Tels. [722) 22 6 15 80,

Lada sin costo: 01 800 821 0441

www.infoem.org.mx
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Amparo directo 4973/96. Tecténica y Construcciones, S.A. de C.V. 29 de noviembre de 1996.
Unanimidad de votos. Ponente: Carlos Alfredo Soto Villasefior. Secretaria: Andrea
Zambrana Castafieda.

En concatenacién con la anterior, también se encuentra la siguiente:

NEGATIVA FICTA EN EL RECURSO DE REVOCACION. DE CONFORMIDAD
CON EL ARTICULO 131 DEL CODIGO FISCAL DE LA FEDERACION, PUEDE
SER IMPUGNADA SIEMPRE Y CUANDO NO SE HAYA NOTIFICADO“LA

interposicion y que el silencio de la autoridad significard y coyfiymad
acto impugnado, pudiendo el recurrente esperar la resolugighex ‘e img; en
cualquier tiempo la presunta confirmacién del actg jmy
mﬁere que_si bien una vez transcurrido el plazo ﬂ‘é‘jg%»

. oot
1 .._ sone

‘_ ""Las instancias o peticiones que se formulen;
1564 ; Bbei’{in ser resueltas en un pluzo de tres meses, tmnscu i

requerimiento haya sido cumplido.”. Empero, no obstante la literalidad de
precepto, de una recta interpretacion de su texto se desprende que aun las au
son formalmente fiscales pero cuyas facultades guardan relacién con Ia mater
la vez estdn sometidas a la competencia del Tribunal Fiscal de la Federacion,
en la figura juridica de la negativa ficta. Por otra parte, la fraccién VI del a
Ley Org&inica del Tribunal Fiscal de la Federacion establece que dicho tribu
ordfs ?r?tt?e M ANG LT AL coyt}g éﬁﬁp?uczones definitivas que se dicte
pensxones cwzles, se:m éstas con careo al erario jﬂ deral 0 al Instituto de Segu

Sociales de los Tmbu}adwev’co’ié&eﬂ @i\tuaaon que pone de mamﬁesto

Tels. {722} 22 ’6 19 80,
Lada sin costo: 01 800 821 0441 E

www.infoem.org.mx fé’
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Protogcion de Datos Poraonaies dol Extads do Méxlco y Municipios

legislativa, en tal evento, no es otra sino la de que el referido tribunal resuelva, sin limitacion
alguna, todo tipo de controversias que se susciten en torno a las pensiones que apruebe la
nombrada institucién de sequridad social, incluidas, por supuesto, las que atafien a las
negativas fictas. No considerarlo asi equivale a coartar el derecho que tienen los pensionados
por el Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado, de reclamar
via juicio de nulidad el silencio de dicha institucion ante sus demandas y reclamos, que
guarden relacién directa con las pensiones que se hubieren otorgado; luego, si el instituto de
referencia tiene como objeto ln administracién de seguros, prestaciones y servicios que

. Tomo VI-Agosto,
F GENERA ANTE EL

. 3 Novena Epoca, Tomeg VIII, octubre de 1998,
77/198 de rubro "NEGATIVA FICTA, SE

ser resueltas en un plazo de tres meses; transcurrido dicho pla
resolucién, el interesado podrd considerar que la autoridad resol
interponer los medios de defensa en cualguier tiempo vosteﬂo a du:ko plazo,

mientras no se dicte la resolucién, o bien, esperar a que ésta se dicte. El ;lazo P

resolver las consultas a que hace referencia el Articulo 34-A serd de ocho mese

Por tanto, el cumplimiento del plazo o término para interponer alg
ante la ocurrencia de la negativa ficta se vuelve una situacién a la que
al pendiente para el gobernado.

Institute de Transparencla, Acceso a la Infermacién Piblica y
Profeceidn de Datos Personales del Estado de México y Muyniciplos

Institute Literario Pte, No, 510,

Cal. Centro, C.P. 50000, Toluca, México.
Tels, (722) 2261980,

Lada sin costo: 01 800 821 G441

www.infoem.org.mx
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En conclusién, las instancias o peticiones que se formulen por ejemplo en el caso de las
autoridades fiscales deben ser resueltas en un plazo establecido por la ley; transcurrido
dicho plazo sin que se notifique la resolucién, el interesado podra considerar que la
autoridad resolvié negativamente e interponer los medios de defensa en cualquier tiempo
posterior a dicho plazo, mientras no se dicte la resolucion, o bien esperar a que ésta se
dicte para hacerlo.

el mismo que se da cuando hay respuesta, ya que para este (f)rg
demasiado corto si se toma en consideracién la falta de respuesta’
obligaciones de los Sujetos Obligados a proporcionar la contestacio

omision debe privilegiarse el derecho del gobernado a impugnar tal sil

Insiifuto Je Transparencia, eso la Infor ion Piblicay B
mejor pporitatdactparas establecen uunsplgzo maés justo para ell

sustento en el siguiente criferipyo Liercio Pre. No. 510,
Caol. Centro, C.P. 50000, Toluco, México,

Tels. (722) 2241980,
Lada sin costo: 01 800 821 0441

www Infeem.org.mx
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ACTO ADMINISTRATIVO DICTADO FUERA DEL PLAZO LEGAL. CONSTITUYE
INFRACCION A LAS FORMALIDADES Y NO AL MERITO U OPORTUNIDAD
DEL MISMO. Aun cuando resulte cierto que doctrinalmente se reconoce como uno
de los elementos del acto administrativo el de la oportunidad, esta cuestidn en
particular no supone la obligacién que la autoridad tiene para dictar sus
resoluciones en los plazos que la ley prevé, sino mds bien describe la necesidad de
que la actuacion administrativa satisfaga las necesidades de orden piblico
mediante la toma de decisiones que efectivamente remedien una cierta situacion
dada, es decir, se trata del mérito con que el actuar administrativo debe produtiy

plazo que la ley otorga, sea técmicamente inoportuna,
extempordnea, quedando entonces sujeta a la sancidn que la propig.q

simplemente para concluir que un gcto ?;, inistrativo fue extempordneo. En
conclus:on aun aceptando que todo agto glunou @;ze e no fue extempordneo (de ahi su
L e el

ce el termino de actuacion de una auioridad,
{ 'd@;%que el orden normativo impone al actuar de

idad sélo dependerd de la sancién misma

NEGATIVA FICTA. TERMINO PARA IMPUGNARLA
ESTADO DE NUEVO LEON).
El articulo 8o., fraccion V, del Codigo Procesal del Tribunal de lo Contenczoso
Administrativo del Estado de Nuevo Lebn, dispone que son causas de ilegalid
contestacion a una peticion del particular dentro del término de cu
dias hdbiles, salvo los términos mds reducidos que fije la ley de la
andlisis de dicho precepto legal se desprende que para que se configure Ia neg
transcurrir cuarenta y cinco dias hdbiles, en los que la autoridad respectiva
COPIGERAEIGTE o dB SQUICIEHA, (el n80bergado; pgr su parte, el articulo
Foiprdénmnientostelaledetible s e veliddrmino para interponer la dem
treinta dias hdbiles, contadoedesde elosiguiente al en que se haya

. Centro, C.P. 50000, Toluca, México. i
Tels. (722) 226 1980, &
Ladia sin costo: O1 800821 0441

wwy.Infoem.org.mx Eﬁ’;
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afectado la resolucién o el acuerdo que reclame, desde el dia en que haya tenido
conocimiento de ellos o de su ejecucion, o desde el dia en que se hubiere ostentado
sabedor de los mismos, Por consiguiente, se llega a la conclusion de que si el quejoso
realizé la solicitud para operar un negocio de abarrotes con venta de cerveza en envase
cerrado, al presidente municipal de Santa Catarina, Nuevo Leon, en determinada fecha, y al
dia de la presentacion de la demanda de nulidad, en la que se reclama la negativa ficta de Ia
autoridad vesponsable, transcurrieron los cuarenta y cinco dias a que se refiere el primer
dispositivo legal citado, ast como los treinta dias hdbiles que sefiala el segundo de los
preceptos legales, es evidente que la demanda de nulidad es extempordinea. %
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL CUARTO CIRCUITO.

Amparo directo 568/97. Tomds Perales Sdnchez. 15 de octubre de 1997.
votoes. Ponente: José Luis Arellano Pita. Secretario: Eduardo Ochoa Torres:
Nota: El Cédigo Procesal del Tribunal de lo Contencioso Administrajigo
Leon, actualmente se encuentra abrogado.

Por lo que considerando que el Derecho a la
fundamental” y que debe estar al alcance de
obligados a conocer todos plazos y términos p
dicho ejercicio de su derecho tengan quegg,

del Estado de México y dele
de transparencia '

Informacidn Publica violentando los pr1nc1pzos que la misma ley senal
la simplicidad, rapidez y auxilio del solicitante, por lo que deterr
oportuno y prudente para la impugnacién cuando se trate de una negaf
de transparencia no violenta la Ley de la Transparencia por el contrari

al dergchiyi'jde Terfeaitiiciaee por: %Un‘;ggjljes%a tesitura resulta con

Instityto Literario Pte, No, 510,

Cot. Centro, C.P. 50000, Toluca, México.
Tels. (722) 22 6 19 80,

Lada sin costo: 01 800 821 044t

www.Infoem.org.mx
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establecer un término indefinido en ese caso para la interposicién de la impugnacion, de lo
que resulta lo siguiente:

¢ El plazo dispuesto para impugnar una contestacion expresa tiene un término para
impugnar de 15 dias contados a partir del dia siguiente a que se tuvo conocimiento
del acto.

‘arbitrio el
Derecho Supremo de acceder ala mformacmn pubhca y mpach del derecho

por lo que resulta conveniente sancionar la cofidu! Su]eto Obligado con un
plazo, distinto y distinguible de aquel en donde § Féspuesta, para que entonces haga
valer la negatlva ficta segiin los 1nterese del infere @ en cualquler tiempo posterior, bajo
T ‘ del solicitante que espera la respuesta;
._ iermbo cotto permita que prescriba el derecho de
etidr qué se estima que se debié considerar que la

i8i6 f oportuna, atendlendo a los motivos expuestos y

Uiente a ese afio el criterio 0001/2010, en el q
{1l omision administrativa por parte de los Suje

negativa ficta, razén por la cual se vuelve a hacer mencién a dicho!
aplicable al presente caso, mismo que es del tenor siguiente:

Enstifuto de Transparencia, Acceso a la Informocién Piblica y
Proteccién de Dalos Personales del Estado de México y Municipios

Criterio 001/2010 nstilulo Lilerario Pte. No. 510,

Col. Centro, C.P. 50000, Toluca, México.
Teks. {722) 226 1980,
tada sin costo: 01 800 821 0441

www.infoem.org.mx
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FALTA U OMISION DE RESPUESTA POR PARTE DE LOS SUJETOS
OBLIGADOQS. TERMINO PARA IMPUGNARLA (LEY DE TRANSPARENCIA Y
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA DEL ESTADO DE MEXICO Y
MUNICIPIOS).

El articulo 46 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica Del
Estado De México y Municipios, dispone que la Unidad de Informacion deberd entregar
la informacién solicitada dentro de los quince dias hdbiles contados a partir del dia sig e

autoridad respectiva sea omisa en dar contestacion g. ci
articulo 72 del c1tado ordenamzento legal esta lé :

ontados’a partir del dia siguiente

g 0 a partir del dia siguiente de la
Blucion respectiva.  Por lo que se
e prevé pero solo en los casos en que se tenga
0 en efecto hay respuesta. En consecuencia en

determina un plazo para imp

fecha en que el afectado tufgg;:y -

conocimiento de la * respuesta

)
los casvs de omision pfaltinde z;é% g
plazo para impughdr #o tebe ser ¢l g qumce dias habzles como sucede pam el caso donde si

Ley igla materia, es oportuno establecer el momento o plazo para
considerando siempre el bien superior en el ejercicio del derecho d
evitando que los Sujetos Obligados se refugien en el silencio admini 1
favor y en perjuicio del gobernado. Caso distinto el de interponer el Recurso’a destiempo en
los casos donde si hay respuesta, en el cual, operaria otva figura juridica como lu greclus:én,
cuyos aspectos son muy distintos al tema de la omisién de respuesta, i co i
dentro de los requisitos para que ésta aplique, es indispensable la existencia. de
gue en el caso de la negativa ficta, no existe, i

Por lo que se debe dejar abierta la posibilidad para impugnar en cuéh}u
negativa ficta, asi como privileciar lg revision en los casos en que se estim

aniparenc rmacion Publ

Pfdeﬁel#zdwfaweswﬂeka’%jbﬁﬂm%’ﬂ=°Wue‘#fermtte cumplir con los pringipio
ley rige y que atienden a beofm cgohmdmé %wkyzdeﬁ en el acceso a la mfonnaczo

Col. Centro, C.P. 50000, Toluca, Méxi
Tels. {722) 22619 80,
Lada sin coste: 01 800 821 0441

www.infoem.org.mx
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EXPEDIENTE: 01092/INFOEM/1P/RR/2014

Preinccen da Datos emondies 41 Evid e oden 1 Wuriclos SUJETO OBLIGADO: INSTITUTO MATERNO INFANTIL
ESTADO DE MEXICO
COMISIONADO PONENTE: EVA ABAID YAPUR

VOTO EN CONTRA DE: FEDERICO GUZMAN TAMAYO,

cuenta que antes que actualizarse un recurso extempordneo, se actualiza una omision del
SUJETO OBLIGADO al no haber dado respuests, comsecuencia de su silencio
administrativo, estimar lo contrario constituye una dilacion en el ejercicio de acceso a la
informacién para el solicitante ante la buena fe en la espera de respuesta del SUJETO
OBLIGADO, por tanto son salvables los plazos para la interposicién del Recurso de
Revisién por parte de este Organo Garante en los casos de falta u omision de respuesta con la
finalidad de no dejar en estado de indefension al solicitante, respecto a su derecho de acceso a
informacion gubernamental, establecida como Garantia Individual.

+

se dicte i se le notifique en termmos de ley.

Expedientes: Y
00645/2009. AYUNTAMIENTO DE AYAPANG@ -
GUZMAN TAMAYO.
00650/2009. AYUNTAMIENTO DE NOPALTEP!
GUZMAN TAMAYO. P : o
02285/2009. AYUNTAMIENTO _Df 0@ j-COMISIONADO FEDERICO
GUZMAN TAMAYO. e

02357/2009 AYUNTAMIENFC
MOTERREY CHEPOV

s¢ debi estimar que el recurso de revisién fue interpuesto de m.

193 de la ey de Amparo, Reglamentaria de los Articulos 1

DEL

tcigr’a las consideraciones y el criterio referido, se considera por

Politica de los Estados Unidos Mexicanos, publicada en el Diarig
10 de enero de 1936:

ARTICULO 192.- La jurisprudencia que establezca la Suprema :Cort
funcionando en Pleno o en Salas, es obligatoria para éstas en tratindose de
Pleno, y ademds para los Tribunales Unitarios y Colegiados de Circuito,
Distrito, los tribunales militares y judiciales del orden comtin de los Estad
Federal, y tribunales administrativos y del trabajo, locales o federales.

Distrfto

" Minstifuto de Transparencia, Acceso o la Informacién Poblica y
Profeccién de Dates Personales del Estade de México y Municipios

Shig

o

Insfitute Litercrio Ple. No. 510, i3

Col. Ceniro, C.P. 50000, Toluca, México. %jz
Tek. [722) 22619 80, i

Lada sin costo: 01 800 821 0441

www.infoem.org.mx
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EXPEDIENTE: 01092/INFOEM/1P/RR/2014

e ot Preeros 4t v e ity M SUJETO OBLIGADQ: INSTITUTO MATERNO INFANTIL DEL

ESTADO DE MEXICO
COMISIONADO PONENTE: EVA ABAID YAPUR
VOTO EN CONTRA DE: FEDERICO GUZMAN TAMAYO.

ARTICULO 193.- La jurisprudencia que establezca cada uno de los Tribunales Colegiados de
Circuito es obligatoria para los tribunales unitarios, los juzgados de Distrito, los tribunales
militares y judiciales del fuero comiin de los Estados y del Distrito Federal, y los tribunales
administrativos y del trabajo, locales o federales,

Asi también, es importante transcribir el contenido de los parrafos primero al tercero del
articulo 217 de la Ley de Amparo, Reglamentaria de los articulos 103 y 107 de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, publicada en el misffiosmedio de
difusion el 02 de abril de 2013, que dicen:

funcionando en pleno o en salas, es obligatorin para éstas tratdpd
pleno, y ademds para los Plenos de Circuito, los tribunales colgg‘? {
los juzgados de distrito, tribunales militares y judiciales __;_.,

La jurisprudencia que establezcan los Plenos i
colegindos y unitarios de circuito, los juzgh '
orden comiin de las entidades federativn

Tiinales militares y judiciales del
ninistrativos y del trabajo, locales o

ejecutorias que dieron origen a la jurisprudencia.

Asi, si este Organo Garante dejara de aplicar la jurisprudencia de 1
Suprema Corte de Justicia de la Naciéon namero 2a./]. 164/2006 . de
FICTA. LA DEMANDA DE NULIDAD EN 5U CONTRA PUEDE

CUALQUIBE sHTRNERE «SBOS BERTS KA nisl I CONFIGURACION, MIED )
NOTIFIQUE AL ADMINIS@MB@)?MORES.LUCION EXPRESA_ DE JUSTICIA

=
Tels. [722]2261980 ‘25
Lade sin costo: 01 800 821 0441 &

www infoem,org.mx
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- , EXPEDIENTE: 01092/INFOEM/1P/RR/2014
conon o e ey s SUJETO OBLIGADO: INSTITUTO MATERNO INFANTIL DEL
ESTADO DE MEXICO

COMISIONADO PONENTE: EVA ABAID YAPUR
VOTO EN CONTRA DE: FEDERICO GUZMAN TAMAYO.

ADMINISTRATIVA PARA EL ESTADO DE NUEVO LEON)”, cuyo contenido integro se
transcribié en parrafos precedentes, aun cuando no habria una consecuencia inmediata por
su inaplicacién en un asunto como el presente, si la habria en caso de que la determinacién
tomada fuera impugnada por el recurrente a través del juicio de amparo, en donde el
juzgador federal se encontraria obligado a aplicarla para evidenciar la ilegalidad de la
determinacién tomada por este Organo Garante al desechar un recurso de revisién por
extemporaneidad, en caso de estimar que existe un plazo determinado para impugnar una
resolucién negativa ficta. ;

el criterio jurisprudencial antes

mencionado, independientemente d& q a sancion juridica por su falta de
aplicacién en nada podria con ' omo yn organo afecto al garantismo y observador

criterio opuesto al emi o Tribunal de este Pais, lo cual implicaria ademas
desatender lo dispuy ( ‘ tercero del articulo 1 de la Constitucion General, en
el sentido de profi Spetaf, proteger y garantizar los derechos humanos {entre ellos el

comienza a correr el dia siguiente de aquel en que venza el térir

sin que la lay establezca alguna excepcion a la tempoy de negativa ficta

Lada sin costo: 01 800 821 i
www.infocem.org.mx
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