Fallo Versién vigente No. 03

Secretaria de Administracion Fecha: 15/07/09
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En la ciudad de Toluca, capital del Estado de México, a las 19:00 horas del dia
diecisiete (17) de septiembre de dos mil trece, reunidos en las oficinas de la
Direccién de Recursos Materiales y Servicios Generales, de la Secretaria de
Administracién de la Universidad Autébnoma del Estado de México, ubicadas en la
calle de Raydén Sur nimero 510, colonia Cuauhtémoc, Toluca, México; estando
presentes los Servidores Universitarios que en la presente firman al calce y al
margen; y con fundamento en lo dispuesto por los articulos 1 fraccion IV, 2 fraccidn
IV, 3 fraccién |, 11, 15, 18, 26 fraccién |, 26 Bis fraccién |, 27, 28 fraccién |, 35 fraccidn
Ill, 36, 36 Bis, 37 y 37 Bis de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del
Sector PUblico, asi como de los articulos 1, 2 fraccién V, 13, 14, 15, 16, 39 pdarrafo
tercero, 41 y 46 del Reglamento de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del
Sector PuUblico; se procede a dar a conocer el Fallo de adjudicacion
correspondiente a la Licitacién PuUblica Nacional nUmero LA-915108993-N14-2013
(LPF-004-2013).

El Fallo de la adjudicacién se desarrollé conforme al siguiente:
Orden del Dia

1.- Asistencia y declarativa del quérum legal del Comité de Adquisiciones,
Arrendamientos y Servicios. ‘

2.- Lista de asistencia de los oferentes participantes.

3.- Objetivo del fallo de adjudicacion.

4.- Evaluacion de las proposiciones. AP

5.- Comunicacién del Fallo de adjudicacion.

6.- Asuntos Generales.

En atencion al primer punto del orden del dia, el Organo Ejecutor registrd la legal
asistencia de los miembros del Comité, quienes firman al final de la presente acta.

En cumplimiento al segundo punto del orden del dia, el Organo Ejecutor NO
registrd la asistencia de ningun oferente.

Acto seguido, en atencién al tercer punto del orden del dia, el Comité de
Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios de la UAEM, precisé que el objetivo del

Fallo de adjudicacién es la evaluacion de las proposiciones presentadas por los
oferentes y que a la vez es el fundamento del mismo, lo que debe asegurar a la 7
Universidad la obtencidon de las mejores condiciones disponibles en cuanto a é/
precio, calidad, financiamiento, oportunidad y demds circunstancias pertinentes. /]//
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El Comité asi mismo, indicd que el procedimiento de Licitacién Publica Nacional
numero LA-915108993-N14-2013 (LPF-004-2013), se falla con estricto apego a lo
dispuesto en la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector PUblico,
en su Reglamento, asi como en la reglamentacién Universitaria relativa a la materia
y a lo establecido en las disposiciones contenidas en las Bases de la presente
Licitacién, y las demds relativas y aplicables al caso en concreto.

En atencion al tercer punto del orden del dia, el Organo Ejecutor realiza la
evaluacién de la proposicidn presentada por los licitantes, que servird de base
para la emisién del Fallo, siendo las siguientes:

l. Respecto S:lel oferente denominado CONSULTORES ESPECIALIZADOS EN
TECNOLOGIAS DE INFORMACION, S.A. DE C.V., presentd los siguientes

documentos:
DOCUMENTO PRESENTA OBSERVACIONES
ESCRITO DE AUSENCIA DE IMPEDIMENTOS Si -—
ANEXO DOS DE LAS BASES Si -—
DECLARACION DE INTEGRIDAD i e
ANEXO SIETE (NACIONALIDAD DEL LICITANTE ASI COMO EL
LUGAR DE ORIGEN DE LOS BIENES QUE OFERTA Y EL GRADO si -

DE CONTENIDO NACIONAL DE LOS MISMOS)

ESCRITO FIRMADO POR EL OFERENTE O POR SU
REPRESENTANTE LEGAL MANIFESTANDO QUE SE CUENTA CON si —
FACULTADES SUFICIENTES PARA COMPROMETERSE POR Si O
POR SU REPRESENTADA

LA GARANTIA OFRECIDA EN TERMINOS DEL ANEXO UNO sl —
COMPROBANTE DE REGISTRO DE PARTICIPACION EXPEDIDO si =
POR EL SISTEMA COMPRANET

ESCRITO SENALANDO DOMICILIO PARA OIR Y RECIBIR sl e
NOTIFICACIONES

ANEXO TRES DE LAS BASES. si o
IDENTIFICACION PERSONAL CON VALIDEZ OFICIAL DE LA si e
PERSONA QUE FIRMA LAS OFERTAS TECNICA Y ECONOMICA.

CEDULA PROFESIONAL DEL CONTADOR QUE FIRMA LOS Si —

ESTADOS FINANCIEROS

DECLARACION FISCAL ANUAL ENTERADA DEL EJERCICIO
INMEDIATO ANTERIOR (2012 PARA PERSONAS FISICAS Y PARA si —
PERSONAS MORALES)

ULTIMO PAGO PROVISIONAL DE IMPUESTOS

(CORRESPONDIENTE A LOS MESES DE JULIO O AGOSTO DE si —
2013).

ESTADOS FINANCIEROS PARCIALES (DICIEMBRE DE 2012 Y sl =t
JULIO O AGOSTO DE 2013)

ALTA ANTE LA SHCP Si —
CEDULA DE IDENTIFICACION FISCAL —
OFERTA TECNICA si ==
FOLLETOS O CATALOGOS. Sl e
CARTA BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD MANIFESTANDO

QUE LOS BIENES CUMPLEN CON LAS ESPECIFICACIONES S| —
TECNICAS.

ACTA CONSTITUTIVA sl =
PODER NOTARIAL Si —
OFERTA ECONOMICA. Si e
CARTA SENALANDO QUE LOS BIENES OFERTADOS CUMPLEN s P
CON LA NORMA DE CALIDAD CORRESPONDIENTE

CERTIFICADOS DE CALIDAD si =
CARTA DEL FABRICANTE O ALGUN  DISTRIBUIDOR

RESPALDANDOLO COMO DISTRIBUIDOR DE LOS BIENES QUE si =
OFERTA. A
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AUTODECLARACION  RESPALDANDO LOS TIEMPOS DE s —
ENTREGA.
OTROS (ESPECIFICAR) NO =

Derivado de la evaluacion anterior, se observa que su propuesta resulta solvente,
por lo que Sl es susceptible de llevar a cabo la evaluacién técnica y econdmica
de la propuesta presentada.

Por lo que respecta a la evaluacién técnica del licitante CONSULTORES
ESPECIALIZADOS EN TECNOLOGIAS DE INFORMACION, S.A. DE C.V., se advierte que
cotiza veintidés (22) partidas, las cuales son: 1, 3, 4, 11, 12, 13, 14, 22, 23, 25, 27, 29,
36, 42, 45, 46, 51, 57, 66, 79, 84 y 85.8, incumpliendo con lo siguiente:

e Con la Partida 4, ya que no presenta folletos o catdlogos que permitan
apreciar de manera contundente las especificaciones técnicas del bien que
oferta, lo que $i afecta la solvencia de su propuesta.

e Con la Partida 25, ya que se solicita equipo con Wi-Fi y el equipo que oferta
no cuenta con esta tecnologia tal y como se aprecia en su folleto, lo que si
afecta la solvencia de su propuesta.

e Con la Partida 27, ya que oferta tecnologia DMD vy se solicita DLP, lo que i
afecta la solvencia de su propuesta.

e Con la Partida 79, ya que se solicita equipo con voltaje minimo de 80V y se
solicita de 120V, lo que i afecta la solvencia de su propuesta.

De lo anterior resulta que su propuesta respecto de las Partidas 4, 25, 27 y 79 SE
DESECHA, en virtud de no cumplir técnicamente con lo solicitado en el Anexo
Técnico de las Bases asi como no presentar folletos o catdlogos que permitan
apreciar de manera contundente las especificaciones técnicas de los bienes que
oferta, lo anterior en términos de lo dispuesto por el articulo 37 fraccién Il de la Ley
de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector PUblico, en correlacion con
el punto 6.2.1 de las Bases, por lo que Unicamente serdn susceptibles de ser
evaluadas econdmicamente las Partidas 1, 3, 11, 12, 13, 14, 22, 23, 29, 36, 42, 45, 46,
51,57, 66,84 y 85.8.

Ahora bien, de la evaluacidon realizada a su propuesta econdmica para determinar
si sus precios son aceptables o no aceptables, se desprende que Unicamente serdn
consideradas al momento de la adjudicacién las partidas 1, 11, 12, 13, 22, 29, 46,
51, 66, 84 y 85.8, ya que sus precios resultaron aceptables para esta Institucion, lo
cual se muestra en el siguiente cuadro:
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Il. Respecto del oferente denominado
presentd los siguientes documentos:

ACEPTABLE NO ACEPTABLE NO ACEPTABLE

NO ACEPTABLE | 29 | ACEPTABLE 66 | ACEPTABLE

ACEPTABLE 36 | NO ACEPTABLE 84 ACEPTABLE

ACEPTABLE 42 | NO ACEPTABLE | 85.8 | ACEPTABLE

ACEPTABLE 45 | NO ACEPTABLE

NO ACEPTABLE 44 ACEPTABLE

ACEPTABLE 51 | ACEPTABLE

) EP] : ONCE (11)

SIETE (7)
ONCE (1)

GRUPO INDUSTRIAL COVO, S.A. DE C.V,,

DOCUMENTO PRESENTA OBSERVACIONES
ESCRITO DE AUSENCIA DE IMPEDIMENTOS si =
ANEXO DOS DE LAS BASES sl =
DECLARACION DE INTEGRIDAD Si —
ANEXO SIETE (NACIONALIDAD DEL LICITANTE ASi COMO EL
LUGAR DE ORIGEN DE LOS BIENES QUE OFERTA Y EL GRADO si —
DE CONTENIDO NACIONAL DE LOS MISMOS)

ESCRITO FIRMADO POR EL OFERENTE O POR SU

REPRESENTANTE LEGAL MANIFESTANDO QUE SE CUENTA CON sf i

FACULTADES SUFICIENTES PARA COMPROMETERSE POR Si O

POR SU REPRESENTADA

LA GARANTIA OFRECIDA EN TERMINOS DEL ANEXO UNO si —

COMPROBANTE DE REGISTRO DE PARTICIPACION EXPEDIDO Si -

POR EL SISTEMA COMPRANET

ESCRITO SENALANDO DOMICILIO PARA OIR Y RECIBIR Si -

NOTIFICACIONES

ANEXO TRES DE LAS BASES. si i

CEDULA DE PROVEEDOR DE LA UAEMex VIGENTE sl —

IDENTIFICACION PERSONAL CON VALIDEZ OFICIAL DE LA si —

PERSONA QUE FIRMA LAS OFERTAS TECNICA Y ECONOMICA.

DECLARACION FISCAL ANUAL ENTERADA DEL EJERCICIO

INMEDIATO ANTERIOR (2012 PARA PERSONAS FISICAS Y PARA si —

PERSONAS MORALES)

ULTIMO PAGO PROVISIONAL DE IMPUESTOS

(CORRESPONDIENTE A LOS MESES DE JULIO O AGOSTO DE si e

2013).

OFERTA TECNICA Si —

FOLLETOS O CATALOGOS. S| —

CARTA BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD MANIFESTANDO

QUE LOS BIENES CUMPLEN CON LAS ESPECIFICACIONES ] o

TECNICAS.

OFERTA ECONOMICA. Si —

CARTA SENALANDO QUE LOS BIENES OFERTADOS CUMPLEN sl —

CON LA NORMA DE CALIDAD CORRESPONDIENTE

CERTIFICADOS DE CALIDAD sl —

CARTA DEL FABRICANTE O ALGUN  DISTRIBUIDOR

RESPALDANDOLO COMO DISTRIBUIDOR DE LOS BIENES QUE sl iz

OFERTA.

AUTODECLARACION  RESPALDANDO LOS TIEMPOS DE Si —

ENTREGA.

OTROS (ESPECIFICAR) NO —
FALLO
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Derivado de la evaluacidon anterior, se observa que su propuesta resulta solvente,
por lo que Sl es susceptible de llevar a cabo la evaluacién técnica y econémica
de la propuesta presentada.

Por lo que respecta a la evaluacion técnica del licitante GRUPO INDUSTRIAL COVO,
S.A. DE C.V., se advierte que cotiza cuarenta y nueve (49) partidas, las cuales son:
2,7,8,10, 14, 22, 23, 26, 27, 28, 29, 30, 32, 33, 34, 36, 37, 38, 39, 42, 43, 44, 45, 44, 48,
49, 51, 52, 53, 54, 55, 56, 57, 58, 60, 62, 64, 45, 66, 68, 69, 71, 73, 74, 75, 80, 83 y 86,
haciendo la observacién que la Partida 86 fue cancelada a peticién del Area
Requirente, tal y como se aprecia en el acta de Junta de Aclaraciones de fecha
cuatro (04) de septiembre del afio en curso, por lo que los licitantes participantes
NO debian cotizarla.

De lo anterior y para efectos del presente procedimiento adquisitivo, Unicamente
se considerard la propuesta del oferente GRUPO INDUSTRIAL COVO, S.A. DE C.V. :
correspondiente a las Partidas 2, 7, 8, 10, 14, 22, 23, 26, 27, 28, 29, 30, 32, 33, 34, 34,

37, 38, 39, 42, 43, 44, 45, 44, 48, 49, 51, 52, 53, 54, 55, 56, 57, 58, 60, 62, 64, 65, 66, 68,

69, 71, 73, 74, 75, 80, 81 y 83, es decir, cuarenta y ocho (48) Partidas, mismas que

son susceptibles de ser evaluadas técnica y econdmicamente

Por lo que respecta a la evaluacién técnica, se aprecia que incumple con lo
siguiente:
e Con las Partida 2, 26, 27, 30, 32, 33, 34, 36, 39, 42, 43, 44, 45, 46, 48, 49, 51, 52,
53, 54, 55, 56, 57, 58, 60, 62, 64, 65, 66, 68, 69, 71, 73, 80, 81 y 83, ya que no (4
presenta folletos o catdlogos que permitan apreciar de manera
contundente las especificaciones técnicas del bien que oferta, lo que si
afecta la solvencia de su propuesta.
e Con la Partida 8, ya que en sus folletos no se aprecia la resolucién solicitada \
ademds de que oferta equipos con pantalla LCD y lo que se solicitd es
pantalla LED, lo que si afecta la solvencia de su propuesta.
e Con la Partida 22, ya que el equipo que oferta no cuenta con conexiones
Wi-Fi ni Smart TV, lo que Si afecta la solvencia de su propuesta.

e Con la Partida 38, ya que se solicita computadora de escritorio y oferta lap
top, lo que Sl afecta la solvencia de su propuesta.

De lo anterior resulta que su propuesta respecto de las Partidas 2, 8, 22, 26, 27, 30,
32, 33, 34, 36, 38, 39, 42, 43, 44, 45, 46, 48, 49, 51, 52, 53, 54, 55, 56, 57, 58, 60, 62, 64, ‘
45, 66, 68, 69, 71, 73, 80, 81 y 83 SE DESECHA, en virtud de ofertar equipos con
caracteristicas inferiores a las solicitadas en el Anexo Técnico de las Bases asi como
no presentar folletos o catdlogos que permitan apreciar de manera contundente
las especificaciones técnicas de los bienes que oferta, lo anterior en términos de lo.
dispuesto por el articulo 37 fraccién Il de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y
Servicios del Sector PUblico, en correlacion con el punto 6.2.1 de las Bases, por o
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gue Unicamente serdn susceptibles de ser evaluadas econdmicamente las Partidas
7,10, 14, 23, 28, 29, 37,74, 75 y 83.

Ahora bien, de la evaluacién realizada a su propuesta econdmica para determinar
si sus precios son aceptables o no aceptables, se desprende que Unicamente serdn
consideradas al momento de la adjudicacién las partidas 28, 29, 37, 74 y 75, ya que
sus precios resultaron aceptables para esta Institucién, lo cual se muestra en el
siguiente cuadro:

7 | NO ACEPTABLE | 28 ACE?}TABLE 75 | ACEPTABL
10 NO ACEPTABLE 29 ACEPTABLE
14 | NOACEPTABLE | 37 | ACEPTABLE

23 NO ACEPTABLE 74 ACEPTABLE
[ PARIIDAS CONFRECH TR

CINCO _(5)
CUATRO (4)
CINCO (5)

lll. Respecto del oferente denominado FERNANDO VILLAFRANCA ORIVE,
presentd los siguientes documentos:

DOCUMENTO PRESENTA OBSERVACIONES
ESCRITO DE AUSENCIA DE IMPEDIMENTOS si &=
ANEXO DOS DE LAS BASES sl —
DECLARACION DE INTEGRIDAD si -—
ANEXO SIETE (NACIONALIDAD DEL LICITANTE ASI COMO EL
LUGAR DE ORIGEN DE LOS BIENES QUE OFERTA Y EL GRADO si et
DE CONTENIDO NACIONAL DE LOS MISMOS)

ESCRITO FIRMADO POR EL OFERENTE O POR SU
REPRESENTANTE LEGAL MANIFESTANDO QUE SE CUENTA CON Si ——
FACULTADES SUFICIENTES PARA COMPROMETERSE POR Si O
POR SU REPRESENTADA
LA GARANTIA OFRECIDA EN TERMINOS DEL ANEXO UNO si —
COMPROBANTE DE REGISTRO DE PARTICIPACION EXPEDIDO si =
POR EL SISTEMA COMPRANET
ESCRITO SENALANDO DOMICILIO PARA OIR Y RECIBIR Si i
NOTIFICACIONES
ANEXO TRES DE LAS BASES. sl —
LA CEDULA ACREDITA COMO
CEDULA DE PROVEEDOR DE LA UAEMex VIGENTE sl PROVEEDOR VIGENTE DE LA UAEMex A
ENRIQUE ZARATE SALAZAR

IDENTIFICACION PERSONAL CON VALIDEZ OFICIAL DE LA si =
PERSONA QUE FIRMA LAS OFERTAS TECNICA Y ECONOMICA.
CEDULA PROFESIONAL DEL CONTADOR QUE FIRMA LOS sl e
ESTADOS FINANCIEROS
DECLARACION FISCAL ANUAL ENTERADA DEL EJERCICIO
INMEDIATO ANTERIOR (2012 PARA PERSONAS FiSICAS Y PARA si —
PERSONAS MORALES)
ULTIMO PAGO PROVISIONAL DE IMPUESTOS
(CORRESPONDIENTE A LOS MESES DE JULIO O AGOSTO DE si =
2013).
ESTADOS FINANCIEROS PARCIALES (DICIEMBRE DE 2012 Y Si —
JULIO O AGOSTO DE 2013)
ALTA ANTE LA SHCP si -—
CEDULA DE IDENTIFICACION FISCAL e
OFERTA TECNICA si -
FOLLETOS O CATALOGOS. S| . =

FALLO
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CARTA BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD MANIFESTANDO
QUE LOS BIENES CUMPLEN CON LAS ESPECIFICACIONES
TECNICAS.

SI

ACTA CONSTITUTIVA

si

PODER NOTARIAL

Si

OFERTA ECONOMICA.

Si

CARTA SENALANDO QUE LOS BIENES OFERTADOS CUMPLEN
CON LA NORMA DE CALIDAD CORRESPONDIENTE

Si

CERTIFICADOS DE CALIDAD

st

CARTA DEL FABRICANTE O ALGUN DISTRIBUIDOR
RESPALDANDOLO COMO DISTRIBUIDOR DE LOS BIENES QUE
OFERTA.

si

AUTODECLARACION ~ RESPALDANDO LOS TIEMPOS DE
ENTREGA.

si

OTROS (ESPECIFICAR)

NO

e Con la Partida 4, ya que se solicita pantalla con tecnologia LED y oferta

Derivado de la evaluacidén anterior, se observa que su propuesta resulta solvente,
por lo que Sl es susceptible de llevar a cabo la evaluacién técnica y econdmica
de la propuesta presentada.

Por lo que respecta a la evaluacion técnica del licitante FERNANDO VILLAFRANCA
ORIVE, se advierte que cotiza cuarenta y seis (48) partidas, las cualesson: 1, 4, 5, 7,
8,10, 12, 13, 14, 14, 17, 20, 22, 23, 24, 25, 27, 28, 29, 30, 31, 32, 33, 34, 37, 38, 39, 40,
41, 42, 44, 45, 44, 51, 53, 54, 55, 56, 57, 58, 61, 62, 63, 64, 66 y 84, incumpliendo con lo
siguiente:

tecnologia LCD, lo que Si afecta la solvencia de su propuesta.

e Con la Partida 8, ya que no especifica la resoluciéon ni la tecnologia del bien

que oferta, lo que $i afecta la solvencia de su propuesta.

e Con la Partida 16, ya que se solicita un micréfono ambiental y el que oferta
no cumple con esa caracteristica técnica, lo que SI afecta la solvencia de

suU propuesta.

e Con la Partida 17, ya que se solicita un equipo con consumo de energia de
12V CC, 250MA, y el equipo que oferta tiene un consumo de energia de
240V, lo que si afecta la solvencia de su propuesta.

e Con la Partida 20, ya que se solicita una grabadora de audio con diferentes
modos de reproduccién grabacién de archivos wav asi como funcién de
FADE IN/OUT en reproduccién entradas/salidas andlogas desbalanceadas
RCA entradas/salidas digitales SPDIF entrada para teclado de computadora
y el equipo ofertado no cuenta con estas caracteristicas ya que se trata de

una grabadora de bolsillo, lo que si afecta la solvencia de su propuesta.

e Con la Partida 22, ya que el folleto que presenta no contiene todas las
especificaciones técnicas del bien que oferta dificultando la evalucion

técnica, lo que Si afecta la solvencia de su propuesta.

e Con la Partida 25, ya que se solicita equipo con bd-live CD/superaudio y el
equipo que oferta no cuenta con esta tecnologia tal y como se aprecia en

su folleto, lo que $i afecta la solvencia de su propuesta.

ISO 9001:200
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e Con las Partidas 28 y 38, ya que no presenta folletos o catdlogos que
permitan apreciar de manera contundente las caracteristicas técnicas de
los bienes que oferta, lo que $i afecta la solvencia de su propuesta.

e Con la Partida 30, ya que oferta Disco Duro de 750 GB vy se solicita de 1 TB, lo
que si aofecta la solvencia de su propuesta.

e Conla Partida 31, ya que no especifica la versién del Windows que oferta, o
que Si afecta la solvencia de su propuesta.

e Con la Partida 39, ya que existe una incongruencia entre la capacidad de
memoria ofertada en su propuesta técnica y en su folleto lo que dificulta la
evaluacién técnica, lo que $i afecta la solvencia de su propuesta.

e Con la Partida 41, ya que se solicita pantalla LED de 24 pulgadas y oferta
equipo de 23.6 pulgadas, lo que Si afecta la solvencia de su propuesta.

e Con la Partida 44, ya que oferta un procesador AMD siendo contrario al
Core i5 solicitado, lo que $i afecta la solvencia de su propuesta.

e Con la Partida 53, ya que se solicita un scaner de cama plana y el oferfodo
es un scaner portdtil que no cuenta con esa caracteristica, lo que si afecta
la solvencia de su propuesta.

e Con la Partida 55, ya que oferta equipo con 2GB de memoria RAM siendo
menor a los 4GB solicitados, lo que $i afecta la solvencia de su propuesta.

e Con la Partida 56, ya que oferta un equipo sin Wi-Fi ni lector de forje’ros tal y
como se solicita en el Anexo Técnico de las Bases, lo que Si afecta la
solvencia de su propuesta.

De lo anterior resulta que su propuesta respecto de las Partidas 4, 8, 16, 17, 20, 22,
25, 28, 30, 31, 38, 39, 41, 44, 53, 55 y 56 SE DESECHA, en virtud de ofertar equipos con
caracteristicas inferiores a las solicitadas en el Anexo Técnico de las Bases asi como
no presentar folletos o catdlogos que permitan apreciar de manera contundente
las especificaciones técnicas de los bienes que oferta, lo anterior en términos de lo
dispuesto por el articulo 37 fraccién Il de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y
Servicios del Sector PUblico, en correlacién con el punto 6.2.1 de las Bases, por lo
que Unicamente serdn susceptibles de ser evaluadas econdmicamente las Partidas
1,5,7,10, 12, 13, 14, 23, 24, 27, 29, 32, 33, 34, 37, 40, 42, 45, 46, 51, 54, 57, 58, 61, 62,
63, 64, 66 y 84.

Ahora bien, de la evaluacion redlizada a su propuesta econdémica para determinar
si sus precios son aceptables o no aceptables, se desprende que Unicamente seran
consideradas al momento de la adjudicacién las partidas 13, 27, 29, 32, 34, 37, 42,
46, 54, 57, 62, 63, 66 y 84, ya que sus precios resultaron aceptables para esta
Institucién, lo cual se muestra en el siguiente cuadro:
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NO ACEPTABLE ACEPTABLE 58 | NO ACEPTABLE
NO ACEPTABLE NO ACEPTABLE 81 | NO ACEPTABLE
NO ACEPTABLE ACEPTABLE 62 ACEPTABLE
NO ACEPTABLE ACEPTABLE 63 ACEPTABLE
NO ACEPTABLE NO ACEPTABLE 54 | NO ACEPTABLE
13 ACEPTABLE ACEPTABLE .Y ACEPTABLE
14 | NO ACEPTABLE NO ACEPTABLE 84 | ACEPTABLE
23 | NO ACEPTABLE ACEPTABLE
24 | NO ACEPTABLE NO ACEPTABLE
27 | ACEPTABLE ACEPTABLE
CATORCE (14)
QUINCE (15)
CATORCE (14)

V. Respecto del oferente denominado SOLUCIONES INTEGRALES KER, S.A. DE
C.V., presentd los siguientes documentos:
DOCUMENTO PRESENTA OBSERVACIONES

ESCRITO DE AUSENCIA DE IMPEDIMENTOS sf e
ANEXO DOS DE LAS BASES sf =
DECLARACION DE INTEGRIDAD si —
ANEXO SIETE (NACIONALIDAD DEL LICITANTE ASI COMO EL
LUGAR DE ORIGEN DE LOS BIENES QUE OFERTA Y EL GRADO si —
DE CONTENIDO NACIONAL DE LOS MISMOS)
ESCRITO FIRMADO POR EL OFERENTE O POR SU
REPRESENTANTE LEGAL MANIFESTANDO QUE SE CUENTA CON si et
FACULTADES SUFICIENTES PARA COMPROMETERSE POR S O
POR SU REPRESENTADA
LA GARANTIA OFRECIDA EN TERMINOS DEL ANEXO UNO Si —
COMPROBANTE DE REGISTRO DE PARTICIPACION EXPEDIDO sf o=
POR EL SISTEMA COMPRANET
ESCRITO SENALANDO DOMICILIO PARA OIR Y RECIBIR Si e
NOTIFICACIONES
ANEXO TRES DE LAS BASES. si —
IDENTIFICACION PERSONAL CON VALIDEZ OFICIAL DE LA si o
PERSONA QUE FIRMA LAS OFERTAS TECNICA Y ECONOMICA.
CEDULA PROFESIONAL DEL CONTADOR QUE FIRMA LOS sf Sl
ESTADOS FINANCIEROS
DECLARACION FISCAL ANUAL ENTERADA DEL EJERCICIO
INMEDIATO ANTERIOR (2012 PARA PERSONAS FISICAS Y PARA si —
PERSONAS MORALES)
ULTIMO PAGO PROVISIONAL DE IMPUESTOS
(CORRESPONDIENTE A LOS MESES DE JULIO O AGOSTO DE si =
2013).
ESTADOS FINANCIEROS PARCIALES (DICIEMBRE DE 2012 Y sl —
JULIO O AGOSTO DE 2013)
ALTA ANTE LA SHCP Si -—
CEDULA DE IDENTIFICACION FISCAL -—
OFERTA TECNICA s -
FOLLETOS O CATALOGOS. S| s
CARTA BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD MANIFESTANDO
QUE LOS BIENES CUMPLEN CON LAS ESPECIFICACIONES S| e
TECNICAS.
ACTA CONSTITUTIVA s -—
PODER NOTARIAL Si -—
OFERTA ECONOMICA. si —
CARTA SENALANDO QUE LOS BIENES OFERTADOS CUMPLEN sl e
CON LA NORMA DE CALIDAD CORRESPONDIENTE

= FALLO
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CERTIFICADOS DE CALIDAD sl —
CARTA DEL FABRICANTE O ALGUN  DISTRIBUIDOR

RESPALDANDOLO COMO DISTRIBUIDOR DE LOS BIENES QUE si —
OFERTA.

AUTODECLARACION ~ RESPALDANDO LOS TIEMPOS DE Si —
ENTREGA.

OTROS (ESPECIFICAR) NO .

Derivado de la evaluacién anterior, se observa que su propuesta resulta solvente,
por lo que Sl es susceptible de llevar a cabo la evaluacién técnica y econdmica
de la propuesta presentada.

Por lo que respecta a la evaluacion técnica del licitante SOLUCIONES INTEGRALES
KER, S.A. DE C.V., se advierte que cotiza doce (12) partidas, las cuales son: 30, 38,
43,44, 46,54, 66,74,75,79,80y 84, incumpliendo con lo siguiente:

e Con la Partida 43, ya que oferta un disco durq de 500 GB siendo menor ala
capacidad solicitada de 1.5 TB, lo que Sl afecta la solvencia de su
propuesta.

De lo anterior resulta que su propuesta respecto de la Partida 43 SE DESECHA, en
virtud de ofertar equipos con especificaciones técnicas inferiores a las solicitadas
en el Anexo Técnico de las Bases, lo anterior en términos de lo dispuesto por el
articulo 37 fraccién Il de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del
Sector Publico, en correlacidn con el punto 6.2.1 de las Bases, por lo que
Unicamente serdn susceptibles de ser evaluadas econdmicamente las Partidas 30,
38,44, 46,54, 66,74,75,79,80y 84.

Ahora bien, de |la evaluacién readlizada a su propuesta econdmica para determinar
si sus precios son aceptables o no aceptables, se desprende que Unicamente serdn
consideradas al momento de la adjudicacién las partidas 30, 38, 44, 46, 54, 66, 74,
75, 79, 80 y 84, ya que sus precios resultaron aceptables para esta Institucion, lo
cual se muestra en el siguiente cuadro:

PARTID. PARTID R
ACEPTABLE ACEPTABLE 79 | ACEPTABLE
38 | ACEPTABLE 66 | ACEPTABLE 80 | ACEPTABLE
44 | ACEPTABLE 74 | ACEPTABLE 84 | ACEPTABLE

446 | ACEPTABLE 75 | ACEPTABLE f
B ONCE (1) ,
ONCE__ (11) ))}/Sy\
\
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Vi Respecto del oferente denominado COMPUTADORAS TOLUCA, S.A. DE C.V.,
presentd los siguientes documentos:

DOCUMENTO PRESENTA OBSERVACIONES
ESCRITO DE AUSENCIA DE IMPEDIMENTOS si —
ANEXO DOS DE LAS BASES Si e
DECLARACION DE INTEGRIDAD Si ——
ANEXO SIETE (NACIONALIDAD DEL LICITANTE ASI COMO EL
LUGAR DE ORIGEN DE LOS BIENES QUE OFERTA Y EL GRADO si =

DE CONTENIDO NACIONAL DE LOS MISMOS)

ESCRITO FIRMADO POR EL OFERENTE O POR SU
REPRESENTANTE LEGAL MANIFESTANDO QUE SE CUENTA CON ] —
FACULTADES SUFICIENTES PARA COMPROMETERSE POR Si O
POR SU REPRESENTADA

LA GARANTIA OFRECIDA EN TERMINOS DEL ANEXO UNO si —
COMPROBANTE DE REGISTRO DE PARTICIPACION EXPEDIDO sl -
POR EL SISTEMA COMPRANET

ESCRITO SENALANDO DOMICILIO PARA OIR Y RECIBIR sl =
NOTIFICACIONES

ANEXO TRES DE LAS BASES. Si —
CEDULA DE PROVEEDOR DE LA UAEMex VIGENTE sl =
IDENTIFICACION PERSONAL CON VALIDEZ OFICIAL DE LA s =

PERSONA QUE FIRMA LAS OFERTAS TECNICA Y ECONOMICA.
DECLARACION FISCAL ANUAL ENTERADA DEL EJERCICIO

INMEDIATO ANTERIOR (2012 PARA PERSONAS FISICAS Y PARA si —
PERSONAS MORALES)

ULTIMO PAGO PROVISIONAL DE IMPUESTOS

(CORRESPONDIENTE A LOS MESES DE JULIO O AGOSTO DE si =
2013).

OFERTA TECNICA si -
FOLLETOS O CATALOGOS. S| —
CARTA BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD MANIFESTANDO

QUE LOS BIENES CUMPLEN CON LAS ESPECIFICACIONES N e
TECNICAS.

OFERTA ECONOMICA. Si —
CARTA SENALANDO QUE LOS BIENES OFERTADOS CUMPLEN si e
CON LA NORMA DE CALIDAD CORRESPONDIENTE

CERTIFICADOS DE CALIDAD si -
CARTA DEL FABRICANTE O ALGUN  DISTRIBUIDOR

RESPALDANDOLO COMO DISTRIBUIDOR DE LOS BIENES QUE si 0
OFERTA.

AUTODECLARACION  RESPALDANDO LOS TIEMPOS DE si e
ENTREGA.

OTROS (ESPECIFICAR) NO o

Derivado de la evaluacion anterior, se observa que su propuesta resulta solvente,
por lo que Sl es susceptible de llevar a cabo la evaluaciéon técnica y econdmica
de la propuesta presentada.

Por lo que respecta a la evaluacion técnica del licitante COMPUTADORAS TOLUCA,
S.A. DE C.V., se advierte que cotiza cincuenta y ocho (58) partidas, las cuales son:
1,3,4,7,8,10,11, 12, 13, 14, 22, 23, 24, 27, 28, 29, 31, 32, 33, 34, 35, 36, 37, 38, 39, 42, 4

3

43, 44, 45, 46, 47, 48, 50, 51, 52, 53, 54, 55, 56, 57, 58, 62, 63, 64, 65, 66, 67, 68, 69, 70,
72,73,74,75, 80, 81, 82 y 83, incumpliendo con lo siguiente:

e Con la Partida 47, ya que el equipo solicitado trabaja como una impresora
multifuncional ya que sirve para escanear, copiar e imprimir desde el correo
electrénico, dispositivo USB, un ordenador portdtil o desde la Web sin

Pagina 11 de 19

SGC - UAEM




4

Fallo Versién vigente No. 03

Secretaria de Administraciéon Fecha: 15/07/09
Direccién de Recursos Materiales y Servicios Generales
Departamento de Procesos de Contratacion y Seguimiento de Adquisiciones

Version vigente No. 01 Fecha: 14/10/09

necesidad de conexidén aldmbrica y el bien que oferta trabaja de manera
aldmbrica, lo que Sl afecta la solvencia de su propuesta.

De lo anterior resulta que su propuesta respecto de la Partida 47 SE DESECHA, en
virtud de ofertar equipos con caracteristicas inferiores a las solicitadas en el Anexo
Técnico de las Bases, lo anterior en términos de lo dispuesto por el articulo 37
fraccion Il de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector
PUblico, en correlacién con el punto 6.2.1 de las Bases, por lo que Unicamente
serdn susceptibles de ser evaluadas econdmicamente las Partidas 1, 3, 4, 7, 8, 10,
11, 12, 13, 14, 22, 23, 24, 27, 28, 29, 31, 32, 33, 34, 35, 36, 37, 38, 39, 42, 43, 44, 45, 44,
48, 50, 51, 52, 53, 54, 55, 56, 57, 58, 62, 63, 64, 65, 66, 67, 68, 69,70, 72, 73, 74, 75, 80,
81,82y 83.

Ahora bien, de |la evaluacién realizada a su propuesta econdmica para determinar
si sUs precios son aceptables o no aceptables, se desprende que Unicamente serdn
consideradas al momento de la adjudicacién las partidas 1, 3, 4, 7, 10, 11, 13, 14,
22, 24, 27, 28, 29, 31, 32, 33, 34, 35, 36, 37, 38, 39, 42, 43, 44, 45, 44, 48, 51, 52, 53, 54,
55, 56, 62, 63, 64, 65, 66,70, 72, 74, 75, 80, 81, 82 y 83, ya que sus precios resultaron
aceptables para esta Institucién, lo cual se muestra en el siguiente cuadro:

1 | ACEPTABLE 34 | ACEPTABLE 57 NO ACEPTABLE

3 | ACEPTABLE 35 | ACEPTABLE 58 NO ACEPTABLE
4 | ACEPTABLE 36 | ACEPTABLE 62 ACEPTABLE

7 | ACEPTABLE 37 | ACEPTABLE 63 | ACEPTABLE

8 | NOACEPTABLE | 38 | ACEPTABLE 64 | ACEPTABLE

10 | ACEPTABLE 39 | ACEPTABLE 65 ACEPTABLE

11 | ACEPTABLE 42 | ACEPTABLE 66 ACEPTABLE

12 | NO ACEPTABLE | 43 | ACEPTABLE 67 NO ACEPTABLE

13 | ACEPTABLE 44 | ACEPTABLE 48 NO ACEPTABLE

14 | ACEPTABLE 45 | ACEPTABLE 69 NO ACEPTABLE
22 | ACEPTABLE 46 | ACEPTABLE 70 | ACEPTABLE

23 | NO ACEPTABLE | 48 | ACEPTABLE 72 | ACEPTABLE

24 | ACEPTABLE 50 | NO ACEPTABLE 73 NO ACEPTABLE
27 | ACEPTABLE 51 | ACEPTABLE 74 | ACEPTABLE

28 | ACEPTABLE 52 | ACEPTABLE 75 ACEPTABLE

29 | ACEPTABLE 53 | ACEPTABLE 80 | ACEPTABLE

31 | ACEPTABLE 54 | ACEPTABLE 81 ACEPTABLE

32 | ACEPTABLE 55 | ACEPTABLE 82 | ACEPTABLE

33 | ACEPTABLE 56 | ACEPTABLE 83 | ACEPTABLE
“PARTIDAS CON PRE PT) CUARENTA Y SIETE  (47)
_PARTIDAS CON PRECI DIEZ (10)
_PARTIDAS SUSCEPTIBLES DE SER ADJUDICAD AS | CUARENTA Y SIETE (47)
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Enseguida y en atencién al quinto punto del orden del dia, el Organo Ejecutor, dio
a conocer el Fallo de adjudicacion.

CONSIDERANDO

l.- Que como resultado de la evaluacién de las proposiciones presentadas por

los licitantes participantes en el

presente acto adquisitivo, el Comité de

Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios de la Universidad Auténoma del Estado
de México, vigila llevar a cabo la adjudicacién de los concursos a los proveedores
cuyas propuestas reunan las condiciones técnicas y econdmicas mds convenientes
para la Universidad Auténoma del Estado de México; tomando como elementos
fundamentales para la decisién los siguientes puntos:

e La peticién de las Areas Requirentes para obtener los bienes con
determinadas caracteristicas técnicas que cumplen con lo solicitado.

e Los precios de los bienes cotizados por los oferentes participantes.
Los tiempos de entrega de los articulos cotizados.
e La conveniencia para la Universidad de adjudicar de acuerdo a las Bases

emitidas para este acto adquisitivo.

En mérito de lo expuesto y fundado, el presente Fallo se emite por la L. en A. Karla
Lépez Carbajal, Directora de Recursos Materiales y Servicios Generales de la
Universidad Auténoma del Estado de México, el diecisiete (17) de septiembre del
afo en curso; en cumplimiento con las facultades otorgadas en el articulo 37 de la
Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector PUblico y 15 fraccién |

de su Reglamento.

PRIMERO.- Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 1 fraccién IV, 2 fraccién
IV, 3 fraccién 1, 9, 11, 18, 22, 26 fraccidn |, 26 Bis fraccién |, 36, 36 Bis, 37 y 37 Bis, de la
Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y Servicios del Sector PUblico y demds
normatividad aplicable; asi como en lo establecido en el punto 7 de las respectivas
Bases, se DICTAMINA QUE ES VIABLE ADJUDICAR los bienes de la presente Licitacion
PUblica Nacional a favor de los siguientes oferentes:

LTORES

$256,702.48

TECNOLOGIAS DE INFORMACION, S.A. DE C.V. 11,12,22,29,46 y 84 SEIS (6)

GRUPO INDUSTRIAL COVO, S.A. DE C.V. $ 28,184.21 37 UNA (1)

FERNANDO VILLAFRANCA ORIVE $4,592.58 &7 UNA (1)

SOLUCIONES INTEGRALES KER, S.A. DE C.V. $ 109,827.00 30,54y 79 TRES (3)
1,3,4,7,10,13, 14, 24, 27,

COMPUTADORAS TOLUCA, A, DECY, §3076535.00 | 342,45, 44 45,48, 51, 52, | CUARENTAY

53, 55, 56, 62, 63, 64, 65, 66,
81
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Con referencia a las partidas identificadas como 6, 9, 15, 18, 19, 21, 59, 76, 77 y 78,
se declaran DESIERTAS, en virtud de que no fueron cotizadas, dando un total de
diez (10) partidas.

Respecto de las partidas 5, 8, 23, 40, 50, 58, 61, 67, 68, 69 y 73, se declaran
DESIERTAS, en virtud de rebasar el techo presupuestal senalado en las requisiciones,
dando un total de once (11) partidas.

Por lo que corresponde a las partidas 2, 16, 17, 20, 25, 26, 41, 47 49, 60 y 71, se
declaran DESIERTAS, en virtud de no cumplir con las especificaciones técnicas
contenidas en el Anexo Técnico de las Bases, dando un total de once (11) partidas.

Finalmente, respecto del lote 85 se declara DESIERTO en virtud de no haber sido
cotizado al 100%, dando un total de un (1) lote.

Los contratos estardn a disposicion de los proveedores adjudicados en el
Departamento de Compras en un horario de 9:00 a 15:00 y 18:00 a 20:00 horas los
dias miércoles dieciocho (18), jueves diecinueve (19) y viernes veinte (20) de
septiembre de 2013.

La entrega de los bienes adjudicados deberd realizarse conforme a las siguientes
fechas:

Respecto al rubro de Equipo de Cémputo, los bienes deberdn ser entregados a

mas tardar el jueves treinta y uno (31) de octubre de 2013, en un horario de 9:00 a

15:00 horas, de lunes a viernes, en los domicilios sefalados con anterioridad,
exceptuando el dia dieciséis (16) de septiembre del afio en curso, por ser inhdbil
para esta Institucion.

Respecto al rubro de Equipo de Audio, Video y Fotogrdfia, los bienes deberdn ser

entregados a mds tardar el jueves diecisiete (17) de octubre de 2013, en un horario ﬁ
I

de 9:00 a 15:00 horas, de lunes a viernes, en los domicilios sefalados con
anterioridad, exceptuando el dia dieciséis (16) de septiembre del ano en curso, por
ser inhdbil para esta Institucion. \
El servidor universitario que entregue los contratos pedidos para firma de los
proveedores adjudicados, deberd solicitar la garantia de cumplimiento dentro de
los diez (10) dias naturales siguientes al de la suscripcion del contrato
correspondiente y |la garantia contra vicios ocultos dentro de los cinco (5) dias
naturales siguientes al de la entrega del bien adjudicado, haciendo el
sefalamiento de que se deberdn entregar garantias conforme a lo establecido en
los puntos 8.4 y 8.6 de las Bases respectivas.
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Para el caso de que el proveedor adjudicado entregue los bienes dentro del plazo
de diez (10) dias naturales siguientes a aquel en que se haya suscrito el Contrato
Pedido correspondiente podrd solicitar, por escrito, que se le exima de la
presentaciéon de la garantia de cumplimiento (art. 48 pdrrafo segundo de la
LAASSP), por lo que en su proposicidn no se deberdn incluir los costos por dicho
concepto (art. 86 Ultimo pdrrafo Reglamento de la LAASP).

SEGUNDO.- Se instruye al Departamento de Compras para que se lleven a cabo las
acciones tendentes a dicha compra, informando al titular de la Direccion de
Recursos Materiales y Servicios Generales y al Comité sobre el particular, haciendo
mencién de que los proveedores adjudicados deberdn agjustarse a las condiciones
de precio, pago y entrega establecidas en las Bases del presente concurso.

TERCERO.- En cuanto hace a las partidas identificadas como 2, §, 6, 8, 9, 15, 16, 17,
18, 19, 20, 21, 23, 25, 26, 40, 41, 47, 49, 50, 58, 59, 60, 61, 67, 68, 69,71,73,76,77y 78
asi como el lote 85 toda vez que han sido declaradas DESIERTAS, instruméntense |os
mecanismos hecesarios a efecto de programar el procedimiento adquisitivo a que
haya lugar.

CUARTO.- Notifiquese a las Areas Requirentes para los efectos conducentes.
QUINTO - Notifiquese el presente Fallo a los interesados, en términos de ley.

POR LAS AREAS REQUIRENTES EN SU CALIDAD DE AREAS TECNICAS

FUNCION

ANALISIS Y EVALUACION DE
FOLLETOS, CATALOGOS Y

OFERTA TECNICA A
ANALISIS Y EVALUACION DE |

NOMBRE AREA REQUIRENTE

C.P. ALBERTO FLORES LOPEZ CU UAEM ATLACOMULCO

SGC - UAEM

LIC. RODOLFO FUENTES MARTINEZ

DIRECCION DE APRENDIZAJE
DE LENGUAS

FOLLETOS, CATALOGOS Y
OFERTA TECNICA

LIC. MARTIN LUIS GARZA BECERRIL

FACULTAD DE QUIMICA

ANALISIS Y EVALUACION DE
FOLLETOS, CATALOGOS Y
OFERTA TECNICA

LIC. ARMADNO ALEJANDRO

FACULTAD DE HUMANIDADES

ANALISIS Y EVALUACION DE
FOLLETOS, CATALOGOS Y

ELIZAIS FLORES OFERTA TECNICA
LIC. ROMAN JUAN APOLINAR FACULTAD DE CIENCIAS ?gﬁLE'TSgSY E{’?;‘ﬂgggg‘ YDE
PADILLA AGRICOLAS :

OFERTA TECNICA

ING. JOSE BENITO JUAN DIEGO
MARTINEZ

FACULTAD DE CIENCIAS DE
LA CONDUCTA

ANALISIS Y EVALUACION DE
FOLLETOS, CATALOGOS Y
OFERTA TECNICA

ING. ERNESTO RAMIREZ MARTINEZ

INSTITUTO DE INVESTIGACION
EN CIENCIAS MEDICAS

ANALISIS Y EVALUACION DE
FOLLETOS, CATALOGOS Y
OFERTA TECNICA

LIC. MARIA DE LOURDES CASAS
HINOJOSA

FACULTAD DE ECONOMIA

ANALISIS Y EVALUACION DE
FOLLETOS, CATALOGOS Y
OFERTA TECNICA

LIC. JUAN CARLOS MARTINEZ
AVILA

FACULTAD DE CIENCIAS
POLITICAS Y SOCIALES

ANALISIS Y EVALUACION DE
FOLLETOS, CATALOGOS Y
OFERTA TECNICA

ISO 9001:2008
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MTRO. MARCO ANTONIO

GARCIA REYES UAP CUAUTITLAN IZCALLI

ANALISIS Y EVALUACION DE
FOLLETOS, CATALOGOS Y
OFERTA TECNICA

LIC. DAVID MANJARREZ FACULTAD DE
ESCUDERO ANTROPOLOGIA

ANALISIS Y EVALUACION DE
FOLLETOS, CATALOGOS Y
OFERTA TECNICA

Fecha: 15/07/09

FACULTAD DE MEDICINA,

LIC. HECTOR SANDOVAL DIAZ VETERINARIA Y ZOOTECNIA

ANALISIS Y EVALUACION DE
FOLLETOS, CATALOGOS Y
OFERTA TECNICA

LIC. MARIA CORONA LEYVA FACULTAD DE ENFERMERIA Y
ZETINA OBSTETRICIA

ANALISIS Y EVALUACION DE
FOLLETOS, CATALOGOS Y
OFERTA TECNICA

ING. OSCAR EDUARDO VARGAS FACULTAD DE DERECHO

ANALISIS Y EVALUACION DE
FOLLETOS, CATALOGOS Y

ALSARE Ard OFERTA TECNICA
ANALISIS Y EVALUACION DE
LCID. MARTIN GARCIA AVILA UAP TIANGUISTENCO FOLLETOS, CATALOGOS Y
OFERTA TECNICA
LIC. BONIFACIO RAMIREZ CU UAEM VALLE DE ANALISIS Y EVALUACION DE
SARCIA TEOTHUACAN FOLLETOS, CATALOGOS Y
OFERTA TECNICA
ANALISIS Y EVALUACION DE
MTRO. EDGAR RUIZ CU UAEM AMECAMECA FOLLETOS, CATALOGOS Y

OFERTA TECNICA

ING. RIGOBERTO MARTINEZ

MENDEZ FACULTAD DE INGENIERIA

ANALISIS Y EVALUACION DE
FOLLETOS, CATALOGOS Y
OFERTA TECNICA

C.P.CARLOS MARISCAL TOURLAY | FACULTAD DE MEDICINA

ANALISIS Y EVALUACION DE
FOLLETOS, CATALOGOS Y
OFERTA TECNICA

LIC. SALVADOR PARAMO CU UAEM ECATEPEC

ANALISIS Y EVALUACION DE
FOLLETOS, CATALOGOS Y

ALVARADO OFERTA TECNICA
ANALISIS Y EVALUACION DE
ARQ. EDUARDO LOPEZ CU UAEM TEXCOCO FOLLETOS, CATALOGOS Y

OFERTA TECNICA

LIC. ROBERTO FARFAN GARCIA CU UAEM ZUMPANGO

ANALISIS Y EVALUACION DE
FOLLETOS, CATALOGOS Y
OFERTA TECNICA

LIC. VICTOR ALONSO GALEANA FACULTAD DE LENGUAS

ANALISIS Y EVALUACION DE
FOLLETOS, CATALOGOS Y

EFIRADA OFERTA TECNICA
ANALISIS Y EVALUACION DE
LIC. RUBEN OCHOA MORA FACULTAD DE GEOGRAFIA FOLLETOS, CATALOGOS Y

OFERTA TECNICA

LIC. ADRIANA CABRERA

HERNANDEZ CU UAEM TEMASCALTEPEC

ANALISIS Y EVALUACION DE
FOLLETOS, CATALOGOS Y
OFERTA TECNICA

C.P. LUIS JAVIER CASTILLO CU UAEM VALLE DE MEXICO

ANALISIS Y EVALUACION DE
FOLLETOS, CATALOGOS Y

HERNANDEL OFERTA TECNICA
POR EL ORGANO EJECUTOR
NOMBRE CARGO FUNCION FIRMA

ENCARGADA DEL DESPACHO DEL | REVISION DE ACTA Y CUADROS
L. EN D. ROCIO DEL CARMEN | DEPARTAMENTO DE PROCESOS DE | COMPARATIVOS ¥ DE

BARRAZA VENCES CONTRATACION Y SEGUIMIENTO DE | DICTAMEN.
ADQUISICIONES
EVALUACION ADMINISTRATIVA
M. EN D. HIDRAEL AUXILIAR JURIDICO Y LEGAL DE PROPUESTAS,
CONTRERAS GONZALEZ ELABORACION DE ACTA DE
FALLO.
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Fallo Versioén vigente No. 03

Secretaria de Administraciéon Fecha: 15/07/09
Direccién de Recursos Materiales y Servicios Generales
Departamento de Procesos de Contratacién y Seguimiento de Adquisiciones

‘ 1
i Version vigente No. 01 Fecha: 14/10/09 {

Por Ultimo, no habiendo ofro asunto que tratar, la Secretaria del Comité de
Adaquisiciones, Arrendamientos y Servicios de la UAEM dio lectura al contenido de
la presente, emitiéndose a las 20:00 horas del dia de la fecha, firmando al calce los
que en ella intervinieron, para su debida constancia legal.------=-------------

M. EN E. JAVIER GONZALEZ MARTINEZ
PRESIDENTE

EN REPRESENTACION DEI. CONTRALOR DE LA UNIVERSIDAD

P. EN D.{I.A' RA F.J. SANCHEZ GONZALEZ

EN REPRESENTACION DEL CONTRALOR DE LA UNIVERSIDAD \

L. EN D. HERIBERTO MERCADO GOMEZ
EN REPRESENTACION DEL ABOGADO GENERAL

FALLO f /
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b———

C.P. NORMA RODRIGUEZ LEON
EN REPRESENTACION DE LA DIRECCION DE
PROGRAMACION Y CONTROL PRESUPUESTAL

A

L. EN D. ERIKA/PATINO MARTINEZ
EN REPRESENTACION DE LA DIRECCION DE
PROGRAMACION Y CONTROL PRESUPUESTAL

L. EN D. ALMAROSA CASTILLO MARTI't:lEZ
EN REPRESENTACION DE LA DIRECCION
DE RECURSOS FINANCIEROS

L. EN C. SUSANA MORFIN CEBALLOS
JEFA DEPARTAMENTO DE COMPRAS

L.A. RAY DO AMARAL DEGOLLADO CAMPIRAN
JEFE DEL AREA DE RECURSOS FEDERALES ETIQUETADOS

FALLO

SGC - UAEM
& ISO 9001:2008 Pagina 18 de 19




% Fallo Versién vigente No. 03

Secretaria de Administracion Fecha: 15/07/09
Direccién de Recursos Materiales y Servicios Generales
Departamento de Procesos de Contratacién y Seguimiento de Adquisiciones

Versién vigente No. 01 Fecha: 14/10/09

SEGUIMIENTO DE ADQUISICIONES

M. EN D. HIDRAEL CONTRERAS GONZALEZ :
DEPARTAMENTO DE PROCESOS DE CONTRATACION
Y SEGUIMIENTO DE ADQUISICIONES

FALLO :
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