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_ CONTRALORIA MUNICIPAL
SUBCONTRALORIA DE RESPONSABILIDADES
EXPEDIENTE: CM/SR/135/2016-MB

RESOLUCION ADMINISTRATIVA

ATIZAPAN DE ZARAGOZA, ESTADO DE ME MBRE DEL
ANO DOS MIL DIECISE|S. XICO A TREINTA DE NOVIE

Vislos para resolver en definitiva los autos del expediente administrativo marcado con
el nimero CM/SR/135/2016-MB, relativo al Procedimiento Administrativo Disciplinario
iniciadoen contra del C. Fritz Navarro Alan Vicente, con Registro Federal dé
Contribuyentes FINA900226JU2, quien se desempefiaba como Notificador adscrito @ la
Direccion de Proteccion Civil y Bomberos de este H. Ayuntamiento, por haber sido OmISO
en la presentacion de su Manifestacién de Bienes por Baja del servicio publico municipal.

RESULTANDO

PRIMERO.- En fecha veinliséis de agosto del afio dos mil dieciséis, se recibié en las
oficinas que ocupa este Organo de Control Interno, el oficio nUMero
210094000/1706/2015, de fecha veintiocho de abril del afo dos mil dieciseéis, suscrito por
el Lic. Luis Velasco Hernandez, Director de Control de Manifestacion de Bienes Y
Sanciones, de la Direccién General de Responsabilidades, de la Secretaria de la
Contraloria del Gobierno del Estado de México, el cual remite el listado de Servidores Y
Ex servidores Publicos que fueron Omisos o Extemporaneos en la presentacion de su
Manifeslacion de Bienes por Alta o Baja, y en el cual se encuentra relacionado el C. Fritz
Navarro Alan Vicente, con el objelo de que se le instruya Procedimiento Administrativo
Disciplinario, por haber sido Omiso, en'la presentacion de su manifestacion de bienes por
Baja del servicio publico municipal, misma que debié haber presentado dentro de los
sesenla dias naturales siguientes a'la cdﬁcliis"ibb:o baja del empleo, cargo o comision que
desempefiaba como Notificador adscrito: la Diﬁ(élcciéh de Proteccion Civil y Bomberos de

este H. Ayuntamiento. - - - - = - =« - - - - - b e = cim s wrmpre e e Se it ' = = i

SEGUNDO.- En fecha veintiséis de agosto del afio dos'mil dieciséis y con fundamento en
los articulos 14 segundo péarrafo, 16 primer parrafo, 109 fraccidon Il y 113 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos: 130 de la Constitucidn Politica del
Estado Libre y Soberano de México; 110, 111 y 112 fraccion XVI y XVIII, 168 y 170 de la
Ley Orgénica Municipal del Estado de México: 1, 2, 3 fraccién V, 41, 42 fraccion XIX, 43,
44 ultimo parrafo, 47 tercer parrafo, 49 fraccion VII, 52 segundo parrafo, 53, 59 fraccion |,
63, 79 fraccion Il ultimo parrafo, 80 fraccién Il y 91 de la Ley de Responsabilidades de los
Servidores Publicos del Estado y Municipios; 1, 2, 3, 20, 30, 106, 113, 114, 124 y 129
fracciones | incisos a), b), ¢), d), e) y f) y Il incisos a), b), c) y d) del Cddigo de
Procedimientos Administrativos del Estado de México: 29 fraccién IV y 33 del Bando
Municipal Vigente; el Contralor Municipal acordd iniciar Procedimiento Administrativo
Disciplinario en contra del C. Fritz Navarro Alan Vicente, otorgandole en consecuencia el
derecho a desahogar su Garantia de Audiencia en términos deley. - = - - - - - - - o ... . _ __
TERCERO.- En fecha dieciseis de noviembre del afio dos mil dieciséis, en términos de Io
dispuesto por los articulos 25 fraccion | y 26 del Cédigo de Procedimientos
Administrativos del Estado de Mexico, le fue debidamente notificado en tiempo y forma al
C. Fritz Navarro Alan Vicente, el oficio citatorio a Garantia de Audiencia numero
CMISRIGA271/2016-MB, de fecha veintiséis de agosto del afo dos mil dieciséis, documento
mediante el cual se le hizo saber el dia y la hora en que deberia comparecer ante esta
Contraloria Municipal a desahogar su Garantia de Audiencia, en términos de los articulos
129 fraccién | incisos a), b), ¢), d), e) y f) y Il incisos a), b), ¢) y d) del Cadigo de
Procedimientos Administrativos del Estado de México; y 59 fraccion | de |a Ley de
Responsabilidades de los Servidores Pulblicos del Estado y Municipios, sefialandose para
tal efecto las once horas, del dia veintiocho de noviembre del afio dos mil dieciséis, tal y
como consta en la documental publica, consistente en la cédula de notificacién, la cual
obra debidamente agregada a los autos del expediente en estudio. - - - - ------ .. ____
CUARTO.- En fecha veintiocho de noviembre del afio dos mil dieciséis, se hizo constar
mediante Acta Administrativa la Comparecencia al desahogo de su Garantia de Audiencia
del C. Fritz Navarro Alan Vicente, ante este Organo de Control Interno, que le fue
Conferida dentro del presente Procedimiento Administrativo Disciplinario, en términos de
L —
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los articqlps 14' _parrafo segundo, 16 primer parrafo, 109 fraccién |l y 113 de la
constitucion Palitica de los Estados Unidos Mexicanos; 130 de la Constitucién Politica del
y S 9 fraccion | de la Ley de Re onsabilidades de los
servidores Publicos del Estado y Municipios y 129 fraccign I inciss%snsa), b), ¢) y d) del
codigo de Procedimientos Administrativos del Estado de México, agotandose dentro de la
misma las etapas Qe ofrecimiento, admision y desahogo de pruebas, asi como los
alegatos correspondientes, teniéndose asi por satisfecha su Garantia de Audiencia.- - - - -

QU|NT_0..- Una vez cumplidas todas Yy cada una de las formalidades esenciales del
procedimiento, asi como los requisitos contenidos en el articulo 59 fraccion | de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Puablicos del Estado y Municipios, mediante Acta
Administrativa de fecha diecisiete de noviembre del afio dos mil dieciséis, este Organo de

Control Interno, acordé turnar el expediente CM/SR/135/2016-MB, a resolucion definitiva,
misma que ahora se pronuncia conforme a los siguientes:

CONSIDERANDOS
I.- La Contraloria Municipal de Alizapan de Zaragoza es competente para conocer,
tramitar y resolver del presente asunto, de conformidad con lo dispuesto en los articulos
14 parrafo segundo, 16 primer parrafo, 109 fraccion Ill y 113 de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, 130 de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de México; 110, 111, 112 fracciones XVIy XVIll, 168 y 170 de la Ley Organica
Municipal del Estado de México; 1, 2. 3 fraccién V, 41, 42 fraccion XIX, 43, 47 ultimo
parrafo, 49 fraccion VII, 52, 53 parrafos segundo y cuarto, 59 fraccion I, 60, 63, 79
fraccion |l inciso a), 80 fraccion I y 91 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores
Publicos del Estado y Municipios; 1, 2, 3, 22, 106, 132 fraccion Ill, 136, 137 y 139 del
Cadigo de Procedimientos Administrativos del Estado de México; 29 fraccion IV y 33 del
Bando Municipal vigente; 18 inciso d), 27, 28 fraccién V y 29 fraccion lll, inciso ¢) del
Reglamento Organico Municipal de Atizapan de Zaragoza; asi como el acta levantada con
motivo de la primer sesion solemne de:¢abild; de fecha primero de enero del afio dos mil
dieciséis, en el que se aprobé el-nombramiento’ del Mtro. Arturo Millan Olivares como
Contralor Municipal del H. Ayuntamiento-Constitucional de Atizapan de Zaragoza y 5.1 del
acuerdo tomado en la Tercera Sesién.Ordinaria de Cabildo, de fecha veintidos de Enero
de dos mil dieciséis, por medio del cual se délegan al Contralor Municipal, las facultades
conferidas a la Presidenta Municipal, dé"s’c'ritaé"en los articulos 44, 47, 52, 59, 75, 79, 80 y
80 Bis de la Ley de Responsabilidades: de’ los Servidores Plblicos del Estado y
Municipios, mismo que versara“ en ‘investigar, ‘identificar, instruir, citar a garantia de
audiencia y determinar las respdhsabilidade’s.de los‘servidores publicos, asi como tramitar
el procedimiento administrativo correspondiente, imponiendo sanciones administrativas,
disciplinarias, resarcitorias y aquellas derivadas de responsabilidad patrimonial, asi como
de conflicto de intereses, emitiendo la resolucién administrativa que en derecho proceda,
en contra de los sujetos descritos en el articulo 2 de la Ley de Responsabilidades de los
Servidores Publicos del Estado y Municipios, con motivo de las quejas y denuncias en las
que les sea imputada conducta alguna, que sea atribuible a ser investigada y sancionada
por contemplarse en los ordenamientos legales correspondientes.
Il.- La irregularidad administrativa que se le atribuye al C. Fritz Navarro Alan Vicente por
parte de la Secretaria de la Contraloria del Gobierno del Estado de México, consiste en no
haber dado cumplimiento a lo dispuesto por la fraccién Il del articulo 80 de Ia Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y Municipios, que a la letra
establece:“Articulo 80.- La Manifestacién de Bienes deberd presentarse en [os
Siguientes plazos: Il. Dentro de los sesentas dias naturales siquientes a [a
conclusién o baja del empleo, cargo o comisién;...", lo anterior se deriva de los
registros enviados mediante oficio nimero 210094000/1706/2016, de fecha veintiocho de
abril del afio dos mil dieciséis, remitido a esta autoridad administrativa por el Director de
Conflictos de Intereses de Manifestacion de Bienes y Sanciones de la dependencia
referida, descritas en el resultando primero de esta resolucion, en el que se indica que fue
Omiso en la presentacion de su Manifestacion de Bienes por Baja, por lo que se
considera que ha incurrido en responsabilidad administrativa disciplinaria al no haber
atendido lo dispuesto por la fraccion XIX del articulo 42 de la Ley de Responsabilidades
de los Servidores Publicos del Estado y Municipios, en relacién a lo dispuesto en el
articulo 79 fraccion Il inciso a), 80 fraccion Il de la citada ley. - - - - = - - - - - === _..
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jil- Una vez iniciado el Procedimiento Administr
garantia de Audiencia, conferida en términos de
aiio dos mil dieciseis, el C. Fritz Navarro Alan Vic

manifestacion de bienes por baja, por desconocimiento y por mi trabajo, toda vez
que no me encontraba en el Estado de México. "(sic); En la misma diligencia y a efecto
de agotar 1as etapas procesales correspondientes y de conformidad con lo establecido por
los articulo§ 32, 33, 38, 129 fraccion Il inciso b) y 130 del Codigo de Procedimientos
Administrativos del Estado de México, se declaré abierta la etapa de ofrecimiento y
admision de pruebgs_ para que el C. Fritz Navarro Alan Vicente ofreciera las pruebas que
a su derecho conviniera, por lo que en uso de la palabra el ex servidor publico manifesto:
“No tengo pruebas que ofrecer”; En virtud de lo anterior, este Organo de Control
Interno, determind cerrar la etapa de ofrecimiento, admision y desahogo de pruebas,
otorgandole a sy vez el derecho de formular alegatos en términos articulo 129 fraccion II
inciso ¢), mediante los cuales senalo: “Ratifico lo manifestado anteriormente.” Hecho
lo anterior se tuvo por satisfecha su Garantia de Audiencia, tal y como consta en el acta
respectiva del dia veintiocho de noviembre del afio dos mil dieciséis, que obra
debidamente agregada en autos del expediente que ahora se resuelve. - - - - - -=----- -
............................................ IV.- Al realizar el analisis
légico juridico de las constancias y actuaciones que obran en autos del expediente en que
se actua, en relacion a la responsabilidad de caracter administrativo atribuida al C. Fritz
Navarro Alan Vicente, se tiene que el servidor publico precitado, dentro del desahogo de
su respectiva Garantia de Audiencia sefald, “en efecto no presente la manifestacion
de bienes por baja, por desconocimiento y por mi trabajo, toda vez que no me
encontraba en el Estado de México..”..."(sic); manifestaciones de las cuales se
desprende, que la servidor publico reconoqef‘bié’hér‘r‘i’e‘nlte la falta en la que incurrid, al
aceptar que no efectud su manifestacion dé bienéspor baja al ingresar al servicio publico
municipal; confesion expresa que hace‘prueba-plenda en-términos de los articulos 38
fraccion 1, 39, 97, 98 y 105 del Cédigo de Pré‘gédimié;mos Administrativos del Estado de-
México, al haber sido hecha por persona‘if'c_épa(;l'lada para obligarse, con pleno
conocimiento sin coaccién ni violencia y respéctode hechos propios; sirviendo como
sustento para robustecer lo manifestado. la -Jurisprudenciacnimero 71, emitida por el
Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Estado de-México, que dispone:

ativo, en el desahogo de su respectiva
ley, el dia veintiocho de noviembre del
ente, sefiald: en efecto no presente la

PRUEBA CONFESIONAL. INTERPRETACION DEL NUMERAL 90 DE LA LEY DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA ESTATAL.- Indudablemente que la norma 90 de la Ley de
Justicia Administrativa Local indica que en los juicios que se tramiten ante el Tribunal de
lo Contencioso Administralivo se admitiran toda clase de pruebas, exceplo la confesional;
pero, el precepto alude a la prueba confesional desahogada a través de la formulacién de
posiciones, es decir, mediante preguntas sobre hechos propios, sin referirse a la
confesion derivada de los hechos aceptados o reconocidos por las partes en el proceso.
Lo que hace valido considerar como medio probatorio, en el juicio contencioso
administrativo, la confesién que los particulares o autoridades realicen, a través de
manifestaciones expresas o tacitas, en la demanda, en la contestacién de demanda o en
cualquier otro documento del procedimiento, asi como la que se externe en los
documentos publicos que se aporten en el expediente del medio de defensa.

NOTA : El articulo 90 de la abrogada Ley de Justicia Administrativa de la Entidad,

corresponde a los numerales 32 y 40 del Cédigo de Procedimientos Administrativos del
Estado en vigor.

Recurso de Revision numero 49/988.- Resuelto en sesién de la Sala Superior de 18 de
agosto de 1988, por unanimidad de tres votos.

Recurso de Revision numero 79/990.- Resuelto en sesion de la Sala Superior de 26 de
julio de 1990, por unanimidad de tres votos.

Recurso de Revisiéon numero 46/991.- Resuelto en sesion de la Sala Superior de 7 de
marzo de 1991, por unanimidad de tres votos.

Lo anterior toda vez que el C. Fritz Navarro Alan Vicente, reconoce plenamente que no
efectiio su manifestacion de bienes por baja y que si bien sefiala que su irregularidad se
origind en virtud de un no tenia conocimiento de que estaba opligado a presen_tar una
manifestacién de bienes por baja, dichos argumentos no son suficientes para desvirtuar la

| -
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irregularidad que se le atribuye, dentro del presente procedimiento, por el contrario con los
mismos solo se acredita la irregularidad en la que incurrio el servidor publico, consistente
en haber sido omiso en la presentacién de su manifestacién de bienes por baja del
servicio publico municipal, obligacion a la cual se encontraba sujeto derivado del cargo
que desempenaba como Notificador adscrito a la Direccién de Proteccion Civil 'y
Bomberos de Atizapan de Zaragoza, de conformidad con lo previsto en el articulo 79
fraccion Il inciso a) de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado
y Municipios, que textualmente establece: “Articulo 79.- Tienen la obligacion de presentar
Manifestacion de Bienes ante los 6rganos competentes, en la forma y plazos es{ableCi_c{OS
por la presente ley y bajo protesta de decir verdad:... lll, inciso a) Direccion,
supervision, inspeccion, auditosia, seguridad, vigilancia, custodia, fiscalizacion,
procuraciéon y administracién de justicia y readaptacion social; en consecuencia
dicho precepto lo sujetaba a cumplir con la obligacion establecida en la fraccion XIX del
articulo 42 de la Ley de Responsabilidades citada, mismo que dispone: “Articulo 42.-
Para salvaguardar la legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia que debap ser
observadas en la prestacion del servicio publico, independientemente de las obligacrone{s
especificas que correspondan al empleo, cargo o comisién, todo servidor publico, sin
perjuicio de sus derechos y deberes laborales, tendran las siguientes obligaciones de
carécter general:...XIX. Presentar con oportunidad y veracidad la Manifestacion de Bienes
en los términos que sefiala la Ley;...;" ello al desempefar las actividades y/o funciones
antes descritas, tenia como obligacion presentar en la forma y dentro del término legal la
correspondiente  Manifestacién del Bienes por Baja, sirviendo como sustento para
robustecer lo manifestado la Jurisprudencia numero 85, expuesta por el Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Estado de México, que dispone: ‘

MANIFESTACION DE BIENES. LA OBLIGACION DE PRESENTARLA DERIVA DE LA FUNCION A CARGO DEL
SERVIDOR PUBLICO.- Si bien es cierto que el articulo 79 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores
Publicos del Estado y Municipios obliga, a cada litular de las Dependencias del ejeculivo, precisar ante la Secretaria
de la Contraloria del Gobiemno Estatal, durante el mes de febrero de cada afio, lo servidores publicos que estan
obligados a presentar la manifestacién de bienes; tambi¢q Ié‘é's",i'qﬁe‘\b'c_:nfqnne a lo dispuesto por el propio numeral
es requisito indispensable que dichos servidores pﬂbljr':bésc'ieba‘ri‘l\éner asﬁ cargo una a mas de las funciones que
previene el dispositivo legal en cita, es decir para qtr?f se wI@&'Q:E.alqdida‘élzligacibn es necesario que el servidor
publico realice o ejecute alguna de las mencionadas _funcxo Iés ; e

=
Recurso de revisién nimero 230 /992.- Resuellg eh§esi¢nr de la Sala superior de 19 de septiembre de
1992, por unanimidad de tres votos.

I'/‘. i
Recurso de revision numero 391/992. Resueﬂé enrs'esjbh' de la Sala Superior de 21 de enero de 1993,
por unanimidad de tres votos. Bl B i e

Recurso de Revisién numero 240/993.- Resuelto en sesion de la Sala Superior de 17 de junio de 1993,
por unanimidad de tres votos.

Asimismo es aplicable la Jurisprudencia nimero 74 expuesta por el Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Estado de México, que dispone:

MANIFESTACION DE BIENES. LA OBLIGACION DE PRESENTARLA POR DISPOSICION LEGAL, SIN
NECESIDAD DE AVISO PREVIO.- En términos de los articulos 61 y 62 de la Ley de Responsabilidades de los
Servidores Publicos del Estado de México y Municipios, los servidores publicos sujetos a la obligacion de presentar
su manifestacién de bienes, lo deben hacer por disposicién de la referida Ley, sin que sea necesario que
previamente se les comunique o avise de la existencia de dicha obligacion.Recurso de revision namero 78/990.-
Resuelto en sesién e la Sala Superior de 10 de julio de 1990, por unanimidad de tres votos.

Recurso de revisién niimero 89/990.- Resuelto en sesidn de la Sala Superior de 24 de Julio de 1990,
por unanimidad de tres votos.

Recurso de Revisién numero 115/1991.- Resuelto en sesién de la Sala Superior de 04 de Julio de
1991, por unanimidad de tres votos.

Por lo que resulta inatendible su argumento para justificar la Omisién sefalada, mas aun
cuando la propia ley es clara en cuanto al término para presentar la manifestacion de
bienes, y que en el presente caso no ocurrid, tan es asi que el plazo legal con el cual
contaba el C. Fritz Navarro Alan Vicente, para presentar su Manifestaciéon de Bienes por
Baja del servicio publico municipal, transcurrié del dia primero de enero al primero de
marzo del afio dos mil quince, en este orden de ideas se tiene que el servidor publico,
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conté con un plazo suficiente para poder efecluarla, lo que en el presente caso no ocurrio
or lo que en se aclual_a_za la transgresion a lo dispuesto por la fraccion Il del articulo 80 de
la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y Municipios, que
establece: “Articulo 80.- La Manifestacion de Bienes deberd presentarse en los
siguientes plazos: Il. Dentro de los sesenta dias naturales siguientes a la conclusién
o baja del empleo, cargo o comision...”; lo anterior concalenado a lo referido en el
oficio numero 210094000/1706/2016, de fecha veintiocho de abril del afio dos mil
dieciséis, donde se anexa copia certificada de la hoja de datos contenidos en el Sistema
Integral de Manifestacion, documental publica que en términos de los articulos 32, 38
fraccion ll, 57 y 100 del Cédigo de Procedimientos Administrativos del Estado de México,
hace prueba plena en contra del C. Fritz Navarro Alan Vicente y sirve de sustento para
acreditar la irregularidad que se le atribuye, consistente en haber sido omiso en la
presentacion de su manifestacion de bienes por baja del servicio publico municipal;
asimismo por cuanto hace a la instrumental de actuaciones, la cual de conformidad a lo
dispuesto por el articulo 92 del*Codigo Adjetivo de la Materia, esta Autoridad se encuentra
obligado a tomar en consideracion y que consiste en el conjunto de actuacion que obran
en el expediente que ahora se resuelve, se tiene que de dichas actuaciones, no se
desprende algun elemento de conviccion que desvirtle la irregularidad imputada al sujeto
a procedimiento; por ultimo y por cuanto hace a la presuncional en su doble aspecto legal
y humana, se tiene que de los hechos comprobados no se derivan presunciones a su
favor y menos que exista una relacion entre ellas que lleve al conocimiento de un hecho
diverso a favor del ex servidor publico sujeto al presente procedimiento, asi como
tampoco se tienen algun precepto legal que establezca expresamente una presuncion
favorable a sus intereses; en este orden'y en Virtud de los razonamientos vertidos con
antelacion, se tiene que ha quedado debidamente acreditada la irregularidad en la que
incurrié el C. Fritz Navarro Alan Vicenté, al'habeér sido Omiso en la presentacion de su
Manifestacion de Bienes por Baja del Ser;yic;:id P,L'r;bilico Municipal. - =------==--------~
V.- Este Organo de Control Interno previo ‘dnalisis de todas y cada una de las
constancias que obran en el expediente y una.vez que fueron valorados los elementos
de juicio, de los que se deriva que queda total y debidamente acreditada la
responsabilidad de caracter administrativo-en-que incurrié el C. Fritz Navarro Alan
Vicente aunado al hecho que una vez revisados los archivos de esta Contraloria
Municipal se tiene que el citado ex servidor publico, NO cuenta con un antecedente de
inobservancia a lo previsto por el dispositivo legal 42 fraccion XIX de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y Municipios, sin embargo este
Organo de Control Interno determina procedente sancionarlo, con la sancién minima que
para estos casos prevé la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del
Estado de México y Municipios, en su articulo 49 fraccion VII y 80 penultimo parrafo,
siendo esta una sancidén pecuniaria consistente en una multa equivalente al pago de
quince dias del sueldo base mensual que tuvo asignado, sin embargo a efecto de dar
cabal cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 69 de la ley en comento y toda vez que el
servidor publico, acepta su irregularidad al manifestar dentro del desahogo de su Garantia
de Audiencia que presento la manifestacion de bienes por baja de manera extemporanea
del servicio publico municipal en tiempo y forma, al sefialar: “en efecto no presente la
manifestacion de bienes por baja, por desconocimiento y por mi trabajo, toda vez -
que no me encontraba en el Estado de México ...(sic), este Organo de Control Interno
Municipal, determina procedente sancionar al C. Fritz Navarro Alan Vicente tinicamente
con las dos terceras partes de la sancion que le es aplicable y al ser esta la minima, se
impone una sancion pecuniaria consistente en una multa equivalente al pago de diez dias
del sueldo mensual que tiene asignado correspondiente a la cantidad de $ 2,333.00
(Dos Mil Trescientos Treinta y Tres Pesos 00/100 M.N.), cantidad que se corrobora,
con el Oficio numero DAYDP/SRH/DRL/5747/2016, de fecha veintiocho de julio del afio
dos mil dieciséis, del que se desprende que el C. Fritz Navarro Vicente, ocupaba el
puesto de Notificador adscrito a la Direccién de Proteccion Civil y Bomberos de Atizapan
de Zaragoza, Estado de México. Ayuntamiento, con un sueldo base mensual de
$7,000.00 (Siete Mil Pesos 00/100 M.), cantidad que debera ser liquidada en la Tesoreria
Municipal de este H. Ayuntamiento, dentro del plazo de diez dias habiles, contados a
partir del dia siguiente al en que le sea notificada la presente resolucion, de conformidad
con lo establecido en el articulo 29 del Cédigo Financiero del Estado de Mexico y
Municipios, apercibido que para el caso de no hacerlo asi, se le hara efectiva a través del
procedimiento econémico coactivo de ejecucion con fundamento en lo dispuesto por el

___________________________________________
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articulo 68 parrafo segundo de Ia Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos
del Estado y Municipios; 30 y 376 del Codigo Financiero del Estado de México y
Municipios, asimismo debera de entregar copia simple del correspondiente recibo de pago
a esta Contraloria Municipal; consecuentemente y loda vez que esta autoridad determiné
procedente imponer la sancién minima aplicable al caso concreto de acuerdo a lo
dispuesto en los articulos 49 fraccion VIl, 69 y 80 parrafo pentltimo de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y Municipios, no es necesario
entrar al estudio del articulo 137 del Cédigo de Procedimientos Administrativos del Es{ado
de México, lo anterior, atendiendo al criterio planteado por el Tribunal de lo Cpntencuoso
Administrativo del Estado de México, en la Jurisprudencia niimero SE-74 que dispone:- - -
SANCIONES ADMINISTRATIVAS Y FISCALES. CUANDO LAS AUTORIDADES DETERMINAN IMPONER
EL MINIMO COMPRENDIDO EN LA LEY, NO ESTAN OBLIGADAS A RAZONAR SU INDIVIDUALIZACION.
El principio de fundamentacién y motivacién de los actos de autoridad, consagrado por el numeral 16 de la
Ley Suprema de la Nacién, tiene como finalidad primaria, evilar a toda costa la arbitrariedad y el capricho en
a actuacion de las autoridades publicas. Es asi, que en tratdndose de la imposicion de sanciones, el
principio  fundamental en comento, implica la obligacién de las autoridades, de expresar
pormenarizadamente los faclores que influyeron en su &nimo sancionador, panderando las circunstancias
externas de la infraccion y las particulares del infractor. Denlro del ordenamiento juridico procesal
administrativo del Estado de México, la poleslad sancionadora del poder publico, no implica una libertad
absoluta en la fijacion de sanciones, Pues su arbitrio se constrifie al resultado de la valoracion de los
elementos previstos en el numeral 137 del Codigo de Procedimientos Administrativos Local, mismos que
consisten en: a) La gravedad de Ia infraccion en que se incurra; b) Los antecedentes del infractor; c) Las
condiciones socio-econdmicas del infractor; d) La reincidencia en el incumplimiento de sus obligaciones, en
Su caso; y e€) El monto del beneficio., dafio 0 perjuicio economico, derivado del incumplimiento de
obligaciones, si lo hubiere. En consegiéncia, cuando fas autoridades de la administracién piblica estatal o
municipal de la entidad, una vez,qtrédilgd_a,unar,“cqndudfa,por parte de un particular que quebranta lo
especificado en la legislacién adminislrati\:/é o ﬁSCalj,_determfﬁan imponer una sancién que se ubica en un
grado superior al minimo sefalado’en el (iz?_rjgéjqueﬂés nomas eslablezcan, se encuentran compelidas a
pormenorizar los elementos que inrruyero‘:i.-‘en_éu élfli_ino para detener su arbitrio en cierto punto entre el
minimo y el maximo en que oscila Ia"-s;ancidn‘fiegalmenle prevista. Empero, cuando la autoridad
administrativa estima justo imponer una sancién qué se ubica én el menor grado del referido rango, no exisle
obligacion de su parte, de eslablecer los razonamientos que le llevaron a lal decisién Yy por ende, la omision
de invocarlos en el escrito en que ‘se contenga-la sancién, ‘no conduce a su invalidez, puesto que es
evidente que el criterio de la sancionadora no provoca agravio alguno en el sujeto pasivo y por el contrario,
se infiere que tuvo la mayor benevolencia para el sancionado, una vez que quedd acreditado su desapego a
las normas fiscales o de gobierno, amen de Que en ningun momento queda en riesgo su seguridad juridica.

Recurso de Revisién ndmero 118/98 - Resuello en sesién de la Primera Seccién de la Sala Superior de
26 de marzo de 1998, por unanimidad de tres votos.

Recurso de Revisién nimero 527/99.- Resuelto en sesion de la Primera Seccion de la Sala Superior de
23 de septiembre de 1999, por unanimidad de tres votos.

Recurso de Revisién nimero 898/99 y 900/99 acumulados.- Resuelto en sesién de la
Primera Seccién de la Sala Superior de 20 de enero de 2000, por unanimidad de tres votos.

En mérito de lo expuesto, fundado y motivado, es de resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO.- Ha quedado acreditada la responsabilidad administrativa disciplinaria en que
incurri el C. Fritz Navarro Alan Vicente, al comprobarse dentro del presente
procedimiento administrativo disciplinario que fue Omiso en la presentacién de sy
manifestacién de bienes por Baja del servicio ptblico municipal. = =« = - - <o .o ____

SEGUNDO.- Con fundamento en lo dispuesto por los arﬂculo_s 49 fragcic?n VI, 69 y 80
pendltimo parrafo de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado
¥ Municipios, se sanciona pecuniariamente con el pago de las dos terceras partes de la
sancién aplicable y al ser esta la minima, se impone al C. Fritz Navarro Alan Vicente una
Sancion consistente en una multa equivalente al pago de diez dias del sueldo base
Mensual que tenfa asignado, correspondiente a la cantidad de $2,3.33.00. (Dos Mil
Trescientos Treinta y Tres Pesos 00/100 M.N), cuyo pago debera realizar en Ia
Tesoreria Municipal de este H. Ayuntamiento, dentro del plazo de diez dias habiles,
Boulevard Adolfo Lépez Mateos N° 91, Colonia Elsg(g;(‘ajro. Atizapan de Zaragoza, Estado de México, C.P. e
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contados a partir del dia siguiente en que le sea nolificada la presente resolucion, de
conformidad con lo eslablecido en el articulo 29 del Cadigo Financiero del Estado de

México y Municipios, debiendo entregar copia simple del correspondiente recibo de pago
a esta Contraloria Municipal. - - - - = = = = = < o o oo oo ___.

TERCERO.- En caso de no cubrir la sancién por ley impuesta en los términos seﬁalqgos,
previa nolificacion en liempo y forma, enviese copia certificada de la pres'enle resolucror] a
la Tesoreria Municipal para que se le requiera el cobro correspondiente al C Fritz
Navarro Alan Vicente, medianle el procedimiento administralivo de _ejecucion, en
términos de los arliculos 68 parrafo segundo de la Ley de Requnsab!lldades de los
Servidores Publicos del Estado y Municipios; 10 y 376 del Codigo Financiero del Estado
deMéxicoyMunicipios.-------—---------------——————————~~~-------::::
CUARTO.- Notifiquese personalmente al C. Fritz Navarro Alan Vicente, en avenldq de I'as
Colinas numero 8, edificio “H”, departamento 203, Unidad Torres de Attlzapan,
municipio de Atizapan de Zaragoza, Estado de México, en términos del arllcu‘lol 25
fraccion | y 26 del Codigo de Procedimientos Administrativos del Estado de_Mexmg,
haciéndole saber que cuenta con un plazo de quince dias habiles contados a partir del dia
siguiente al que surta efectos la nolificacién de la presente resolucion, para que en caso
de inconformidad interponga el recurso de inconformidad ante la propia autoridad o el
Juicio correspondiente ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Estado de
México, en términos de los articulos 65 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores

Publicos del Estado y Municipios; 139, 186 y 229 del Codigo de Procedimientos
Administralivos del Estado de México.

QUINTO.- Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 1.4, 1.5, 2.1 y 2.4 del Acuerdo
que eslablece los Lineamientos de los Registros de Procedimientos Administrativos y de
Seguimienlo de Sanciones, publicado en el Periddico Oficial “Gaceta del Gobierno” en
fecha veinticuatro de marzo del afio dos mil cuatro, una vez que cause ejeculoria la
presente registrese lo determinado en la misma en el Sistema Integral de
Responsabilidades, denominado SIR, con el objeto de dar cumplimiento a lo estipulado
por el articulo 63 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y
MUNICIPIOS. - - - - - = - = e T

SEXTO.- Una vez que la presente resolucion quede firme enviese copia de la misma a la
Direccién de Administracion y Desarrollo de Personal de este H. Ayuntamiento, a efecto
de que se anexe e inscriba la sancion impuesta en el expediente personal del C. Fritz

Navarro Alan Vicente, debiendo informar a esta dependencia respecto de su
cumplimiento. - - - - == - oo oo oo

SEPTIMO.- Cumplidos los puntos resolutivos
asunto como total y definitivamente concluido,
tal efecto lleva esta Contraloria Municipal.

que anteceden, archivese el presente
previo registro en el libro de estilo que para

JRO MILEANOLIVARES - |
CONTRALOR MUNICIPAL.

AMO: ’LFG/TA
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