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_ CONTRALORIA MUNICIPAL
SUBCONTRALORIA DE RESPONSABILIDADES
EXPEDIENTE: CM/SR/058/2016-MB

RESOLUCION ADMINISTRATIVA

ATIZAPAN DE ZARAGOZA, ESTADO DE ME
'AKO DOS MIL DIECISEIS, XICO A DOCE DE SEPTIEMBRE DEL

w

Vistos para resolver en definitiva los autos del expediente administrativo marcado con
gl Umera CM/SR/058/2016-MB, relativo al Procedimiento Administrativo Disciplinario
iniciado en contra del C. RAMIREZ PEREZ USBELIA, con Registro Federal de
CQntrlt_)}Jyentes RAPU720320, quien se desempefia como Coordinadora, adscrita a la
Direccion de GOb_I§rno de este H. Ayuntamiento, por haber sido Omiso en la presentacion
de su ManleStamon de Bienes por Alta del Servicio pubhco municipa|_ ..............

RESULTANDO

o N

PRIMERO.- En fecha seis de mayo del afio dos mil dieciséis, se recibié en las oficinas
que ocupa este Organo de Control Interno, el oficio nimero 210094000/1706/2016, de
fecha veintiocho de abril del afio dos mil dieciséis, suscrito por el Lic. Luis Velasco
Hernandez, Director de Conflictos de Intereses, Manifestacion de Bienes y Sanciones de
la Direccion General de Responsabilidades de la Secretaria de la Contraloria del
Gobierno del Estado de México, el cual remite el listado de Servidores y Ex servidores
Publicos que fueron Omisos o Extemporaneos en la presentacion de su Manifestacién de
Bienes por Alta o Baja, y en el cual se encuentra relacionado la C. RAMIREZ PEREZ
USBELIA, con el objeto de que se le instruxg. Rrp)cedimiento Administrativo Disciplinario,
por haber sido Omiso, en la presentacior®de st fhanifestacién de bienes por Alta, asi
como omiso en su Declaracion dqﬂﬁtere ‘inié'i%j) del servicio publico municipal,
mismas que debid haber presentado gentrﬁ"de's-idﬁ;zeséiyta dias naturales siguientes a la

anoa

A~ av!

o

N

toma de posesién o alta del empleo, gargo kj'éo_rr_iiws"iv n glie desempefia como Coordinador
A, adscrito a la Direccién de Gobierno de e#t‘é I .-A'y; ntamiento. - - - ----------------

SEGUNDO.- En fecha catorce de julio del-afio:dos miP'diétiséis y con fundamento en los
articulos 14 segundo parrafo, 16 primer. parrafo,~109 fraccion Il y 113 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos:430'de fa'Constitucion Politica del Estado Libre
y Soberano de México; 110, 111 y 112 fraccion XVI y XVIll, 168 y 170 de la Ley Organica
Municipal del Estado de México; 1, 2, 3 fraccion V, 41, 42 fraccion XIX, 43, 44 dltimo
parrafo, 47 tercer parrafo, 49 fraccion VII, 52 segundo parrafo, 53, 59 fraccion 1, 63, 79
fraccion Il pendltimo parrafo, 80 fraccién Il y 91 de la Ley de Responsabilidades de los )
Servidores Publicos del Estado y Municipios; 1, 2, 3, 20, 30, 106, 113, 114, 124 y 129 €
fracciones | incisos a), b), ¢), d), e) y f) y Il incisos a), b), ¢) y d) del Cddigo de i
Procedimientos Administrativos del Estado de México; 29 fraccién IV y 33 del Bando
Municipal Vigente; el Contralor Municipal acordé iniciar Procedimiento Administrativo
Disciplinario en contra del C. RAMIREZ PEREZ USBELIA, otorgandole en consecuencia
el derecho a desahogar su Garantia de Audiencia en terminos de ley. - - - --------a. ..

M s v A m = =u

dispuesto por los articulos 25 fraccion | y 26 del Coédigo de Procedimientos
Administrativos del Estado de México, le fue debidamente notificado en tiempo y forma al
C. RAMIREZ PEREZ USBELIA, el oficio citatorio a Garantia de Audiencia numero
CM/SRIGA/16520164VB, de fecha catorce de julio del afio dos mil dieciséis, documento
mediante el cual se le hizo saber el dia y la hora en que deberia comparecer ante esta
Contraloria Municipal a desahogar su Garantia de Audiencia, en términos de los articulos
129 fraccién | incisos a), b), c), d), e) y f) y Il incisos a), b), c) y d) del Cédigo de
Procedimientos Administrativos del Estado de México; y 59 fraccion | de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y Municipios, sefialandose para
tal efecto las trece horas, del dia nueve de agosto del afio dos mil dieciséis, tal y como
consta en la documental publica, consistente en la cédula de notificacién, la cual obra
debidamente agregada a los autos del expediente en estudio. - = = = == === -vvnnnnn--
CUARTO.- En fecha nueve de agosto del afio dos mil dieciséis, se hizo constar mediante

Acta Administrativa la Comparecencia al desahogo de su Garantia de Audiencia del C.
———
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is, este Organo de

l- La Contraloria Municipal de Atizapan de-Zaragoza: €S ‘eotipetente para conocer,
tramitar y resolver del presente asunto, de conformidad con lo: dispuesto en los articulos
14 parrafo segundo, 16 primer parrafo, 109 fraccionfil'y 113°de 1a Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, 130 de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de México; 110, 111, 112 fracciones XV y XVIII, 168 y 170 de la Ley Organica
Municipal del Estado de México; 1, 2, 3 fraccion V, 41, 42 fraccion XIX, 43, 47 dltimo
parrafo, 49 fraccion VI, 52, 53 parrafos segundo y cuarto, 59 fraccién Il, 60, 63, 79
fraccion Il penditimo parrafo, 80 fraccion |, 80 bis fraccion | y 91 de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y Municipios; 1, 2, 3, 22, 108,
132 fraccion 1ll, 136, 137 y 139 del Cédigo de Procedimientos Administrativos del Estado
de México; 29 fraccidn IV y 33 del Bando Municipal vigente; 18 inciso d), 27, 28 fraccién V
y 29 fraccién lll, inciso ¢) del Reglamento Organico Municipal de Atizapan de Zaragoza;
asi como el acta levantada con motivo de la primer sesién solemne de cabildo, de fecha
primero de enero del afio dos mil dieciséis, en el que se aprobd el nombramiento del Mtro.
Arturo Millan Qlivares como Contralor Municipal del H. Ayuntamiento Constitucional de
Alizapan de Zaragoza y 5.1 del acuerdo tomado en la Tercera Sesion Ordinaria de
Cabildo, de fecha veintidés de Enero de dos mil dieciséis, por medio del cual se delegan
al Contralor Municipal, las facultades conferidas a la Presidenta Municipal, descritas en
los articulos 44, 47, 52, 59, 75, 79, 80 y 80 Bis de la Ley de Responsabilidades de los
Servidores Plblicos del Estado y Municipios, mismo que versara en investigar, identificar,
instruir, citar a garantia de audiencia y determinar las responsabilidades de los servidores
publicos, asi como tramitar el procedimiento administrativo correspondiente, imponiendo
sanciones administrativas, disciplinarias, resarcitorias y aquellas derivadas de
responsabilidad patrimonial, asi como de conflicto de intereses, emitiendo la resolucion
administrativa que en derecho proceda, en contra de los sujetos descritos en el articulo 2
de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y Municipios, con
motivo de las quejas y denuncias en las que les sea imputada conducta alguna, que sea
atribuible a ser investigada y sancionada por contemplarse en los ordenamientos legales
correspondientes. - - - - - - - - --mm oo oL
Il.- La irregularidad administrativa que se le atribuye al C. RAMIREZ PERE_Z USBELIA
por parte de la Secretaria de la Contraloria del Gobierno _c’iel Estado de México, consiste
en no haber dado cumplimiento a lo dispuesto por la fraccion | del a_rt{cglo 80 de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y Municipios, que a la letra
establece:“Articulo 80.- La Manifestacién de Bienes deberd presentarse en los
siguientes plazos: |. Dentro de los sesentas dias naturale‘s giquientes a Ilqltoma de
posesién o alta del empleo, cargo o _comisién;...”, asimismo, la omision en la
Declaracion de intereses, misma que deberd presentarse conforme. a lo siguiente:
Articulo 80 bis fraccién 1. El Conflicto de Intereses es la inco_mpatlbllldad entre las
obligaciones publicas y los intereses privados del servidor publico, ocurre cuando lo

S
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r‘;.Jacionad_o aun ln'te(es publico, tiende a estar indebidamente influenciado por un interés

ajeno de tipo economico o personal, guiando el servidor publico su actuacién en beneficio

propio O de un tercero. |. Dentro de los sesenta dias naturales siguientes a la toma de
osesion o alta del empleo, cargo o comisién; o anterior se deriva de los registros

enviados njeq|aptg oficio numero 210094000/1706/2016, de fecha veintiocho de abril del

afio dos mil dieciséis, remitido a esta autoridad administrativa por el Director de la Unidad [

Especiahza_da de 'Confhctos de Intereses, Manifestacion de Bienes y Sanciones de la

dependencia referida, descritas en el resultando primero de esta resolucion, en el que se

indica quée fue Omiso en la presentacion de su Manifestacién de Bienes por Alta asi como

la omision en su Declaracion de Intereses, por lo que se considera que ha incurrido en

respgr)sablhdad aqmlnistrativa disciplinaria al no haber atendido lo dispuesto por la

fraccion XIX del articulo 42 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del

Estado y Municipios, en relacion a lo dispuesto en el articulo 79 fraccién Ill inciso a) y 80
fraccion 'y 80 bis fraccidn | de la citada ley. - - == = = == oo oo oo e e

lil.- Una vez iniciado el Procedimiento Administrativo, en el desahogo de su respectiva
Garantia de Audiencia, conferida en términos de ley, el dia nueve de agosto del afio dos
mil dieciséis, /a C. RAMIREZ PEREZ USBELIA, sefalo: “..que no realice mi
manifestacion de bienes por alta en tiempo, ya que acudi a que me apoyaran en el :
llenado, ya que desconozco el manejo del portal DECLARANET, pero cuando me
estaban apoyando, olvide un dato, y no quise mandarla sin que estuviera completo,
ya cuando me di cuenta estaba fuera de tiempo..”(sic); En la misma diligencia y a

efecto de agotar las etapas procesales correspondientes y de conformidad con lo ¢
establecido por los articulos 32, 33, 38, 129 fraccion Il inciso b) y 130 del Codigo de

Procedimientos Administrativos del Estado de México, se declard abierta la etapa de 1
ofrecimiento y admision de pruebas para que la C. RAMIREZ PEREZ USBELIA ofreciera ‘
las pruebas que a su derecho convinigr@.'““\ Ij“l’&.gpe en uso de la palabra la servidor I

plblico manifesté: “Que no cuentoScon prugba alguna a mi favor”; En virtud de lo

anterior, este Organo de Control, déternfing ‘¢éfrar lasetapa de ofrecimiento, admision y !
desahogo de pruebas, otorgandoleza su héz‘eiﬂ'dérechb’de formular alegatos en términos :
articulo 129 fraccion Il inciso c), mefiiante lds cuales senalo: “Ratifico todo lo
anteriormente manifestado.” Hecho lo antericf’se tuvo por satisfecha su Garantia de
Audiencia, tal y como consta en el acta rewé@li&a’dél‘dféﬁnueve de agosto del afo dos mil
dieciséis, que obra debidamenteagregada en-.autas: del expediente que ahora se
resuelve. ~===emsemcccacaana- NGNS RN Bt 2 S NS
IV.- Al realizar el analisis logico juridico de las constancias y actuaciones que obran en
autos del expediente en que se actua, en relacion a la responsabilidad de caracter
administrativo atribuida a la C. RAMIREZ PEREZ USBELIA se tiene que el servidor
publico precitado, dentro del desahogo de su respectiva Garantia de Audiencia sehald,
“...que no realice mi manifestaciéon de bienes por alta en tiempo, ya que acudi a que
me apoyaran en el llenado, ya que desconozco el manejo del portal DECLARANET,
pero cuando me estaban apoyando, olvide un dato, y no quise mandarla sin que
estuviera completo, ya cuando me di cuenta estaba fuera de tiempo..."(sic);
manifestaciones de las cuales se desprende, que la servidor publico reconoce plenamente
la falta en la que incurrio, al aceptar que no efectud su manifestacion de bienes por alta,
asi como su declaracion de intereses al iniciar el servicio publico municipal; confesion
expresa que hace prueba plena en términos de los articulos 38 fraccion |, 39, 97, 98 y 105
del Cadigo de Procedimientos Administrativos del Estado de México, al haber sido hecha
por persona capacitada para obligarse, con pleno conocimiento sin coaccién ni violencia y
respecto de hechos propios; sirviendo como sustento para robustecer lo manifestado la
Jurisprudencia nimero 71, emitida por el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del
Estado de México, que dispone:

PRUEBA CONFESIONAL. INTERPRETACION DEL NUMERAL 90 DE LA LEY DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA ESTATAL.- Indudablemente que la norma 90 de la Ley de
Justicia Administrativa Local indica que en los juicios que se tramiten ante el Tribunal de
lo Contencioso Administrativo se admitiran toda clase de pruebas, excepto la confesional;
pero, el precepto alude a la prueba confesional desahogada a través de la formulacién de
posiciones, es decir, mediante preguntas sobre hechos propios, sin referirse a la
confesién derivada de los hechos aceptados o reconocidos por las partes en el proceso.
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cualquier otro documento (g proced
documentos publicos que se aporten en

imient i
0. asi como la que se externe en los

el expediente del medio de defensa.

NOTA : Elarticulo 90 d

pidinti numeﬂ;:h;(;g:i; I(.’:(éie Jlusticia Administrativa de la Entidad,
oy 0digo de Procedimientos Adminisirativos del
Recurso de Revision nimero 49/988.-

Re i ,
agosto de 1988, por unanimidad g o suello en sesion de la Sala Superior de 18 de

volos.
Recurso de Revisién nimero 79/99p .

Res i .
julio de 1990, por unanimidad de e uelto en sesion de |a Sala Superior de 26 de

os.
Recurso de Revision niumero 46/991.. g

esuelto i f
marzo de 1991, por unanimidad de tres voy en sesion de la Sala Superior de 7 de

0sS.

Lo an'terlor toda Vvez que la C. RAMIREZ PEREZ USBELIA, reconoce plenamente que no
efectio su manifestacion de bienes por alta, asi como sy declaracion de intereses al
iniciar el servicio pablico y que si bien sefiala o i , on de Ini

inicia . : : enala que su irregularidad se originé en virtud que,
de acuerdo a lo que senala, no realiz su manifestacion por alta y declaracion de
intereses en virtud a que desconocia el manejo del portal DECLARANET, sin embargo era
su obligacion preguntar y como servidor publico debio conocer sus obligaciones, por lo
que dichos argumentos no son suficientes para desvirluar la irregularidad que se le
aribuye, dentro del presente procedimiento, por el contrario con los mismos sélo se
acredita la irregularidad en la que Incurrigzeliseryidor publico, consistente en haber sido
omiso en la presentacion de su manifestacion de”bienes por alta y declaracion de
intereses del servicio publico municipal, obligacion-a la’cual se encuentra sujeta derivada
del cargo que desempenaba como Epordinador A, adscrito a la Direccion de Gobierno
de este H. Ayuntamiento de Atizapafr de Zatagoza, de conformidad con lo previsto en el
articulo 79 fraccion Ill pendltimo pérraf6; -de. |8 Ley de Responsabilidades de los
Servidores Publicos del Estado y Municipios,:que’lextualmente establece: “Articulo 79.-
Tienen la obligacion de presentar Maniféstacion’de Bienes. ante los organos competentes,
en la forma y plazos establecidos por-la presente ley. y bajo protesta de decir verdad....
fraccion lll... Asimismo, deberan-presentar Manifestacion de Bienes los demds
servidores publicos que determinen el Secretario de la’ Contraloria y el Procurador
General de Justicia del Estado, mediante disposiciones generales debidamente
motivadas y fundadas.”; asimismo lo establecido en el mismo articulo fraccion VI,
incisos e) y g) que a la letra dice; Todas aquellas personas, independientemente de su
adscripcion en las administraciones publicas Estatal o municipales y que ocupen o no
plazas de estructura, que:...e) Desempefien sus servicios: como coordinadores
generales, gerentes y asesores de secretarios, subsecretarios, directores generales
y coordinadores generales; g) Desempefien un empleo, cargo o Fomisién en el
servicio plblico, equiparable o analogo al que realizan los servidores piiblicos
obligados, ya sea por disposicion expresa del articulo 79 de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y Municipios, o por el
presente articulo independientemente de la denominacion del instrumento juridico
que Jos vincule con el Estado o sus municipios, en consecuencia dicho precepto lo
sujetaba a cumplir con la obligacion establecic_ia en Iau fragmon XIX del articulo 42 de la
Ley de Responsabilidades citada, mismo que dispone: Articulo 42.- Para salvaguardar la
legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia que deban ser observadas en la
prestacion del servicio publico, indepenq(entemente dellas. opg?acrongs espe_w_ﬁczs que
correspondan al empleo, cargo 0 comision, todo ;eryldOI pu b’IC'Q Sin PEUZICID e sus
derechos y deberes laborales, tendrén las siguientes obligaciones de caracter

general:.. XIX. Presentar con oportunidad y veracidad la Manifestacion de Bienes en los
términos que sefala la Ley;...;" ello al desempefar 1as actividades dy/? tf‘unc‘lonef anlt?S
descritas, tenia como obligacion presentar en 13 forma y dgintrg _et érmino lega da
correspondiente Manifestacion del Bienes por Alta 'y Declaracion n?elrr; %rses::, :g::l:n 0
como sustento para robustecer 10 manifestado la Jurisprudencia nu , exp por

el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Estado de México, que dispone:

i t de México, C.P
ard / ldO fo 0 ° ll.a El PD“ ero, Allzapén de ZaragUZa, Estado , C.P.
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MANIFESTACION DE BIENES, LA OBLIGACION p
GO DEL SERVIDOR py N DE PRESENTARLA DE

g::)onsabilidades i s SErvido?:gl,CF?'.[-) 'SI bien es cierto que el anlf‘(:rlg 07'; L&FHNCL:'ONdA
ias del ejecutivo i ublicos del Estacto ¥ Municipios obli ooy o

Dependen(f:lzs d} p » Precisar ante la Secrelariy de la Contralori obliga, a cada titular de las

el mgs de. ? r::i(;n elzoc: a ano, lo servidores Publicos que estan obli Zrdla i Estata!, dura'.ﬂe

de ble.nes| a y s,.qge conforme a |o dispuesto por gl propio e presenta.rlla rnap:festacuén

que dn;hos servidores publicos deban tener g g €argo una PIo numeral es requisito indispensable

dispositivo legal en cita, es decir para que se ¢ 0 mas de las funciones que previene el

N iy . . onfigur . L X
senvidor publico realice o ejecute alguha de |as mGHCioia:a;afualu.d'da obligacion es necesario que el
nciones.

ari

Recurso de revisién nimero 230 /992

septiembre de 1992, por unanimidag - Rosuello en sesio

de tres volos,

Recurso de revisiéon namero 391/992
~ Re i i
enero de 1993, por unanimidad de tres votos suelto en sesion de la Sala Superior de 21 de
Recurso de Revision numero 240/993
o -~ Resuelto i ;
junio de 1993, por unanimidad de tres votos en sesion de la Sala Superior de 17 de

Asimismo es aplicable la Jurisprudencia num&i& 134y .
Contencioso Administrativo del Estado de México (;’aé.dfgg;::?ta 0 6l NGk €8 1o
& ! Ot

P

[$) p
& |y | 2

MANIFESTACION DE BIENES. LA OBLIGACION DE PRESENTARLA POR DISPOSICION LEGAL
SIN NECESIDAD DE AVISO PREVIO.- En términos_dbids ‘hiticulos 61 y 62 de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos delEstado det Méxics"§ funicipios, los servidores
publicos sujetos a la obligacién de presentar Sumaniféslacion de bieries, lo deben hacer por
disposicion de la referida Ley, sin que sea necesario’qué previamérts’se 16 comunique o avise de la
existencia de dicha obligacién.

Recurso de revisién nimero 78/990.- Resuelto en sesién e la Sala Superior de 10 de julio
de 1990, por unanimidad de tres votos.

Recurso de revision nimero 89/990.- Resuelto en sesién de la Sala Superior de 24 de Julio
de 1990, por unanimidad de tres votos.

Recurso de Revisién nimero 115/1991.- Resuelto en sesién de la Sala Superior de 04 de
Julio de 1991, por unanimidad de tres votos.

Por lo que resulta inatendible su argumento para justificar la Omision sefialada, mas adn
cuando la propia ley es clara en cuanto al término para presentar la manifestacion de
bienes, y que en el presente caso no ocurrié, tan es asi que el pIa;o leg.a'l con el cual
contaba la C. RAMIREZ PEREZ USBELIA, para presentar su Manifestacién de Bienes
por Alta y Declaracién de Intereses del servicio publico munic_ipal, trgnscurné del dia dos
de enero del afio dos mil dieciséis al dia dos de marzo del mismo ano, en este orden de
ideas se tiene que el servidor publico, conté Clon un plazo su:gtlﬁgtgapa;;atf:rc]lseérefgg;tuan?,
| nte caso no ocurrié por lo que en se 4 esion a lo
;isgﬁ:s?c? ngr?:efraccién | del articulo 80 y 80 bis fraccion | de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y Municipios, que establecen:
“Articulo 80.- La Manifestacién de Bienes 519b_era presentarse en los siguientes plazos: I.
Dentro de los sesenta dias naturales siguientes a la toma d:_ posdes:én o alta del
empleo cargo o comision...”; Articulo 80 bis fraccién |. El Conflicto de Intereses es la
incompatibilidad entre las obligaciones publicas y los mte_res;es pnv?dog ddet:'dsewld?r
plblico, ocurre cuando lo relacionado a un interés publico, tiende ;a es iarn|dn e ]I amgg e
influenciado por un interés ajeno de tipo economico o Ip%rso?a’d%u'is :ee nste"g. or
pablico su actuacién en beneficio propio 0 de un tercero. |._Dentro senta dias

i Ita del empleo, cargo o comisién; lo

na igui la toma de posesion o 3
2 ttur.ales siguientes a lo referido en el oficio numero 2100940901170_612016, de fech.a
nterior concatenado a lo &is. donde se anexa copia certificada de la hoja

veintiocho de abril del afio dos mil diecis Manifestacion, documental pablica que en

de datos contenidos en el Sistema Integéil (Iile §7 y 100 del Cdigo de Procedimientos

térmi 32, 38 fracci i
Aémli:?:;r:t?vcigsdz{ﬂézgzo o México, hace prueba plena en contra del C. RAMIREZ

— izapan de Zaragoza, Estado de México, C.P.
ia EI Potrero, Atizapan
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pPEREZ USBELIA vy sirve de sustento para acredi

sistente en haber sido omiso e o

g\(l)tr; y Declaracion de intereses del ;elsic;?;esgglliigl?]:\uiiis:l_manifgstacién de biteznss poar
) ig?tgunz\%rj]é?ilvge c?gmlgmﬁﬂn;s’-la cual de conformidad a Ig di's?)zlgtsompoofgg gtrjt?cnu% Qachel
codig o) Vateria, esta Autori ‘
considg;a?(g:l glvqeuesgc?;:zte en SI conjunto dédsgtu:iiéinqcllj: ?ﬁfaf t;lilgzldgx;edtizr:tirqﬁg
ahora , que de dichas ' ’
de conviccion que desvirtue la irregu1aridad?g;igi‘i!easf snu?estg :efggiﬂfﬁi::ﬂz? ecl)?gﬁnmtg

por cuanto hace a la presuncional en su doble aspecto legal y Elumana se tiér?e que de
los hechos comprobados no se derivan presunciones a su favor v menos que exista una
relacion entre ellas que lleve al conocimiento de un hecho diversg a favor gel ex servidor
publico sujeto al presente procedimiento, asi como tampoco se tienen algun precepto
legal que establezca expresamente una presuncion favorable a sus intereses; en este
orden y en virtud d? los razonamientos vertidos con antelacion, se tiene que ha'quedado
debidamente acredﬂgda Ias‘ irregularidades en la que incurric'; la C. RAMIREZ PEREZ
USBELIA, al haber sido Omiso en la presentacion de su Manifestacion de Bienes por Alta
y Declaracion de Intereses del Servicio Publico MURIGIPAL, = - - = = < = <= = e e e m e e

tar la irregularidad que se le atribuye,

V.- Este OFQIBHD dZ'COleOI previo analisis de todas y cada una de las constancias que
obran en el expediente y una vez que fueron valorados los elementos de juicio, de los
que sé deriva que queda lotal y debidamente acreditada la responsabilidad de caracter
ad@.n'lstrahvo en que !r)currlc') la C. RAMIREZ PEREZ USBELIA, consistente en la
omision en Ia_\ presentacion d_e su manifestacion de bienes por alta, aunado al hecho que
una Vvez rgvus_;ados los archivos de esta Contraloria Municipal se tiene que la citada
servidor publico, no cuenta con antecedentes_de inobservancia a lo previsto por el
dispositivo legal 42 fraccion XIX de la !,.qil«(‘di?: Réspansabilidades de los Servidores
Publicos del Estado y Municipios, sin4embargaeste”Organo de Control determina
procedente sancionarlo, con la sanciénsiinifiia ‘que’ para ‘estos casos prevé la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Pliblicos!del Estado e México y Municipios, en su
articulo 49 fraccion VII y 80 penaltimo pafrafo, signdo esta una sancién pecuniaria
consistente en una multa equivalente al pago de ,quipcé dias del sueldo base mensual que
tuvo asignado, sin embargo a efecto “de’ dar: cabal cumplimiento a lo dispuesto por el
articulo 69 de la ley en comento y toda‘vez que la servidor publico, acepta su irregularidad
al manifestar dentro del desahogo de”sti Garantia*de’Audiencia que omitio efectuar su
manifestacién de bienes por alta del servicio publico municipal en tiempo y forma, al
sefalar: “...que no realice mi manifestacion de bienes por alta, en tiempo, ya que
acudi a que me apoyaran en el llenado, ya que desconozco el manejo del portal
DECLARANET...(sic), este _Organo de Control Municipal, determina procedente
sancionar a la C. RAMIREZ PEREZ USBELIA, Gnicamente con las dos terceras partes de
la sancion que le es aplicable y al ser esta la minima, se impone una sancién pecuniaria
consistente en una multa equivalente al pago de diez_dias del sueldo mensual que
tiene asignado, correspondiente a la cantidad de $ 11,666.00 (once mil seiscientos
sesenta y seis pesos 00/100 M.N.), cantidad que se corrobora, con el Oficio numero
DAyDP/SRH/DRL/4977/2016, de fecha treinta de junio del afo dos mil dieciséis, del que
se desprende que la C. RAMIREZ PEREZ USBELIA, ocupa el puesto de Coordinador A,
adscrito a la Direccion de Gobierno de este H. Ayuntamiento, con un sueldo base mensual
de $35,000.00 (treinta y cinco mil pesos 00/100 M.N.), cantidad que debera ser liquidada
en la Tesoreria Municipal de este H. Ayuntamiento, dentro del plazo de diez dias habiles,
contados a partir del dia siguiente al en que le sea notificada la presente resolucién, de
conformidad con lo establecido en el articulo 29 del Cédigo Financiero del Estado de
México y Municipios, apercibido que para el caso de no hacerlo asi, se le hara efectiva a
ravés del procedimiento econémico coactivo de ejecucion con fundamento en lo
dispuesto por el articulo 68 parrafo segundo de la Ley de Requnsab!lldades de los
Servidores Publicos del Estado y Municipios; 30 y 376 del Cédigo Financiero del Estado
de México y Municipios, asimismo debera de entregar copia simple del correspondiente
recibo de pago a esla Contraloria Municipal; del mismo modo, y con Io_que hace a la
omisién en la Declaracién de Intereses, esté Organo de Control determina procedente
sancionarlo, con ww_a que para estos casqs prevé . l_a_ Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de México y Municipios, en su
articulo 49 fraccion VIl y 80 penultimo parrafo, siendo esla una sancion pecuniaria

| pago de quince dias del sueldo base mensual que

consistente en una multa equivalente a S >
liene asignado, sin embargo a efecto de dar cabal cumplimiento a lo dispuesto por el
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A, adscrito a | eirque.l.a C. RAMIREZ PEREZ USBELIA, ocupa

n un sueldo base mensual e §ar eccion de Gobierno de este H. Ayuntamiento,
cor d que tambig e $35,000.00 (treinta Yy cinco mil pesos 00/100 M.N.)
il qnlo dent Ieg debera ser [iquidaga en la Tesoreria MEnici al de este H.
Ayuntanlue : lrjrro el plazo de diez dias habiles, contados a partir deFdia siguiente al
en_que egsgal go_é‘lCada_ Ia presente resolucion, de conformidad con lo eslablegido en el
articulo 29 de r:) igo Fma.nmero del Estado de México y Municipios, apercibido que para
el caso ‘ée no nacerlo asi, se le hara efectiya g través del procédifniento econémico
goﬁ?'fgy seeggs,ffnr;g;ﬂdfggda’ge”“) en lo dispuesto por el articulo 68 parrafo segundo
3(73'6 del Codigo Financiero :jl ;S{gz Servidores Piblicos del Estado y Municipios; 30 y

. 0 de México imi 5
entregar copia simple del correspondiente ¥ Municipios, asimismo debera de

recibo de pago a esta Contraloria Municipal;
consecuentemente y toda vez que esta autoridad determing procedente imponer la
de acuerdo a lo dispuesto en los articulos 49
a Ley de Responsabilidades de los Servidores

sancion minima aplicable al casg concreto
fraccion VII, 69 y 80 parrafo pentiltimo de |
Publicos del Estado y Municipios, no es n
Cadigo de Procedimientos Administrativos
al criterio planteado por el Tribunal

|
i

©@ e
SANCIONES  ADMINISTRATIVAS Y |FISGALES. GCUANDO

AR LAS AUTORIDADES
DETERMINAN IMPONER EL MINIMO COMPRENDIDé EN LA LEY, NO ESTAN OBLIGADAS A

RAZONAR SU INDIVIDUALIZACION. E| principia de’ fundamentacion y motivacion de los actos
de autoridad, consagrado por el ntimeral 16de Ia Ley Suprema de la Nacion, tiene como
finalidad primaria, evilar a toda cés 2 "g\r_billar,ip_déd;y.kel'.é:apricho en la actuacion de las
autoridades publicas. Es asi, que en lratdndose de la imposicion de sanciones, el principio
fundamental en comento, implica la obligacion de las autoridades, de expresar
parmenorizadamente los faclores que influyeron en su 4nimo sancionador, ponderando las
circunstancias externas de la infraccion y las particulares del infractor. Dentro del ordenamiento
juridico procesal administrativo del Estado de México, la poleslad sancionadora del poder
publico, no implica una libertad absoluta en la fijacion de sanciones, pues su arbilrio se constrifie
al resultado de la valoracién de los elementos previstos en el numeral 137 del Cadigo de
Procedimientos Administrativos Local, mismos que consisten en: a) La gravedad de la infraccién
en que se incurra; b) Los antecedentes del infractor; c) Las condiciones socio-econémicas del
infractor; d) La reincidencia en el incumplimiento de sus obligaciones, en su caso: y &) El monlo
del beneficio, dano o perjuicio econdémico, derivado del incumplimiento de obligaciones, si lo
hubiere. En consecuencia, cuando las auloridades de la administracién piblica estatal o
municipal de la entidad, una vez acreditada una conducta por parte de un particular que
quebranta lo especificado en la legislacion administrativa o fiscal, determinan imponer una
sancion que se ubica en un grado superior al minimo sefalado en el rango que las normas
establezcan, se encuentran compelidas a pormenorizar los elementos que influyeron en su
animo para detener su arbitrio en cierlo punto entre el minimo y el maximo en que 9sci|a la
sancion legalmente prevista. Empero, cuando la autoridad administrativa egimzvusto imponer
una sancién que se ubica en el menor grado del referido rango, no existe obligacion de su parte,
de establecer los razonamientos que le llevaron a tal decision y por ende, la omisién de
invacarlos en el escrito en que se contenga la sancién, no conduce a su invali(_iezl puesto que es
evidente que el criterio de la sancionadora no provoc.a agravio algung en el sujeto pasivo y por el
contrario, se infiere que tuvo la mayor benevolencia pgra el sancionado, una .vez. que quedoé
acreditado su desapego a las normas fiscales o de gobierno, amén de que en ninglin momento

queda en riesgo su seguridad juridica.

Recurso de Revisién nimero 118/98.- Resuelto en sesion de la Primera Seccién de la Sala
Superior de 26 de marzo de 1998, por unanimidad de tres votos.
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Recur.so de RBViSiénlnﬂmero 527/99.- Resuelto en sesion de la Primera Seccion de la Sala
superior de 23 de sepliembre de 1999, por unanimidad de tres votos,

Recurso de Revisifﬁﬂ nimero 898/99 y 900/99 acumulados.- Resuello en sesion
de la Primera Seccion de la Sala Superior de 20 de enero de 2000, por unanimidad
de tres volos. '

En mérito de lo expuesto, fundado y motivado, es de resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO.- Ha quedado acreditada la responsabilidad administrativa disciplinaria en que
incurrio l_a C. RAMIREZ PEREZ USBELIA, al comprobarse dentro del presente
procedimiento administrativo disciplinario que fue Omiso en la presentacion de su
manifestacion de bienes por Alta, asi como Omiso en su Declaracion de Intereses, del
servicio publico MUNICIPAl, = = = = = = =« < < o - o e e e cmemmmmmmmm e mmm et
SEG'U'NDO-T Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 49 fraccion VII, 69y 80
penullllon_ parrafo de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado
Y MU.T}IC|DIOS. se sanciona pecuniariamente con el pago de las dos terceras partes de la
sancion aplicable y al ser esta la minima, se impone a la C. RAMIREZ PEREZ USBELIA
una sancion consistente en una multa equivalente al pago de diez dias del sueldo base
mensual que tenia asignado, correspondiente a la cantidad de $11,666.00 (once mil
seiscientos sesenta y seis pesos 00/100 M.N), por lo que hace a la omisién en su
presentacion de la Manifestacion de bienes por Alta, cuyo pago debera realizar en la
Tesoreria Municipal de este H. Ayuntamiento, dentro del plazo de diez dias habiles,
contados a partir del dia siguiente en que:lesea notificada la presente resolucién, de
conformidad con lo establecido en el &rticulo’ .29 ‘el Codigo Financiero del Estado de
México y Municipios, debiendo entregar capla simple del correspondiente recibo de pago
a esta Contraloria Municipal. Asimismo, con fundamento en lo dispuesto por los articulos
49 fraccion VII, 69 y 80 pentltimd’ pérr}_eifo_‘}d'e?f',l'e Ley de Responsabilidades de los
Servidores Publicos del Estado y Municipios; sgisahciona pecuniariamente con el pago de
las dos terceras partes de la sancién‘apli,&éble-j:al.«._s,«ar;g.psla la minima, se impone una
sancion consistente en una multa“equivalente “al pago. de diez dias del sueldo base
mensual que tenia asignado, corréspondiente ;a_la cantidad de $11,666.00 (once mil
seiscientos sesenta y seis pesos 001100 M.N), lo anterior, por lo que hace a la omisién
en su Declaracion de Intereses via electrénica, cuyo pago debera realizar en la Tesoreria
Municipal de este H. Ayuntamiento, dentro del plazo de diez dias habiles, contados a
partir del dia siguiente en que le sea nolificada la presente resolucion, de conformidad con
lo establecido en el articulo 29 del Codigo Financiero del Estado de México y Municipios,
debiendo entregar copia simple del correspondiente recibo de pago a esta Contraloria

Municipal. - === ====-=-==s=----ccsomo-m-o--msmmmommoooooooosmsmmoe e

TERCERO.- En caso de no cubrir las sanciones por ley impuesta en los terminos
sefalados, previa notificacion en tiempo y forma, enviese copia certificada de la presente
resolucion a la Tesoreria Municipal para que se le requiera el cobro correspondiente a la
C. RAMIREZ PEREZ USBELIA mediante el procedimiento administrativo de ejecucion, en
términos de los articulos 68 parrafo segundo de la Ley de Responsabilidades de los
Servidores Publicos del Estado y Municipios; 10 y 376 del Codigo Financiero del Estado

de México y MUNICipios.- == == === ===----=cssm-m-m-msosossosomm s

CUARTO.- Notifiquese personalmente a la C. RAMIREZ PEREZ USBELIA, en Circuito
Mz 376 Lt. 10, Atizapan 2000, municipio de Atizapan de Zaragoza, Estado de México,
asi como la Direccion de Gobierno de este Ayuntamiento, en términos del articulo 25
fraccion | y 26 del Coédigo de Procedimientos Administrativos del Estado de México,
haciéndole saber que cuenta con un plazo de quince dias habiles contados a partir del dia
siguiente al que surta efectos la notificacion de la presente resolucion, para que en caso
de inconformidad interponga el recurso de inconformidad ante la propia autoridad o el
Juicio correspondiente ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Estado de
México, en términos de los articulos 65 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores
Publicos del Estado y Municipios; 139, 186 y 229 del Cddigo de Procedimientos
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H. AYUNTAMIENTO DE ATIZAPAN DE ZARAGOZA "

2016 - 2018 ATIZAPAN
DE ZARAGOZA

[ETALOCH POR ARIAPAN =

QUINTO.- Con fund
que establece los Li

Seguimiento de Sanciones, publicado en el Periddico Oficial “Gacela del Gobierno” en

gamenl_o en lo dispuesto por los articulos 1.4, 1.5, 2.1 y 2.4 del Acuerdo
neamientos de los Registros de Procedimientos Administrativos y de

fecha VelmlCU?trO de marzo del _aﬁo dos mil cualro, una vez que cause ejecutoria la
presente registrese lo determinado en la misma en el Sistema Integral de
Responsabilidades, denominado SIR, con el objeto de dar cumplimiento a lo estipulado

por el ?fﬁcmo 63 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y
Municipios.

SEXTQ;‘ Una vez que |3,Dresente resolucion quede firme enviese copia de la misma a la
Direccién de Administracion y Desarrollo de Personal de este H. Ayuntamiento, a efecto
de que s€ anexe e inscriba la sancion impuesta en el expediente personal del

C. RAMIREZ PEREZ USBELIA, debiendo informar a esta dependencia respecto de su
cumplimiento.

SEPTIMO.- Cumplidos los puntos resolutivos due anleceden, archivese el presente

asunto como total y definitivamenle concluido, previo registro en el libro de estilo que para
tal efecto lleva esta Contraloria Municipal. - - - - -

- Asi lo resolvio y firma el Contralor Mtylcipa
Zaragoza.
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