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lver en definiti
{os para reso nitiva los _
V& imero CMISR/126/2017-B, reh“:;'tos del expediente administrativo marcado con

RESULTANDO

ERO.- En fecha trec A
PRIN:)cupa s Oroang 2 de octubre del afio dos mil dieciséis, se recibi6 en las ofici
que ) ! e Control Interno, el oficio nimero 210094000/3 016 e
fecha’ dos e septiembre qel afo dos mi dieciséis, suscrito por el Li 1_50'3/2016 .
Hernandez.. Plrector de Manifestacion de Bienes y Sanciones, de la Di IC-" Gonerd 6
Responsabmc‘ia_des,} Qe la Secretaria de la Contraloria del Goblierno dellré(s:tc 'Z” Se”e’:a! .
yq;;erz:nszpz ﬁ;?;g‘;addaeogfa E.ldfoja 1 (uno) del expediente en que se acuE'J’a om:d'i\:i)t(:zll
cu ervidores y Ex i ibli : i
Extemporaneos en |a presentacion de syu Mansi?er:::zirg: dzu;ilg::ess Qlcj:re /:::eror g .y o
el cua1. se; encuzntra relacionado el C. SAUCEDO RUIZ FEDERICOp con ; zl;etsjgé};zg
se le ins rt'lya rocedimiento Administrativo Disciplinario, po e
presenta!qon de su manifestacién de bienes por Ali)a del s'er?/icrioh;buzlricsc:dn(:ugilc\:nilsalqmigrr:a
que déblo haber presentado dentro de los ﬁéé‘é’ht’éﬂ’_‘dias naturales siguientes a f; t‘om da
posesion del empleo cargo o comision gie deséipena.como Coordinador A, adscrit y Ie
Tesoreria Municipal de este H. Ayunté;ﬁielitd..é : L A

S?GUNDO-' Quince de febrero del afio. dos mil diecisiete y con fundamento en los
articulos 14 segundo parrafo, 16 primer pérrafo; 109 fracgion IIl y 113 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 130'dé‘la Consiitucién Politica del Estado Libre
y Soberano de México; 110, 111y 112-fracoion:XVHy XYt 168 y 170 de la Ley Organica
Municipal del Estado de México; 1, 2, 3 fraccion V, 41, 42 fraccion XIX, 43, 44 ultimo
parrafo, 47 tercer parrafo, 52 segundo parrafo, 53, 59 fraccién |, 63, 79 fraccion I
pentiltimo parrafo, 80 fraccion 1, 80bis fraccion | y 91 de la Ley de Responsabilidades de
los Servidores Publicos del Estado y Municipios; 1, 2, 3, 20, 30, 106, 113, 114, 124 y 129
fracciones | incisos a), b), c), d), e} y f) y Il incisos a), b), ¢) y d) del Codigo de
Procedimientos Administrativos del Estado de México; 29 fraccion [V y 33 del Bando
Municipal Vigente; el suscrito Contralor Interno Municipal acordd iniciar Procedimiento
Administrativo Disciplinario en contra del C. SAUCEDO RUIZ FEDERICO, quien de
acuerdo al oficio DAyDPISRH/DRL/90012017, de fecha ocho de febrero del afo dos mil
diecisiete, signado por el Director de Administracion, misma que causo Alta del servicio
que desempefia CcOMO Coordinador A adscrito a la Tesoreria Municipal de este
H. Ayuntamiento de Atizapan de Zaragoza, el dia dieciséis de Junio del afio dos mil
dieciséis, otorgandole en consecuencia el derecho a desahogar su Garantia de Audiencia

TERCERO.- En fecha veintisiete de
dispuesto por los articulos 25 fraccion | y 26 del Cddigo de Procedimientos

Administrativos del Estado de Meéxico, le fue debidamente notificado en tiempo y forma al
C. FEDERICO SAUCEDO RUIZ, el oficio citatorio a Garantia de Audiencia numero
CM/SR/GAD422017-MB, de fecha quince de febrero del afo dos mil diecisiete, documento

pan de Zaragoza, Estado de México, C.P.
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/;ﬂe el cual Seh:e h.‘zio Taber el dia y la hora en que deberia comparecer ante esta
f“‘eduawria Interna Municipal a desahogar su Garantia de Audiencia, en téminos de los
CT.‘,U'OS 129 fraccmn.l.lnus.os a), b), c). d), e) y f) y ll incisos a), b), c) y d) del Codigo de
;’oced;mief\FOS Adm|n||slrasl|vo§ del Estado de México; y 59 fraccion | de la Ley de
- nsabllldades de los ervndor'es I’_’ubhcos del Estado y Municipios, sefialandose para
| efecto 18 catorce horas, del dia cinco de abril del afio dos mil diecisiete, tal y como
v oa en 1as documentales publicas, consistentes en la notificacién, la cual obra
debidame"'e agregada en los autos del expediente en estudio.
b ARTO.- En fecha cmpo Qe abril del afio dos mil diecisiete, se hizo constar el desahogo
jesu Garantia de Audiencia Qel C. SAUCEDO RUIZ FEDERICO, ante este Organo de
control,aue le 'fue. conferida dentro del presente Procedimiento Administrativo
oisciplinariO, en términos de los articulos 14 parrafo segundo, 16 primer parrafo, 109
fraccion ny113 Fie la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 130 de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de México; 59 fraccién | de la Ley de
Respom:,r:xbilidades de los Servidores Publicos del Estado y Municipios y 129 fraccién |l
incisos ). b), c) y d) del Codigo de Procedimientos Administrativos del Estado de México,
agoléndose dentro de la misma las etapas de ofrecimiento, admisién y desahogo de

pruebas, as co'mo.los alegalos correspondientes, teniéndose asi por satisfecha su
Garantia de Audiencia.

QUINTO.- Una vez cumplidas todas y cada una de las formalidades esenciales del
procedimiento, asi como los requisitos contenidos en el articulo 59 fraccién | de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y Municipios, mediante Acta
Administrativa de fecha cinco de abril del afio dos mil diecisiete, este Organo de Control,

acordé turnar el expediente CM/SR{126/2017-MB, a resolucion definitiva, misma que
ahora se pronuncia conforme a(_lgé"éigpiénté R

3

- La Contraloria Municipal de_Ali_z_épa de-Zaragoza es competente para conocer,
framitar y resolver del presenté asunto,.de, conforpidad con lo dispuesto en los articulos
14 parrafo segundo, 16 primer parrafo, 1093?%’166]‘(;%“ y 113 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, 130 de la Constitucion Politica del Estado Libre vy
Soberano de México; 110, 111, 112 fracciones XVI y XVII, 168 y 170 de la Ley Organica
Municipal del Estado de México; 1, 2, 3 fraccién V, 41, 42 fraccion XIX, 43, 47 ultimo
parrafo, 52, 53 parrafos segundo y cuarto, 59 fraccion I, 60, 63, 79 fraccion |1l Pendltimo
parrafo 80 fraccion |, 80bis fraccion 1y 91 de la Ley de Responsabilidades de los
Servidores Publicos del Estado y Municipios; 1, 2, 3, 22, 106, 132 fraccion lll, 136, 137 y
139 del Cédigo de Procedimientos Administrativos del Estado de México; 29 fraccion IV y
33 del Bando Municipal vigente; 19 fraccion | inciso d), 29, 30 fraccion V, y 31 fraccion IlI,
inciso ¢) del Reglamento Orgénico Municipal de Alizapan de Zaragoza; 1.2 en su fraccién
VIII; inciso e) g) del Acuerdo que Norman los Procedimientos de control y evaluacion
patrimonial de los Servidores Publicos del Estado de México y sus municipios publicado
en la gaceta de gobierno nimero veintiocho de fecha once de febrero del afo dos mil
cuatro: asi como el acta levantada con motivo de la primera sesién solemne de cabildo,
de fecha primero de enero del afio dos mil dieciséis, en el que se aprobd el nombramiento
del C. Arturo Milldn Olivares, como Contralor Municipal del H. Ayuntamiento de Atizapan
de Zaragoza, y 5.1 del acuerdo tomado en la Tercera Seccién Ordinaria de Cabildo, de
fecha veintidés de enero del afio dos mil dieciséis, por medio del cual se delega al
Contralor Municipal, facultades contenidas a la Presidenta Municipal, descritas en los
articulos 44, 47, 52, 52, 59, 75, 79, 80 y 80 bis de la Ley de Responsabilidades de los
Servidores Publicos del Estado y Municipios, mismo que versara en investigar, identificar,
instruir, citar, a garantia de audiencia y determinar las responsabilidades de los
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ores p(mlifns, asi m_n?? lr‘qmnnr T“ procedimiento administrativo correspondiente,
g endo s:.n-mmnes aQnun@mhms. disciplinarias resarcilorias y aquellas derivadas de
"‘*ﬁsponsab"'f*‘_‘d pg\nmonml, asi como de conflictos de intereses, emitiendo la
B gen administrativa que en derecho proceda, en contra de los sujetos descritos en el
:1 a0 2 de la Ley de RBSPOI\‘sabilidados de los Servidores Publicos del Estado y

ipios, con motivo de las quejas y denuncias en las que les sea impugnada conducta

ona, AV sea atribuible a ser invesligada y sancionada por contemplarse en los
au Wn]iel1(05 legales correspandientes,

v

U

.............................

(. La imeguiandad administrativa que se le atribuye al C. SAUCEDO RUIZ FEDERICO,
" e de fa Secretan‘a ~de la Contraloria del Gobierno del Estado de México, consiste
e haber‘dado cumplimiento a lo dispuesto por la.fraccion | del articulo 80 de la Ley de
Responsabll*dad§3 de los Servidores Publicos del Estado y Municipios, que a la letra
sstablece: “Articulo 80.- La Manifestacion do Bienes deberé presentarse en los
siguientes plazos: I. Dentro de los sesenta dias naturales siquientes a la toma de

esion o alta del empleo cargo o comisién;..."; de tal modo la declaracion de
intereses debera presentarse conforme a lo siguiente: articulo 80bis fraccion | dentro de
Jos sesenta dias naturales siquientes a la toma de posesién o alta del empleo cargo
0 comision. Ahora bien el conflicto de intereses es la incopatibilidad entre las
obligaciones publicas y los intereses privados del servidor publico, ocurre cuando la
relacion a un interés publico tiene a estar indebidamente influenciado por un interés ajeno
de tipo econdmico o personal guiando el servidor ptiblico su actuacién en beneficio propio
o de un tercero. 1o anterior se deriva de los registros enviados mediante oficio numero
210094000/3503/2016 de fecha dos de septiembre del afio dos mil dieciséis, remitido a
esta autoridad administrativa por el Difector.de Conflicto de Intereses, Manifestacion de
Bienes y Sanciones de la depeqd__é?\\Eia'_'{g;fpriaé';’;ggscrilas en el resultando primero de esta
resolucion, en el que se indica\ij\ue (u_ef OM!SO é’n:ila presentacion de su Manifestacion de
Bienes por Alta, y Declaracidn de'lntereses lhicial, por lo que se considera que ha
currido en responsabilidad administraliva disciplinaria al no haber atendido lo dispuesto
por la fraccion XIX del articulo 42 de I'a}i;gy ‘}q%sgesponsabilidades de los Servidores
Publicos del Estado y Municiplos, en ‘relacion aig dispuesto en el articulo 79 fraccion il
pendiltimo parrafo, 80 fraccién I, 80Bs fraccion.| de’a citada ley. - - - === === === ===

lll.- Una vez iniciado el Procedimiento Administrativo, en el desahogo de su respectiva
Garantia de Audiencia, conferida en términos de ley, el dia cinco de abril del ano dos mil
diecisiete, el C. SAUCEDO RUIZ FEDERICO, sefialé “...No presente la manifestacion
de bienes por Alta, y Declaracion de Intereses inicial en tiempo y forma, siendo que
no sabia que tenia que realizar dicho tramite, siendo todo lo que deseo
manifestar...”. (sic); Dentro de la misma Garantia de Audiencia, la sujeta a procedimiento
de conformidad con lo establecido por los articulos 32, 33, 38, 129 fraccion |l inciso b) y
130 del Cadigo de Procedimientos Administrativos del Estado de México, “No tengo
pruebas que ofrecer”; una vez cumplido lo anterior y toda vez que dentro de la Garantia
de Audiencia alegé lo que a su derecho convenga Manifesté: Ratifico todo lo
anteriormente manifestado, en términos del articulo 129 fraccién Il inciso c¢), se tuvo por
satisfecha su Garantia de Audiencia, tal y como consta en la fecha cinco de abril del aio
dos mil diecisiete, que obra debidamente agregado en autos del expediente que ahora se

IV.- Al realizar el analisis lgico juridico de las constancias y actuaciones que obran en
autos del expediente en que se actla, en relacién a la responsabilidad de caracter
administrativo atribuida el C. SAUCEDO RUIZ FEDERICO, se tiene que el ex servidor
publico precitada, dentro del desahogo de su respectiva Garantia de Audiencia senalé:
«...No presente la manifestacion de bienes por Alta, y Declaracién de Intereses
inicial en tiempo y forma, siendo que no sabia que tenia que realizar dicho tramite,
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lo que deseo manif " (si "
oo todo RS estar...". (sic); manifestaciones de las cuales se
§i9 nde, en un primer momento, que la ex servidor publi
T idor publico reconoce plenamente la

d’f’: on la que ?ncurno, aj §§ep\ar que no efectud su manifestacion de bienes por Alta
fall® cion de intereses ml_c'lal. tan es asi que refiere: *...No presente la Manifestaciér{
3 anes Altay dec!aramon de intereses inicial...” (sic); confesion expresa que hace
do.ebf‘ plena en tém)l!jOS qe los articulos 38 fraccion I, 39, 97, 98 y 105 del Codigo de
g‘ﬂcedimientos Adfpmnslrahvos del Estado de México, al haber sido hecha por persona
s citada p_ara.\ oph_garse, con pleno conocimiento sin coaccion ni violencia y respecto de
nad‘os propios; §§Nlend0 como.sustento para robustecer lo manifestado la Jurisprudencia
o 71, emitida por el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Estado de

PRUEBA CONFESIONAL. INTERPRETACION DEL NUMERAL 90 DE
LA LEY DE J‘USTICIA ADMINISTRATIVA ESTATAL.- Indudablemente
que I.a .nf)rma 90 de la Ley de Justicia Administrativa Local indica que en
los juicios que se tramiten ante el Tribunal de lo Contencioso
Administralivo se admilirdn toda clase de pruebas, excepto la
confesional; pero, el precepto alude a la prueba confesional desahogada
a través de la formulacion de posiciones, es decir, mediante preguntas
sobre hechos propios, sin referirse a la confesion derivada de los hechos
aceptados o reconocidos por las partes en el proceso. Lo que hace
valido considerar como medio probatorio, en el juicio contencioso
administrativo, la confesion que los particulares o autoridades realicen, a
través de manifestaciones expresas q técitas, en la demanda, en la
contestacion de demanda.”o ‘ery.. cualquier otro documento del
procedimiento, asi como la:que 56 externe gn los documentos publicos
que se aporten en el expegiente del medio de defensa.

NOTA : Elarticulo 90 de la abroéa'dé Ley de Justicia Administrativa de la
Entidad, corresponde a los numerales 32y 40 del Cédigo de
Procedimientos Administrativos del Estado envigor.

SRR B S O
Recurso de Revision nimero 49/988.- Resuelto en sesion de la Sala
Superior de 18 de agosto de 1988, por unanimidad de tres volos.

Recurso de Revision numero 79/990.- Resuelto en sesion de la Sala
Superior de 26 de julio de 1990, por unanimidad de tres votos.

Recurso de Revision niimero 46/991.- Resuelto en sesion de la Sala
Superior de 7 de marzo de 1991, por unanimidad de tres votos.

Lo anterior toda vez que el C. SAUCEDO RUIZ FEDERICO, reconoce plenamente que
no efectlio su manifestacién de bienes por Alta y declaracion Inicial del servicio publico,
este tenia la obligacion de haber presentado en tiempo su manifestacion de bienes por
alta y declaracion de Intereses Inicial en el servicio publico que desempefiaba, por lo que
dichos argumentos no son suficientes para desvirtuar la irregularidad que se le atribuye
dentro del presente procedimiento, por el contrario con los mismos sélo se acredita la
irregularidad en la que incurrié la ex servidor publico, consistente en haber sido OMISO
en el presentacién de su manifestacion de bienes por Alta'y Declaracion de Intereses
Inicial del servicio publico municipal, obligacién a la cual se encontraba sujeta derivado
del cargo que desempena como Asesor en la Direccion de Desarrollo Econdmico de este
H. Ayuntamiento de Alizapan de Zaragoza, 42, 79 fraccion Il penditimo parrafo, y 80
fraccién | de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y
Municipios, que textualmente establecen: “Articulo 42.- Para salvaguardar la legalidad,
honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia que deban ser observadas en la prestacion
del servicio publico, independientemente  de  las obligaciones especificas que
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# | empleo, cargo o comisjg ‘
ndan a n, todo servidor pabli : R

‘_oﬂesPO deberes laborales, tendran las siguiente g3 &l peiicio oasus

4er® sentar_con_oportunidad ® obligaciones de carécter general....

s veracid ;
pr E saliila 18 Ley,, ad _la Manifestacién de Bienes en lo

)”x' 0S -:" “AHI'CU’O 79 Ti :
: i en a i
ér‘“i,gstad'n de Bienes anle los Srganos . lenen | obligaciéon de presentar

f : mpetentes, en la forma lazos
W jecidos Por la presente ley y bajo protesta o

b , de decir verdad: ...Fraccién Il
psté eberan presenta i oz ) s KIACEIAN) ey
Asm,ismo, d P r Manifestacion de Bienes, los demas Servidores

plicos aue dt:“;f m’:/,e :' Secrefario de la Contraloria y el Procurador General de
Justicia df—:{ 5—'-5 a °; 890 lante dlspQSIciones generales debidamente motivadas y
ndadas: Anf"’” g == La Manifestacion de Bienes debera presentarse en los
.g“,-entes plazos: |. Dentro de los sesenta dias naturales siquientes a la toma de
psesion 0 alta del empleo cargo o comisién;..."” de fal modo la declaracién de
intereses debe'f a presentarse ?Onforme a lo siguiente: articulo 80bis fraccién | dentro de
M’wﬂwww

&n_,;s_,gr_r;... ;yen re'laleon con el articulo 1.2. fraccién VIl inciso e) y g) del Acuerdo
que Norma los Procedlmu?n‘tos de Control y Evaluacion Patrimonial de los Servidores
pablicos del _Estado de Mexico y sus Municipios, publicado en la Gaceta de Gobierno
aumero veipllocho de feCha once de febrero del afio dos mil cuatro, que refiere: “Articulo
1.2. Ademas de ’03_ servidores publicos que expresamente estan obligados a presentar
Manifestacion de Bienes conforme al articulo 79 de Ia Ley de Responsabilidades de los
servidores Publicos del Estado y Municipios, también estarén obligados los siguientes:
_MIll. Todas aquellas personas, independientemente de su adscripcién en las
administraciones publicas Estatal o municipales y que ocupen o no plazas de estructura,
que:... e) Desempeiien sus servicios: como coordinadores generales, gerentes y
asesores de secretarios, s:tbsecrega})ijig;} ditectores generales y coordinadores
generales; ...q) Desempefien un empleo, ‘cargo o.comisién _en el servicio ptblico,
equiparable o analogo al que realizan los servicdores pliblicos obligados, ya sea por
disposicién expresa del articulo 79 de la Ley.de Responsabilidades de los Servidores
pablicos del Estado y Municipios, o por el presente articulo independientemente de la
denominacion del instrumento juridico que -Io:s<,v_1jnclulg ‘epn el Estado o sus municipios.”.
ello al desempeniar las aclividades y/o funciones antesiescritas, tenia como obligacion
presentar en la forma y dentro del término legal ia” Correspondiente Manifestacion del
Bienes por Alta y Declaracion de Intereses Inicial, sirviendo como sustento para
robustecer lo manifestado la Jurisprudencia nimero 85, expuesta por el Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Estado de México, que dispone:

(5]
i)
=
(=]
w
-<

MANIFESTACION DE BIENES. LA OBLIGACION DE PRESENTARLA
DERIVA DE LA FUNCION A CARGO DEL SERVIDOR PUBLICO.- Si bien
es cierto que el articulo 79 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores
Publicos del Estado y Municipios obliga, a cada titular de las Dependencias
del ejecutivo, precisar ante la Secretaria de la Contraloria del Gobierno
Estatal, durante el mes de febrero de cada afio, lo servidores publicos que
estan obligados a presentar la manifestacion de bienes; también lo es, que
conforme a lo dispuesto por el propio numeral es requisito indispensable que
dichos servidores publicos deban tener a su cargo una o mas de las
funciones que previene el dispositivo legal en cita, es decir para que se
configure la aludida obligacion es necesario que el servidor publico realice o
ejecute alguna de las mencionadas funciones.

Recurso de revisién numero 230 /992.- Resuelto en sesion de la Sala
superior de 19 de septiembre de 1992, por unanimidad de tres votos.

Recurso de revision nimero 391/992.- Resuelto en sesiéon de la Sala
Superior de 21 de enero de 1993, por unanimidad de tres votos.Recurso de
Revisién namero 240/993.- Resuelto en sesion de la Sala Superior de 17
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de junio de 1993, por unanimidad de tres votos

N

icable la Juri T ;
i jsmo €S apl‘ it ‘dJll'"SW\l(lencm numero 74 expuesta por el Tribunal de lo
Asnte Ci0SO Administrativo del Estado de México, que dispone:
e :

MANIFESTACION DE BIENES. LA OBLIGACION DE PRESENTARLA
pPOR D|SPOS|C|0N LEGAL, SIN NECESIDAD DE AVISO PREVIO.- En
grminos de los articulos 61y 62 de la Ley de Responsabilidades de los
servidores Publicos del Estado de México y Municipios, los servidores

publicos sujetos adl.a obl'lg.e?m(‘m de presentar su manifestacion de bienes, 1o
deben hacer por disposicion de la referida Ley, sin que sea necesario que

prewameme se les comunique o avise de la existencia de dicha obligacion.

RecurAso de revi'si(")n nimero 78/990.- Resuello en sesién e la Sala
superior de 10 de‘|u||o de 1990, por unanimidad de tres votos.

Recur.so de revision numero 89/990.- Resuelto en sesion de la Sala
Superior de 24 de Julio de 1990, por unanimidad de tres votos.

Recurso de Revisién niimero 115/1991.- Resuello en sesién de la Sala
Superior de 04 de Julio de 1991, por unanimidad de tres votos.

por lo que resulta inatendible su argumento para justificar la omision sefialada, mas aun
cuando la propia ley es clara en cuanto al término para presentar la manifestacion de
pienes, y que en el presente caso no ocurrio, tan es asi que el plazo legal con el cual
contaba el C. SAUCEDO RUIZ FEDERICO, para presentar su Manifestacion de Bienes
por Alta'y declaracion de Intereses inicial del servicio publico municipal, transcurrié del
dia dieciséis de junio del afio dos mil,dieciséis, al dia quince de agosto del mismo afio, en
este orden de ideas se tiene_qﬁé |?-s}erviéiéﬁ3publico, contd con un plazo suficiente para

poder efectuarla, lo que en‘el preserit ‘casdZno ocurri por lo que en se actualiza la
transgresion a lo dispuesto por:

fracclb’n | del articulo 80 de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Pitblicos del Estado y Municipios, y 80bis fraccion |
que establece: “Articulo 80.- La Malifostacion.de Bienes deberd presentarse en los
siguientes plazos: I. Dentro de los ‘sesenta’ dias naturales siquientes a la toma de
posesién o alta del empléq-carqdlai,bdhﬂsi&l;..."; de tal modo la declaracién de
intereses debera presentarse tonforme a lo siguiente: articulo 80bis fraccién | dentro de
Jos sesenta dias naturales siquientes a la toma de posesién o alta del empleo cargo
o comisién.;...” lo anterior concatenado a lo referido en el oficio numero
210094000/3503/2016 de fecha dos de septiembre del afio dos mil dieciséis, donde se
anexa copia certificada de la hoja de datos contenidos en el Sistema Integral de
Manifestacion, documental piblica que en términos de los articulos 32, 38 fraccion |, 57
y 100 del Cédigo de Procedimientos Administrativos del Estado de México, hace prueba
plena en contra del C. SAUCEDO RUIZ FEDERICO; y sirve de sustento para acreditar la
irregularidad que se le atribuye, consistente en haber sido OMISO en la presentacion de
su manifestacién de bienes por Alta y declaracién de intereses del servicio publico
municipal y toda vez que no existen elementos de prueba que desvirttien la irregularidad
atribuida al C. SAUCEDO RUIZ FEDERICO, de conformidad en lo dispuesto por 95, 96 y
104 del Codigo de Procedimientos Administrativos del Estado de México, carece de valor
probatorio para acreditar el hecho que en la misma se contiene, en virtud de que solo se
acredita su incumplimiento a la obligacién como servidor pablico tenia de presentar la
manifestacion de bienes en tiempo y forma; asimismo por cuanto hace a la instrumental
de actuaciones, la cual de conformidad a lo dispuesto por el articulo 92 del Codigo
Adjetivo de la Materia, esta Autoridad se encuentra obligada a tomar en consideracion y
que consiste en el conjunto de actuacién que obran en el expediente que ahora se
resuelve, se tiene que de dichas actuaciones, no se desprende algun elemento de
conviccion que desvirtde la irregularidad imputada a la sujeta a procedimiento; en este
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irtud de los razonamientos vert; : -
/‘;;: yen virt 10s vertidos con antelacién, se tiene que ha quedado

ol : itada la i i : .
o damente acreditada la iregulanidad en la que incumé el C. SAUCEDO RUIZ

ol ;
de gRICO, al haber sido OMISO en la presentacion de su Manifestacién de Bienes por

F\:.‘ y declamdé“ de intereses inicial del Servicio Publico MUNiCIpaL- - - - - === == oo -
Al

) '. Este Organo de.Control previo andlisis de todas y cada una de las constancias que
0' an en .el expediente y una vez que fueron valorados los elementos de juicio, de los
que $€ deriva que qugda 10_‘?‘ y debidamente acreditada la responsabilidad de caracter
;‘dminislratl\{o NS HICUT el C. SAUCEDO RUIZ FEDERICO, aunado al hecho que
Jna vez revisado los archivos de esta Contraloria Intena Municipal se cbserva, gue no
cuenta con ant.ecedentes, en consecuencia este Organo de Control determina

rocedente sancionarla, con la_sancién minima que para estos casos prevé la Ley de
Responsabilidad'es_, de Io; Servidores Publicos del Estado de México y Municipios, en su
articulo 80 penultimo parrafo, siendo esta una sancion pecuniaria consistente en una
multa equivalente al pago de diez dias del sueldo base mensual que tuvo asignado, sin
embargo a efecto de dar cabal cumplimiento a lo dispuesto por €l articulo 69 delaleyen
comento Y toda vez que la ex servidor publico, acepta su imegularidad al manifestar
dentro del desahogo de su Garantia de Audiencia que omitié efectuar su manifestacion
de bienes por alta del servicio publico municipal, al sedalar: “...No presente la
manifestacion de bienes por Alta y declaracién de Intereses...” (sic), este Organo de
Control determina procedente sancionar al C. SAUCEDO RUIZ FEDERICO, unicamente
con las dos terceras partes de la sancion que le es aplicable y al ser esta la minima, se
jmpone una sancion pecuniaria consistente en una mulla equivalente al pago de diez
dias_del sueldo mensual que tenia asignado, correspondiente a la cantidad de
$5,000.00 (CINCO MIL PESOS 00/100 M.N), por manifestacion de bienes y diez dias
del sueldo mensual que tenia asignado, correspondiente a la cantidad de $5,000.00
(CINCO MIL PESOS 00/100 M.N);-por qg¢lérécj§n de intereses inicial cantidades que
se corroboran, con el oficio nuniero DAyDR/SRH/DRL/900/2017 de fecha ocho de febrero

del aio dos mil diecisiete, del que sé:despeende que el C. SAUCEDO RUIZ FEDERICO,

ocupa el puesto de Coordinador 7A, | adscrito a la Tesoreria Municipal de este
H. Ayuntamiento, con un sueldo base'mi_a'nsUal de_ _530,000.00 (treinta mil pesos 00/100
M. N); por lo que revisando los:archivos >de,'estaic§hlraloria Municipal, no cuenta con un
antecedente, circunstancia por:la cual €s éptiqap;lg_gasancién referida, misma que debera
ser liquidada en la Tesoreria Municipal de este H. Ayuntamiento, dentro del plazo de diez
dias habiles, contados a partir del dia siguiente al en que le sea notificada la presente
resolucién, de conformidad con lo establecido en el articulo 29 del Codigo Financiero del
Estado de México y Municipios, apercibido que para el caso de no hacerlo asi, se le hara
efectiva a través del procedimiento economico coaclivo de ejecucion con fundamento en
lo dispuesto por el articulo 68 parrafo segundo de la Ley de Responsabilidades de los
Servidores Publicos del Estado y Municipios; 30 y 376 del Cédigo Financiero del Estado
de México y Municipios, asimismo debera de entregar copia simple del correspondiente
recibo de pago a esta Contraloria Municipal; consecuentemente y toda vez que esta
autoridad determind procedente imponer Ja sancién minima aplicable al caso concreto de
acuerdo a lo dispuesto en los articulos 69 y 80 parrafo peniltimo de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y Municipios, no es necesario
entrar al estudio del articulo 137 del Codigo de Procedimientos Administrativos del
Estado de México, lo anterior, atendiendo al criterio planteado por el Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Estado de México, en la Jurisprudencia numero SE-74

SANCIONES ADMINISTRATIVAS Y FISCALES. CUANDO LAS
AUTORIDADES DETERMINAN IMPONER EL MiNIMO COMPRENDIDO EN
LA LEY, NO ESTAN OBLIGADAS A RAZONAR SU INDIVIDUALIZACION. El
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// principio de fundamentacion y motivacion de los actos de autoridad,
consagrado por el numeral 16 de la Ley Suprema de la Nacion, tiene como
finalidad primaria, evitar a toda costa la arbitrariedad y el capricho en la
actuacion de las autoridades publicas. Es asi, que en tratandose de la
imposicién de sanciones, el principio fundamental en comento, implica la
obliggcién de las autoridades, de expresar pormenorizadamente los factores
que influyeron en su animo sancionador, ponderando las circunstancias
externas de la infraccion y las particulares del infractor. Dentro del
ordenamiento juridico procesal administrativo del Estado de México, la
potestad sancionadora del poder publico, no implica una libertad absoluta en la
fijacién de sanciones, pues su arbilrio se constrifie al resultado de la valoracion
de los elementos previstos en el numeral 137 del Codigo de Procedimientos
Administrativos Local, mismos que consisten en: a) lLa gravedad de la
infraccion en que se incurra; b) Los antecedentes del infractor; c) Las
condiciones  socio-economicas del infractor, d) La reincidencia en el
incumplimiento de sus obligaciones, en su caso; y €) El monto del beneficio,
dafio o perjuicio econémico, derivado del incumplimiento de obligaciones, silo
hubiere. En consecuencia, cuando las autoridades de la administracién publica
estatal o municipal de la entidad, una vez acreditada una conducta por parte
de un particular que quebranta lo especificado en la legislacion administrativa
o fiscal, determinan imponer una sancién que se ubica en un grado superior al
minimo sefalado en el rango que las normas establezcan, se encuentran
compelidas a pormenorizar los elementos que influyeron en su animo para
detener su arbitrio en cierto punto entre el minimo y el maximo en que oscila la
sancién legalmente prevista. Empero, cuando la autoridad administrativa
estima justo imponer una sancién que se ubica en el menor grado del referido
rango, no existe obligacion de su parte, de establecer los razonamientos que le
llevaron a tal decision y por ende,la om ision de invocarlos en el escrito en que
se contenga la sancion, ng;sci;ﬁ?m ea

' stinvalidez, puesto que es evidente que
el criterio de la sancionaddra Rno; tovoca dgravio alguno en el sujeto pasivo y

Il

por el contrario, se infief® que: fuv vfa'_'{ﬁmyd'f' benevolencia para el sancionado,

una vez que quedd acreditado 507 desapego a las normas fiscales o de

gobierno, amén de que en n}'ﬁ'gun ‘momento queda en riesgo su seguridad
juridica. g e

Recurso de Revision‘namero 118198 - Ffé%uello en sesion de la Primera
Seccion de la Sala Superior de 26 de marzo de 1998, por unanimidad de tres

votos.

Recurso de Revision numero 527/99.- Resuelto en sesion de la Primera
Seccién de la Sala Superior de 23 de septiembre de 1999, por unanimidad de

tres votos.

Recurso de Revision niimero 898/99 y 900/99 acumulados.-
Resuelto en sesion de la Primera Seccién de la Sala Superior de 20
de enero de 2000, por unanimidad de tres votos.

En mérito de lo expuesto, fundado y motivado, es de resolverse y se:

RESUELVE
PRIMERO.- Ha quedado acreditada la responsabilidad administrativa disciplinaria en que
incurri6 la C. SAUCEDO RUIZ FEDERICO, al comprobarse dentro del presente
procedimiento administrativo disciplinario que fue OMISO en la presentacion de su
manifestacién de bienes por Alta y declaracion de intereses inicial del servicio publico

SEGUNDO.- Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 69 y 80 penltimo parrafo
de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y Municipios, se
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/’;;nc',ona pecun|ar!anwente con el pago de las dos terceras partes de la sancion aplicable y
ser esta la minima, se impone al C. SAUCEDO RUIZ FEDERICO, una sancion
nsistente €n una multa equivalente al pago de diez dias del sueldo mensual que

Mﬂﬂ@& cO"‘fspond.lente a la cantidad de $5,000.00 (CINCO MIL PESOS
00/100 M.N), por manifestacion de bienes y diez dias del sueldo mensual que tenia
&iqp,ag,ox correspondiente a la cantidad de $5,000.00 (CINCO MIL PESOS 00/100
M.N), por deglaracuon de intereses inicial cuyos pagos deberan realizarse en la
Tesoreria Municipal de este H. Ayuntamiento, dentro del plazo de diez dias habiles,
contados @ partir del dia siguiente en que le sea notificada la presente resolucion, de
conformidad con lo establecido en el articulo 29 del Cédigo Financiero del Estado de

México Y Munici_pios, debiendo entregar copia simple del correspondiente recibo de pago
a esta Contraloria Interna Municipal. - - - - - - - - <« < oo coe e

TERCERQ.- Er.\'caso (_19 no cubrir la sancién por ley impuesta en los términos sefialados,
revia nolmgacmn en }lempo y forma, enviese copia certificada de la presente resolucién a

Tesoreria Municipal para que se le requiera el cobro correspondiente al

C. SAUFIEDO RUIZ FEDERICO, mediante el procedimiento administrativo de ejecucion,
en términos qe los articulos 68 parrafo segundo de la Ley de Responsabilidades de los
Servidores Publicos del Estado y Municipios; 10 y 376 del Cédigo Financiero del Estado
de MéXico Y MURICIPIOS.- - = = = = = < < s s oo iie e cmmmmm s
CUARTO.- Notifiquese personalmente al C. SAUCEDO RUIZ FEDERICO, en el domicilio
en calle: San Isidro No 9 Colonia las Pefitas en el Municipio de Atizapan de
Zaragoza Estado de México ylo Tesoreria Municipal, por lo que en términos del
articulo 25 fraccion | y 26 del Codigo de Procedimientos Administrativos del Estado de
México, haciéndole saber que cuenta con un plazo de quince dias habiles contados a
partir del dia siguiente al que surta efectos la notificacion de la presente resolucion, para
que en caso de inconformidad interponga el recurso de inconformidad ante la propia
autoridad o el Juicio correspondiente ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del
Estado de México, en términos de los articulos 65 de la Ley de Responsabilidades de los
Servidores Publicos del Estado y Municipios; 139, 186 y 229 del Codigo de
Procedimientos Administrativos del Estado de México. - - -----------------=-=-=°-"~

QUINTO.- Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 1.4, 1.5, 2.1 y 2.4 del Acuerdo
que establece los Lineamientos de los Registros de Procedimientos Administrativos y de
Seguimiento de Sanciones, publicado en el Periddico Oficial “Gaceta del Gobierno™ en
fecha veinticuatro de marzo del afo dos mil cuatro, una vez que cause ejecutoria la
presente registrese lo determinado en la misma en el Sistema Integral de
Responsabilidades, denominado SIR, con el objeto de dar cumplimiento a lo estipulado
por el articulo 63 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y

SEXTO.- Una vez que la presente resolucién quede firme enviese copia de la misma a la
Direccién General de Administracion de este H. Ayyntamiento, a efecto de que se anexe e
inscriba la sancién impuesta en el expedient¢ personal del C. SAUCEDO RUIZ
FEDERICO, debiendo informar a esta dependencif respecto de su cumplimiento. - - - - - -

SEPTIMO.- Cumplidos los puntos resolulivds que anteceden, archivese el presente
asunto como total y definitivamente conclyk io regjstro en el libro de estilo que para

SHO/RHC.
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