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CONTRALORIA MUNIGIPAL
SUBCONTRALORM DE RESPONSADILIDADE &

EXPEDIENTE; CM/SRI001/2017-MB

RESOLUCION ADMINISTRATIVA
ATIZAPAN DE RAG
DOS MIL DIECISIETE 0z, '_E_STADO DE MEXICO A QuINGE D

......................

e el expediente administrativo marcado con
» elativo g| Procedimiento Administrativo Disciplinario
ntr?bgség‘ FAJARDO OZALEZ FRANCISCO GERARDO, con Registro
: es FAGF610420TZ3. quien se desempena como Jefe de Turmo
e Medlg Ambiente de este H. Ayuntamiento, por haber sido

Presentacion de gy Manifestacion de Biones por Anualidad y
------------ S Inicial del Servicio publico MUNIGIDALS = = ' raie ek e R sl b e

el NUMero CISR/001 5015 miva 105 autos d

julio del afo dos mil dieciséis, se recibié on las
'gano de Control Municipal, el oficio namero
eis de Julio del ailo dos mil dieciséis, suscrito por el Lic,
de Conflictos de Intereses, Manifestacion de Bienes y
eral de Responsabilidade& de la Secretaria de la
do de México, Yy que en copi

a certificada, mediante el
res y Ex servidores Publicos que fueron Omisos ylo
Extemporaneos en la presenta

cion de su Manifestacion de Bienes por Anualidad

Direccion Gen

cargo que desempefa como Jefe
de este H. Ayuntamiento.- - - - - . .

SEGUNDO.- En fecha trece de feb
articulos 14 segundo parrafo, 16 p

rero del afio dos mil diecisiete y con fundamento en los

rimer parrafo, 109 fraccion 11l y 113 de Ia Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos: 130 de la Constitucién Politica del Estado Libre

y Soberano de México; 110, 111 y 112 fraccion XVI y XVII, 168 y 170 de la Ley Organica

Municipal del Estado de México; 1, 2, 3 fraccién V, 41, 42 fraccién XIX, 43, 44 (ltimo

parrafo, 47 tercer parrafo, 52 segundo pérrafo, 53, 59 fraccién I, 63, 79 fraccion Il inciso

a), 80 fraccion IIl, 80bis fraccion I y 91 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores

Publicos del Estado y Municipios; 1, 2, 3, 20, 30, 106, 113, 114, 124 y 129 fracciones | =

incisos a), b), ¢), d), e) y f) y Il incisos a), b), ¢) y d) del Codigo de Procedimientos

Administrativos del Estado de México; 29 fraccion IV y 33 del Bando Municipal Vigente; el

suscrito Contralor Municipal acordé iniciar Procedimiento Adminigtrativo Disciplinario en

contra del C. FAJARDO GONZALEZ FRANCISCO GERARDO,. quien Qe acgerdo al oficio

DAyDP/SRH/161/2017, de fecha trece de enero del afio dos mnl diecisiete, signado por el

Director de Administracion, mismo que causé Altg del servicio que desempeﬂ:'-: como

Policia y que se encuentra adscrito a la Direcgén General de Seguridad Pt.:bllca
* Transito Municipal de este H. Ayuntamiento de Atizapan d_e Z:lrzgec:::h :l :I:e:i:;sgigj

enero del afio dos mil trece, otorgandole en °°_":~‘e°“°_"f’"‘- _______ N e

Garantia de Audiencia en términos de ley. - - - - , L : :

| i

R I e
.............

vejn INO

1
}
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|
TERCERO.-&En fecha
dispuesto por o
Administrati
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i "B, de fecha trece de febrero del ato dos mil
2l se le hizo saber ef dia y la hora en que deberia
t6rminos de los articylog 129 fraw:‘l:qmgal 8 desahogar su Garantia de Audiencia, en
del Codigo de Procedimientos g .. .0 2 b). €), d), &) y f) y llincisos a), b), ¢) y d)
Ley de Responsabiidades go . "8 del Estado de México; y 59 fraccion | de la
es Puablicos del Estado y Municipios,
. del dia trece de marzo del afio dos mil -

iante e

CUARTO.- En fechg frece
Acta Administrativa de Ga

del C. FAJARDO GO
Municipal,

de marzo dej
rantia de Aud
NZALEZ FRANC
unicig que le fue conferida den
; Disciplinario, en términos de Jos arti
fraccién Il y 113 de I3 Constitucion p
Constitucién Politica del Estado Libre

afo dos mil diecisiete, se hizo constar mediante
iencia, el desahogo de su Garantia de Audiencia
ISCO GERARDO, ante este Organo de Control
tro del presente Procedimiento Administrativo
Culos 14 pérrafo segundo,16 primer parrafo, 109
olitica de los Estados Unidos Mexicanos; 130 de la

x y Soberano de México; 59 fraccion | de la Ley de
Re§ponsab|||dades de los Servidores Publicos del Estado y Municipios y 129 fraccion II
incisos a), b), c) y d) del Codigo de F-’rocedimientos Administrativos del Estado de México,
agotandose dentro de la misma las etapas de ofrecimiento, admisiéon y desahogo de

pmeba§, asl como los alegatos correspondientes, teniéndose asi por satisfecha su
ol L U T S D R R

QUINTO.- Una vez cumplidas todas y cada una de las formalidades esenciales del
procedimiento, asi como los requisitos contenidos en el articulo 59 fraccion | de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y Municipios, mediante Acta 3
Administrativa de trece de marzo del afio dos mil diecisiete, este Organo de Control
Municipal, acord6 tumar e expediente CM/SR/001/2017-MB, a resolucién definitiva,
misma que ahora se pronuncia conforme a IS SigUIENtES:- - - - - - =< < = << = = = << === =

CONSIDERANDOS

I.- La Contraloria Municipal de Aﬁz’épéh"'dévr'za—"r'aéi}z'a es competente para conocer,
 tramitar y resolver del presente asunto, de b’('mfdimidad', con lo dispuesto en los articulos

14 parrafo segundo, 16 primer parrafo, 109 fraccion Ill y 113 de la Constitucidn Politica de

los Estados Unidos Mexicanos, 130 de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de México; 110, 111, 112 Tracciones XVi y XVII, 168 y 170 de la Ley Organica

Municipal de! Estado de México; 1, 2, 3 fraccion V, 41, 42 fraccion XIX, 43, 47 ultimo

parrafo, 52, 53 parrafos segundo y cuarto, 59 fraccién Il, 60, 63, 79 fraccion Il Gltimo

parrafo y 80 fraccion Ill, 80 bis fraccion Il y 91 de la Ley de Responsabilidades de los
Servidores Publicos del Estado y Municipios; 1, 2, 3, 22, 106, 132 fraccién IlI, 136, 137 y

139 del Cédigo de Procedimientos Administrativos del Estado de México; 29 fraccion IV y

33 del Bando Municipal vigente; 18 inciso d), 27, 28 fraccion V y 29 fraccion Il inciso c)

del Reglamento Organico Municipal de Atizapan de Zaragoza; asi como el acta levantada =
con motivo de la primera sesién solemne de cabildo, de fecha primero de enero del afio
dos mil dieciséis, en el que se aprobd el nombramiento del C. Arturo Milian Olivares, como
Contralor Municipal del H. Ayuntamiento de Atizapan de Zaragoza, y 5.1 del acuerdo
tomado en la Tercera Seccion Ordinaria de Cabildo, de fecha veintidés de enero del afio

~ dos mil dieciséis, por medio del cual se delega al Contralor Municipal, facultades
; contenidas a la Presidenta Municipal, descritas en los articulos 44, 47, 52, 52, 59, 75, 79. ;

80 y 80 bis de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado
- Municipios, mismo que versara en investigar, identificar, instruir, citar, a gafanil#

audiencia y deten'ninar las responsabilidades de los Servidores Publicos, asi
~ tramitar el proeedimbmo administrativo  correspondiente, lmponieqdo
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administrativas, disciplinarias resarcitorias y aquellas derivadas de la responsabllidad
" patrimonial, asi como de conflictos e intereses, emitiendo la resolucitn adminisiraliva
que en derecho proceda, en contra de los sujetos descrilos en 6 articulo 2 d6 1a L6y 46
Res.ponsabihdadgs de los Servidores Pblicos e Estado y Municipios, con mofivo d6 It
quejas y denuncias en las que les ses impugnada conducta alguna, que 66a atribuible @

ser_Investigada 'y sancionada por contemplarse en los ordenamientos legalos
corespondientes!~ A SES TR AL b g R BT L L il U e R DT

.....................
................................

2;&&22%"2";;1 administrativa que se le atribuye al C. FAJARDO GONZALEZ
: RDP, por parte de la Secretaria de la Contraloria del Goblerno del
Estado de México, consiste en no haber dado cumplimiento a lo dispuesto por la fraccién |
del a.rflcfulo 80 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Pablicos del Estado y
Municipios, que a la letra establece: “Articulo 80.- La Manifestacién de Bienes deberd
presentarse en los siguientes plazos: Ill. Durante el mes de ma
empleo, cargo o comision;...” de tal forma la declaracion de intereses deberd
presentarse conforme a lo siguiente: articulo 80bis fraccién Il actuall
mes de mayo de cada afio. Ahora bien e/ conflicto de intereses es la incopatibilidad entre
las opligaciones publicas y los intereses privados del servidor publico, ocurre cuando la
relacion a un interés publico tiene a estar indebidamente influenciado por un interés ajeno
+ de tipo econdmico o personal guiando el servidor plblico su actuacion en beneficio propio
0 de un tercero. lo anterior se deriva de los registros enviados mediante oficio numero
210094000/2550/2016, de fecha seis de julio del afio dos mil dieciséis, remitido a esta
Autoridad administrativa por el Director de Conflictos de Intereses de Manifestacion de
Bienes y San(ciones de la dependencia referida, descritas en el resultando primero de esta
resolucion, en el que se indica que fue extemporaneo en la presentacion de su
Maniiestacién de Bienes por Anualidad, y declaracién de intereses por lo que se
considera que ha incurrido en responsabilidad administrativa disciplinaria al no haber
atendido lo dispuesto por la< fraccion XIX del articulo 42 de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Pibficos del Estado y Municipios, en relacion a lo
dispuesto en el articulo 79 fraccion Il inciso a)y 80 fraccion I, 80bis fraccion Il de la 5
citadaley. == - === - - e i
lll.- Una vez iniciado el Procedimierito; Administrativo, en el desahogo de su respectiva
Garantia de Audiencia, conferida en términos de ley, el dia dieciséis de marzo del afio dos
mil diecisiete, e/ C. FAJARDO GONZALEZ FRANCISCO JAVIER, sefialé: “...Que no
presente la manifestacion de bienes por Anualidad 2015 y declaracién de Intereses
2016 en tiempo y forma, siendo que por motivos de trabajo se me paso el tiempo,
siendo todo lo que deseo manifestar...” (sic); En la misma diligencia y a efecto de
~agotar las etapas procesales correspondientes y de conformidad con lo establecido por
los articulos 32, 33, 38, 129 fraccién Il inciso b) y 130 del Cédigo de Procedimientos
Administrativos del Estado de México, se declaré abierta la etapa de ofrecimiento y
admisién de pruebas para que el C. FAJARDO GONZALEZ FRANCISCO JAVIER,
ofreciera las-pruebas que a su derecho conviniera, por lo que en uso de la palabra el
servidor publico manifesté: “No presento prueba alguna a mi favor”; En virtud de lo
anterior, este Organo de Control Municipal, determin6 cerrar la etapa de ofrecimiento,
| admision y desahogo de pruebas, otorgandole a su vez el derecho de formular alegatos
I en términos articulo 129 fraccion Il inciso c), mediante los cuales sefialo: “Ratifico todo
| lo anteriormente manifestado, siendo todo lo que deseo manifestar.” hecho lo
E’ anterior se tuvo por satisfecha su Garantia de Audiencia, tal y como consta en el acta
; respectiva del dia trece de Marzo del afio dos mil diecisiete, que obra debidamente
agregada en autos del expediente que ahora se resuelve del expediente...” - = -« - - - . ..
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v A realizar el analisis 16gico juridico de las constanci : que obran en
autos del expediente en que se actia en relacié oy Wi de caracker
adninistrativo atrbuida al C. FAJARDO GONZALEZ. &zm se fiene

_que el §ervidor publico precitado, dentro del desahogo de su respectiva Garama de
Audiencia senalo: “...Que no presente a manifestacion de bienes por Anualidad 2015
y dec,:laraclén de Intereses 2016 en tiempo y forma, siendo que por motivos de
trabajo s€ Me paso el tiempo, _siendo todo lo qt;e deseo manifestar...” (S<)
manifestaciones de las cuales se desprende, que el ex servidor pubico reconoce
plenamente la falta en la que incurrio, al aceptar'que no realizé la manifestacion de bienes
en tiempo y forma el servicio publico municipal antes mencionado; confesion expresa que
hace prueba plena en términbs de los articulos 38 fraccion |, 39, 97, 98 y 105 cef Codgo
de P“?Cedlmlentos Administrativos del Estado de México, al haber sido hecha por person2
capacitada para obligarse, con pleno conocimiento sin coaccién ni violencia ¥ Fespeci ge
hechos propios; sirviendo como sustento para robustecer lo manifestado 2 Jurisprudenca *
namero 71, emitida por el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Estado o2
México, que dispone:

PRUEBA CONFESIONAL. INTERPRETACION DEL NUMERAL 90 DE LA LEY
DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA ESTATAL - Indudablemente que la norma 90
de la Ley de Justicia Administrativa Local indica que en los juicios que S€
tramiten ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo se admitiran toc2
clase de pruebas, excepto la confesional; pero, el precepto alude 2 la prueda
confesional desahogada a través de la formulacién de posiciones, es decr.
mediante preguntas sobre hechos propios, sin referirse a la confesion denvada
de los hechos aceptados o reconocidos por las partes en el proceso. Lo que
hace valido considerar como medio probatorio, en el juicio contencioso
administrativo, la confesion que-los particulares o autoridades realicen. 2 través
de manifestaciones expresas o tcitas, ‘en la‘demanda, en la contestacion de
demanda o en cualquier otro documento del procedimiento, asi como [ que se
externe en los documentos | publicos que se aporten en el expediente def medio
. de defensa. i

NOTA : El articulo 90 de la abrogada Ley de Justicia Administrativa de 2
Entidad, corresponde a los numerales 32y 40 del Codigo de Procedimientos
Administrativos del Estado envigor, = ks

Recurso de Revisién nimero 49/988.- Resuelto en sesion de la Sala Superior de
18 de agosto de 1988, por unanimidad de tres votos.

Recurso de Revisién nimero 79/990.- Resuelto en sesion de la Sala Supenar de
26 de julio de 1990, por unanimidad de tres votos.

Recurso de Revisién nimero 46/991.- Resuelto en sesion de la Sala Superior de
7 de marzo de 1991, por unanimidad de tres votos.

" Lo anterior toda vez que el C. GUZMAN LEON TEODORO, reconoce plenamente que no
efectlio su manifestacion de bienes por Anualidad y declaracion de intereses res en
tiempo y forma del servicio publico y_que si bien sefiala que su irregularidad se originé en
virtud no realizo su manifestacion de bienes por anualidad en tiempo y forma, dicha
circunstancia resulta irrelevante para deslindaria de la irregularidad que se le atribuyd, de
donde se desprende que, independientemente de las circunstancias por las que haya
atravesado el servidor publico, después de haber concluido su cargo dentro del
Ayuntamiento de Atizapan, su obligacién era haber cumplido oportunamente con la

~ presentacién de su manifestacion de bienes por anualidad en el servicio pblico ¢ o

- desemperia, por lo que dichos argumentos no son suficientes para des

~ irregularidad que se le atribuye, dentro del presente procedimiento, por el contr

|
|
l
|
|
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w“:\:'o‘se mm;ammmm Miereses del servicio publico municipal, obligacion
L de Sequridad Plblc del cargo que desempeda como Policia en la
: 2y Trdnsito Municipal de este H. Ayuntamiento de
_andn d@ Zaragoza, de conformidad ¢ . : b A i
Atizapd do Ik Loy e lad con fo previsto en el articulo 79 fraccion I Gitimo
parrafo ¥ sponsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y
Municipios, Que textuaimente establece: “Articulo 79.- Tienen la obligacion de presentar
Manifestacion de Benes ante ks drganos competentes. en la forma y plazos
astablecidos por fa presente ley v bajo protesta de decir verdad: ...Asimismo, deberdn
' presentar Manifestackin de Bienes, fracoian Il tltimo parrafo En los Ayuntamientos:
Jefes de Departamento o sus equivalentes a la Administracion Publica Estatal,
Sea'efanos‘ sy 08, Regidores, Sindicos Presidentes. asi como todos aquellos que
manejen, "903"‘*“" O aaminisiren fandos 0 recursos estatales, municipales 0 federales.”
en consecuencia dicho precepto lo sujetaba a cumplir con la obligacion establecida en 12
fraccion XIX del articulo 42 de la Ley de Responsabilidades citada, mismo que dispone:
“Articulo 42.- Para salvaguardar la legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia
que deban ser observadas en la prestacion del servicio publico, independientemente de
Jas obligaciones especificas que cormespondan al empleo, cargo o comision, todo servidor
publico, sin perjuiclo de sus derechos y deberes laborales, fendran las siguientes
obligaciones de caracter geneval: ... XIX. Presentar con oportunidad y veracidad la
Manifestacién de Bienes en los términos que seiala la Ley:...." ello al desempenar las
actividades y/o funciones antes descritas, tenia como obligacion presentar en la forma y
dentro del término legal la corespondiente Manifestacion del Bienes por Anualidad, y
declaracion de intereses sinviendo como Sustento para robustecer lo manifestado 13
Jurisprudencia nimero 85, expuesta par el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del
Estado de México, que dispone: S j i

MANIFESTACION DE BIENES. LA OBLlGAG|0N DE PRESENTARLA DERIVA DE
LA FUNCION A CARGO DEL S&RVIDQ\R PUBLICO.- Si bien es cierto que el
articulo 79 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y
Municipios obliga, a cada titular_de las Dependencias del ejecutivo, precisar ante la
Secretaria de la Contraloria del Gobierno Estatal, durante el mes de febrero de cada
ano, lo servidores publicos que estan obligados a presentar la manifestacion de
bienes: también lo es, que conforme a lo dispuesto por el propio numeral es requisito
indispensable que dichas servidores publicos deban tener a su cargo una o mas de
las funciones que previene el dispositivo legal en cita, es decir para que se configure

la aludida obligacion es necesario que el servidor publico realice o ejecute alguna de
las mencionadas funciones.

Recurso de revision numero 230/992 - Resuelto en sesion de la Sala superior de 19
de septiembre de 1992, por unanimidad de tres votos.

Recurso de revision numero 391/992.- Resuelto en sesidn de la Sala Superior de 21
de enero de 1993, por unanimidad de tres votos.

Recurso de Revision numero 240/993 - Resuelto en sesion de la Sala Superior de
17 de junio de 1993, por unanimidad de tres votos.

* Asimismo es aplicable la Jurisprudencia nimero 74 expuesta por el Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Estado de México, que dispone: .

MANIFESTACION DE BIENES. LA OBLIGACION DE PRESENTARLA POR
DISPOSICION LEGAL, SIN NECESIDAD DE AVISO PREVIO.- En términos ¢ ‘
articulos 61 y 62 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores P
Estado de México y Municipios, los servidores publicos sujetos a la obl
presentar su ri.\mmdobhm. lo deben hacer por dis
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-

ﬁ sin que sea necesario que previament i
; 5 SR e se les '
existencia de dicha obligacion. il bleanticiin

Recurso de revision nimero 78/990.- Resuelt i¢
. U . 0 en sesion I
julio de 1990, por unanimidad de tres votos. PRSP T

Recur;o de revision numero 89/990.- Resuelto en sesién de la Sala Superior de 24
de Julio de 1990, por unanimidad de tres votos. g

Recurso Fie Revision nl]mero 115/1991 - Resuelto en sesién de la Sala Superior de
04 de Julio de 1991, por unanimidad de tres votos.

por lo qué resulta lnatendib!e su argumento para justificar la extemporaneidad sefialada,
més' aun Suando .la propia ley es clara en cuanto al término para presentar |
manifestacién de bienes, y que en el presente caso no ocurri6, tan es asi que €l plazo
legal con el cual contaba el C. FAJARDO GONZALEZ FRANCISCO GERARDO, para

~pres§|jtar ’su~ Manifestaciéon de Bienes por Anualidad y declaracién de Intereses del
servicio p.ubl'lco municipal, transcurrié del dia primero al treinta y uno de mayo del afio
dos mil dieciséis, por lo que conté con un plazo suficiente para poder efectuarla, lo gué
en el presente caso no ocurrié por lo"que se actualiza la transgresion a lo dispuesto por 12
fraccion | del articulo 80 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del
Estado y Municipios, que establece: “Articulo 80.- La Manifestacion de Bienes debera
presentarse en los siguientes plazos: Ill. Durante el mes de mayo de cada ano del
empleo, cargo o comisién;...”: articulo 80bis fraccion I actualizarse durante el mes
de mayo de cada afo. lo anterior concatenado a lo referido en el oficio numero
210094000/2550/2016, de fecha seis de julio del afio dos mil dieciséis, donde se anexa
copia certificada de la hoja de datos contenidos en el Sistema Integral de Manifestacion, =
documental publica que en términos de los articulos 32, 38 fraccion I, 57 y 100 del
Cédigo de Procedimientos /i\dministrativoé'delEs(ado de México, hace prueba plena en
contra del C. FAJARDO GONZALEZ FRANCISCO GERARDO, y sirve de sustento para
acreditar la irregularidad que se le atribuyé; consistente en haber sido Extemporaneo en
la presentacién de su manifestacion de bienes por Anualidad y declaracion de intereses
del servicio publico municipal; asimismo. por-‘cuanto hace a la instrumental de
actuaciones, la cual de conformidad a lo dispuesto por el articulo 92 del Cédigo Adjetivo

_de la Materia, esta Autoridad se enéuéntré obligada a tomar en consideracion y que
consiste en el conjunto de actuacion que obran en el expediente que ahora se resuelve,
se tiene que de dichas actuaciones, no se desprende algun elemento de conviccion que
desvirtde la irregularidad imputada.a la sujeta a procedimiento; por ultimo y por 3
cuanto hace a la presuncional en su doble aspecto legal y humana, se tiene que delos
hechos comprobados no se derivan presunciones a su favor y menos que exista una
relacion entre ellas que lleve al conocimiento de un hecho diverso a favor del servidor
publico sujeto al presente procedimiento, asi como tampoco se tienen algln precepto
legal que establezca expresamente una presuncion favorable a sus interese; en este
orden y en virtud de los razonamientos vertidos con antelacion, se tiene que ha quedado
debidamente acreditada la irregularidad en la que incurri6 el C. FAJARDO GONZA '
FRANCISO GERARDO, al haber sido extemporaneo en la presentacion
Manifestacién de Bienes por Anualidad y declaracioén de intereses del Servicio
Municipal, - - - --===----" B = RS ARl

V.- Este Organo de Control Municipal previo analisis de todas y ¢

- constancias que obran en el expediente y una vez que fueron valore
| de juicio, de los que se deriva que queda total y deb
responsabilidad de caracter administrativo en que incurri6 el

' FRANCISCO GERARDO, aunado al hecho que u
Contraloria Interna Municipal se tiene |
antecedentes, por lo que inobservanci
Lk :
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la Le
, W XIX de y de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y

s , 8in embargo e
A W'”“ oh o trérrngite :t: ':0 lo 9’“_'“9 de' 8u responsabilidad debié cumplir en tiempo
a manifestacion de bienes, y a efecto de dar cabal

Y:
WP"":“‘:;:“:O o :('::::St; por el 'ért'lculo 69 de la ley en comento y toda vez que €l
- Imégularidad al manifestar dentro del desahogo de U
garantia de Audiencia que omitig efectuar su manfestaci . g
cio publico municipal, al seRalar: . ifestacion de_ bienes por.Anuahqa e
cf por anualidad y d ol °f.°"’ que no realice la manifestacién de
pien®: . y declaracion de intereses...” (sic), este Organo de Control
yunicipal determina procedente sancionar al C. FAJARDO GONZALEZ FRANCISO
GERARDO' unicamente con las dos terceras partes de la sancién que le es aplicable ¥ al
ger esta 1a minima, se impone una sancién pecuniaria consistente en una multa
equivalente al pago de (Masm__’“wmmwl—gw&
correspondiente a la cantidad de $ 2,857.00 (DOS MIL OCHOCIENTOS CINCUENTA
Y SIETE PESOS 00/100 M.N), cantidad que se corrobora, con el oficio namero
DAYDP/SRH/DRL/161/2017 de fecha trece de enero del afio dos mil diecisiete, del gué 5€
desprende que el C. FAJARDO GONZALEZ FRANCISCO GERARDO, ocupa €l puesto
de Inspector, adscrito a la Tesoreria Municipal de este H. Ayuntamiento, con un sueldo
pase mensual de $8,573.00 (ocho mil quinientos setenta y tres pesos 00/100 M.N,
cantidad que debera ser liquidada en la Tesoreria Municipal de este H. Ayuntamiento,
dentro del plazo de diez dias habiles, contados a partir del dia siguiente al en que e s€a
notificada la presente resolucion, de conformidad con lo establecido en el articulo 29 del
Codigo Financiero del Estado de México y Municipios, apercibido que para el caso de no
hacerlo asi, se le hara efectiva a través del procedimiento economico coactivo de
ejecucion cori fundamento en lo dispuesto por el articulo 68 parrafo segundo de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y Municipios; 30 y 376 del
Cédigo Financiero del Estado de México y Municipios, asimismo debera de entregar
copia simple del correspondiente recibo de pago a esta Contraloria Interna Municipal;
consecuentemente y toda vez que esta autoridad determiné procedente imponer la
sancion minima aplicable al caso concreto de acuerdo a lo dispuesto en los articulos 69 Y -
80 parrafo penultimo de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del
Estado y Municipios, no es necesario eni'rar'él'_',eéfﬁdiq del articulo 137 del Codigo de
Procedimientos Administrativos del Estado de México, lo' anterior, atendiendo al criterio
planteado por el Tribunal de lo Contencioso Adm fistrativo del Estado de México, en Ia
Jurisprudencia nimero SE-74 que dispone:- - - - =Zdt = - === s - - o s mm s mmm oot oS

SANCIONES ADMINISTRATIVAS Y FISCALES.. CUANDO LAS AUTORIDADES
DETERMINAN IMPONER EL MINIMO COMPRENDIDO EN LA LEY, NO ESTAN
OBLIGADAS A RAZONAR SU INDIVIDUALIZACION. El principio de fundamentacion y
motivacion de los actos de autoridad, consagrado por el numeral 16 de la Ley
Suprema de la Nacion, tiene como finalidad primaria, evitar a toda costa la
arbitrariedad y el capricho en la actuacion de las autoridades publicas. Es asi, que en
tratandose de la imposicion de sanciones, el principio fundamental en comento, implica

la obligacién de las autoridades, de expresar pormenorizadamente los factores que
influyeron en su animo sancionador, ponderando las circunstancias externas de la
‘infraccién y las particulares del infractor. Dentro del ordenamiento juridico procesal
administrativo del Estado de México, la potestad sancionadora del poder publico, no
implica una libertad absoluta en la fijacién de sanciones, pues su arbitrio se constrine

al resultado de la valoracion de los elementos previstos en el numeral 137 del Cédigo

de Procedimientos Administrativos Local, mismos que consisten en: a) La gravedad de

la infraccién en que se incurra; b) Los antecedentes del infractor; ¢) Las condiciones
socio-econoémicas del infractor; d) La reincidencia en el incumplimiento de sus
obligaciones, en su caso; y e) El monto del beneficio, dafio o perjuicio econémic
derivado del incumplimiento de obligaciones, si o hubiere. En consecuencia,
las autoridades de la administracion ptiblica estatal o municipal de la entidad
acreditada una conducta por parte de un particular que quebranta lo esp i
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m administrativa o fiscal, determinan imponer una sancion que se ubica &n un
jo superior al minimo sefialado en el rango que las normas estabiezcan. 55

wran compelidas a pormenorizar los elementos que influyeron en su animeo P33
su arbitrio en cierto punto entre el minimo y el maximo en que oscia 2 sancidn
ente prevista. Empero, cuando la autoridad administrativa estima justo impans
. una sancion que se ubica en el menor grado del referido rango, no existe obligacion d@
g parte, de establecer los razonamientos que le llevaron a tal decision y por ende. 2
omision de invocarlos en el escrito en que se contenga la sancion, no conduce 3 U
invalidez, puesto que es evidente que el criterio de la sancionadora No Provoca agravic
alguno en el sujeto pasivo y por el contrario, se infiere que tuvo la mayor
para el sancionado, una vez que quedoé acreditado su desapego 2 las normas ﬁscales
o de gobierno, amén de que en ningin momento queda en riesgo Su
juridica.

L :
Recurso de Revision nimero 118/98.- Resuelto en sesion de la Primera Seccion
de la Sala Superior de 26 de marzo de 1998, por unanimidad de tres votos. 5

Recurso de Revisiéon niamero 527/99.- Resuelto en sesion de la Primera Seccir
de la Sala Superior de 23 de septiembre de 1999, por unanimidad de tres votos.

Recurso de Revision ndmero 898/99 y 900/99 acumulados.- Resuelto
on sesion de la Primera Seccion de la Sala Superior de 20 de enero de
2000, por unanimidad de tres votos.

En mérito de lo expuesto, fundado y motivado, es de resolverse Yy Se:

RESUELVE I e e o
PRIMERO.- Ha quedado acreditada la responsabilidad administrativa disciplinana en Qdel
incurrié el C. FAJARDO GONZALEZ FRANCISO GERARDO, al comprobarse dentro o
presente procedimiento administrativo disciplinario que fue Extemporaneo e‘t‘)hco
presentacion de su manifestacion de bienes por Anualidad del servicio pu

SEGUNDO.- Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 69 y 80 penuitimo parrafo
de la Ley de Responsabilidades de l0s Servidores Publicos del Estado y Mumc:p'os. se
sanciona pecuniariamente con el pago de las dos terceras partes de la sancion aplmblg Y
se impone al C. FAJARDO GONZALEZ FRANCISCO GERARDO, una sancion
consistente en una multa equivalente al pago de diez dias del sueldo base mensual que
tenia asignado, correspondiente a la cantidad de $2,857.00 (DOS MIL OCHOCIENTO_S
CINCUENTA Y SIETE PESOS 00/100 M.N), cuyo pago debera realizar en la Tesorena -
Municipal de este H. Ayuntamiento, dentro ‘del plazo de diez dias habiles, contados a
partir del dia siguiente en que le sea notificada la presente resolucion, de conformidad con
lo establecido en el articulo 29 del C6digo Financiero del Estado de México y Municipios,
debiendo entregar copia simple del correspondiente recibo de pago a esta Contraloria

TERCERO.- En caso de no cubrir la sancion por ley impuesta en los términos seialados,
previa notificacion en tiempo y forma, enviese copia certificada de la presente resolucion a
la Tesoreria Municipal para que se le requiera el cobro correspondiente al C. FAJARDO
" GONZALEZ FRANCI!SO GERARDO, mediante el procedimiento administrativo de
gjecucién, en términos de los articulos 68 parrafo segundo de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y Municipios; 10 y 376 del
Cédigo Financiero del Estado de México y MUNICIPIOS.~ = == == === =====c<eseccacanx

........................ -

CUARTO.- Notifiquese personalmente al C. FAJARDO GONZLAEZ FRANCISCO
GERARDO, en Calle: Pinzon No 244 Fraccionamiento Las Alamedas en el Municipio
Atizapan de Zaragoza Estado de México, Codigo Postal 52970, y/ o Direccién de

Medio Ambiente, domicilio registrado ante esta autoridad administrativa en términos -
articulo 25 fraccion | y 26 del Cédigo de Procedimientos Administrativos del
México, haciéndole saber que cuenta con un plazo de quince dias habiles cg 0
partir del dia siguiente al que surta efectos la notificacién de la presente rese
que en caso de inconformidad interponga el recurso de inconformidad ante &
L autoridad o el Juicio correspondiente ante el Tribunal de lo Contencioso Admin
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e México, en términos de los articulos 65 de la Ley de Responsabilidades de los

es Publicos del Estado y Municipios; 139, 186
mientos Administrativos del Estado de ‘h)ﬁéxico. gl

-------------
...............
- - e e A s AR TR ES REEEER R s R R R

QUINTO- Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 1.4, 1.5, 2.1 y 2.4 del Acuerdo
08 establece 10s Lineamientos de los Registros de Procedimientos Administrativos y de
a" uimiento de Sanciones, publicado en el Periédico Oficial “Gaceta del Gobierno” en
fechd veinticuatro de marzo del ‘aﬁo dos mil cuatro, una vez que cause ejecutoria |a
presente rqglstrese lo Qetermunado en la misma en el Sistema Integral de
Responsab“ldades- denominado SIR, con el objeto de dar cumplimiento a lo estipulado
gorél a(tlculo 63 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y
MUNICIPIOS = = = = 3= e = = o e e o e e el
GEXTO.- Una vez que la presente resolucién quede firme enviese copia de la misma a la
Direccion Gener_al de Administracion de este H. Ayuntamiento, a efecto de que se anexe @
inscriba la sancion impuesta en el expediente personal del C. FAJARDO GONZALEZ
FRANCISCO GERARDO, debiendo informar a esta dependencia respecto de U
P e 01 R e e I SIS B S P L

SEPTIMO.- Cumplidos los puntos resolutivos que anteceden, archivese el presente
asunto como total y definitivamente concluido, previo registro en el libro de estilo que para

Asi lo resolvié y firma el Contralor Municipal del H. Ayuntamiento de Atizapan de
Zaragoza, - --- =-=------------o-anoo
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MTRO. ARTURO MILLAN OLIVARES

CONTRALOR MUNICIPAL.
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