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SUBCONTRALORIA DE RESPONSABILIDADES
EXPEDIENTE: CM/SR/160/2016-MB

RESOLUCION ADMINISTRATIVA

ATIZAPAN DE ZARAGOZA, ESTADO DE
DEL ANO DOS MIL DIECISEIS, MEXICO A DIECIOCHO DE NOVIE_MBRE

................................... oo -

Vistos para resolver en definitiva los autos del expediente administrativo marcado con
Ql. numero CM/SR/160/2016-MB, relativo al Procedimiento Administrative Disciplinario
mucna@o en contra de la C. JUAREZ GARCIA SHEILA, con Registro Federal de
antnt_)pyentes JUGS960406C6, quien se desempefiaba como Supervisor adscrito a |a
Direccion de Desarrollo Econémico y Asuntos Metropolitanos de este H, Ayuntamiento,
por haber sido omiso en la presentacion de su Manifestacién de Bienes por Baja del
servicio publico municipal.

RESULTANDO

PRIMERO.- En fecha diecinueve de mayo del afio dos mil dieciséis, se recibib en las
oficinas que ocupa este Organo de Control Municipal, el oficio namero
210094000/1706/2016, de fecha veintiocho de abril del afio dos mil dieciséis, suscrito por
el Lic. Luis Velasco Hernandez, Director de Conflicto de Intereses de Manifestacién de
Bienes y Sanciones, de la Direccién General de Responsabilidades, de la Secretaria de |a
Contraloria del Gobierno del Estado de México, y que en copia certificada obra a foja
1 (uno) del expediente en que se acta, mediante el cual remite el listado de Servidores y
Ex servidores Publicos que fueron Omisos y/lo Extemporaneos en la presentacién de su
Manifestacion de Bienes por Alta o Baja, correspondiente a los meses de diciembre 2015
y enero 2016 en el cual se encuentra relacionada la C. JUAREZ GARCIA SHEILA, con el
objeto de que se le instruya Procedimiento Administrativo Disciplinario, por haber sido
omiso, en la presentacion de su manifestacion de bienes por Baja del servicio pablico
municipal, misma que debio haber presentado, dentro de los sesenta dias naturales
siguientes a la conclusién del cargo que desempefiaba como Supervisor, adscrito 2 la
Direccién de Desarrollo Econémico y Asuftos Mefrapolitanos de este H. Ayuntamiento.- -

.ano dos mil dieciséis y con fundamento en

los articulos 14 segundo parrafo, 16 primer parrafo, 109 fraccion Il y 113 de Ia
Constitucion Politica de los Estados Unidas Mexicanos; 130 de la Constitucién Politica del
Estado Libre y Soberano de México; 110,11 119412 fraccion XVI y XVII, 168 y 170 de la H
Ley Organica Municipal del Estado de,—Méxicg:J_'. 2; 3draccion V, 41, 42 fraccion XIX, 43, :
44 ultimo parrafo, 47 tercer parrafo, 52 segundo pérrafo, 53, 59 fraccién |, 63, 49 fraccién, ;
IV 79 fraccion Ill inciso a) y 80 fraccién Il de- la-Ley de Responsabilidades de los !
Servidores Publicos del Estado y Municipios; 1, 2, 3, 20, 30, 106, 113, 114, 124 y 129 "i
fracciones | incisos a), b), c), d), €) y f) y Il incisos a), b), c) y d) del Cédigo de
Procedimientos Administrativos del Estado de México; 29 fraccién IV y 33 del Bando
Municipal; el suscrito Contralor Municipal acordd iniciar Procgdimiento Administrativo
Disciplinario en contra de la C. JUAREZ GARCIA SHEILA, quien de acuerdo al oficio
DAyDP/SRH/DRL/5841/2016, de fecha primero de agosto del afio dos mil dieciséis,
signado por el Director de Administracion y Desarrollo Personal, mismo que causé baja
del servicio que desempefaba como Superws_or que se encontraba adscrita a la Direccion
de Desarrollo Econémico y Asuntos Metropolitanos de este H. Ayuntamiento de Atizapan
de Zaragoza, el dia treinta y uno de diciembre del afio dos mil quince, otorgandole en
consecuencia el derecho a desahogar su Garantia de Audiencia en términos de ley.
TERCERO.- En fecha veintiocho de octubre del afio dos mil dieciséis, en términos de lo
dispuesto por los articulos 25 fraccion | y 26 del Codigo de Procedimientos
Administrativos del Estado de México, le fue debidamente notificado en tiempo y forma
ala C. JJUAREZ GARCIA SHEILA, el oficio citatorio a Garantia de Audiencia nimero
CMSRIGAZ092016MB, de ocho de septiembre del afo dos mil dieciséis, docu
mediante el cual se le hizo saber el dia y la hora en que _deberla comparecer ante e
Contralorfa Municipal a desahogar su Garantia de Audiencia, en términos de los
129 fraccién | incisos a), b), ¢), d), €) ¥ f) y Il incisos a), b), ¢) y d) del
Procedimientos Administrativos del Estado de México; y 59 fraccion |
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estag::e y dl:'u:gm efi

1l efecto las doce horas, del dia diecisiete de Noviem 0 S0
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?}%a(::(i)gn ea Cuzslegogg:nentam; publicas, consistentes en la cedula de citatorio y
(s)tudio. B ?r_\ _debldameme agregadas en los autos del expediente en
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iecisiete de noviembr fi il dieciséi i
X T e del ano hizo constar
ediante Acta Administrativa de Garantia Sl s B

ey de Audiencia, el desahogo de su Garantia de
Audiencia de la C. JUAREZ GARCIA SHEILA, ante este (’)rgan(;) %e Control Municipal,
que le fue conferida dentro del presente Procedimiento Administrativo Disciplinario, en
eaninas 1% 105 articulos 14 parrafo segundo, 16 primer parrafo, 109 fraccién Il y 113 de
la Consmucnqn Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 130 de la Constitucion Politica
del Estado Libre y Soberano de México; 59 fraccion | de la Ley de Responsabilidades de
los Servidores Publicos del Estado y Municipios y 129 fraccién Il incisos a), b), ¢) y d) del
‘ C{)dlgo de Procedimientos Administrativos del Estado de México, agotandose dentro de la
‘misma las etapas de ofrecimiento, admision y desahogo de pruebas, asi como los
. alegatos correspondientes, teniéndose asi por satisfecha su Garantia de Audiencia.- - - - -

- QUINTO.- Una vez cumplidas todas y cada una de las formalidades esenciales del
‘ procedlmler)lp, asi como los requisitos contenidos en el articulo 59 fraccion | de la Ley de
- Responsabilidades de los Servidores Piblicos del Estado y Municipios, mediante Acta
- Administrativa de fecha diecisiete de Noviembre del afio dos mil dieciséis, este Organo de

Cor.\tfql Mu_nicipal, acordé turnar el expediente CM/SR/160/2016-MB, a resolucion
definitiva, misma que ahora se pronuncia conforme a los siguientes:- - - - - -----=-----~-

CONSIDERANDOS

|- La Contraloria Municipal de Atizapan de Zaragoza es competente para conocer,
tramitar y resolver del presente asunto, de conformidad con lo dispuesto en los articulos
14 parrafo segundo, 16 primer parrafo, 109 fraccion Ill y 113 de la Constitucion Politica de
' los Estados Unidos Mexicanos, 130 de la,Gonstitucion Politica del Estado Libre y
~ Soberano de México; 110, 111, 112 fragciones XVI y’XVII, 168 y 170 de la Ley Organica
Municipal del Estado de México; 1, 2 3 flraccwn\( 41y 42 fraccion XIX, 43, 47 ultimo
parrafo, 52, 53 parrafos segundo y"t;'uart?i.-_séj‘ fraccion-Il, 60, 63, 49 fraccion VII, 79
fraccion Il inciso a) 80 fraccion Il 'y 91 de 157159?’-6&‘&85ponsabilidades de los Servidores
Publicos del Estado y Municipios; 1, 2, 3, 22, 106, 132 fraccion I, 136, 137 y 139 del
Cédigo de Procedimientos Administrativos del Estado ‘de México; 29 fraccion IV y 33 del
Bando Municipal vigente; 18 inciso d),'27,:28 fraccion V. y 29 fraccion I, inciso c¢) del
Reglamento Organico Municipal de Atizapan de Zaragoza; asi como el acta levantada con
. motivo de la primera sesion solemne de cabildo, de fecha primero de enero del afo dos
" mil dieciséis, en el que se aprobo el nombramiento del C. Arturo Millan Olivares, como
Contralor Municipal del H. Ayuntamiento de Atizapan de Zaragoza, y 5.1 del acuerdo
tomado en la Tercera Seccion Ordinaria de Cabildo, de fecha veintidés de enero del afio '
~ dos mil dieciséis, por medio del cual se delega al Contralor Municipal, facultades
contenidas a la Presidenta Municipal, descritas en los articulos 44, 47, 52, 52, 59, 75, 79,
- 80 y 80 bis de la Ley de Responsabilidades de Ios. .Servic-!ores.Puplicos del Estado y
. Municipios, mismo que versara en investigar, identificar, tqstrunr, cn.ar, a garantia de
. audiencia y determinar las responsabilidades de los S_erwdorgs Pu‘blicos, asi como
. tramitar el procedimiento administrativo correspondlepte. imponiendo  sanciones
| administrativas, disciplinarias resarcitorias y aquellas derivadas de la responsabilidad
patrimonial, asi como de conflictos de intereses, emme.ndo la resols.ucuén administrativa
que en derecho proceda, en contra de los sujetos descritos en gl_a.rtlculo 2 de la Ley de
. Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y Municipios, con motivo de las
quejas y denuncias en las que les sea impugnada conducta alguna, que sea atribuible &
ser investigada y sancionada por contemplarse en los ordenamientos Iegalqsl-

f ®rsspondientes, - - <=~ »= - s tron AT RN O T RS
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- La irregularidad administrativa que se le atribuye a la C..JAURES GATSEE
- Por parte de la Secretaria de |a Contraloria del Gobierno del Estado de
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establece: "Articulo 80.- La Manifests es d};l::;lcuim. q'ue ol lelte;i
siguientes plazos: Il. Dentro de lo g ikl Ll
onclusion o Baja del empleo car o

Dentrg S_sesenta_dias naturales siquientes _a_la
¢ ‘ : 0 Comisién'...". lo anterior se deriva de los
registros enviados mediante oficig nimero 210094000/ 706/2016 n

cion de Bien

: | | g Bienes y Sanciones de la dependencia referida
descritas en el resultando Primero de esta resolucion, en e| que se indica que fue omiso
en Ig presfentam«m de su Mapufestacién de Bienes por Baja, por lo que se considera que
h_a incurrido en' responsabilidag administrativa disciplinaria al no haber atendido lo
dispuesto por la fraccion XIX del arti

)

CIpios, en relacion a lo dispuesto en el articulo 79
a citada ley.

ll.- Una vez iniciado el Procedimiento Administrativo, en el desahogo de su respectiva
Garantia de Audiencia, conferida en términos de ley, el dia diecisiete de noviembre del
ano dos mil dieciséis, la C. JUAREZ GARCIA SHEILA, seiialé: “que no presente la
manifestacién de bienes por baja,

no tenia conocimiento, siendo todo lo que deseo
manifestar.”(sic); En la misma dili

gencia y a efecto de agotar las
correspondientes y de conformidad con lo

establecido por los articulos 32, 33, 38, 129
fraccion 1l inciso b) y 130 del Codigo de Procedimientos Administrativos del Estado de
Meéxico, se declaro

abierta la etapa de ‘ofre‘cimiento y admision de pruebas para que la
C. JUAREZ GARCIA SHEILA, erecieré_;as pruebas que a su derecho conviniera, por lo
que en uso de la palabra el sery’jdor,.publiqo.manifestd: “No ofrezco prueba alguna a mi
favor”; En virtud de lo anterior, es _e':O*r'gé_z\‘o de Cont

7 rol Municipal, determiné cerrar la
etapa de ofrecimiento, admisién y dngsahogd-,pe pruebas, otorgandole a su vez el derecho

de formular alegatos en términos ant{tU]o 129 fraccion Il inciso ¢), mediante los cuales
sefalo: “Ratifico todo lo anteriormente manifestado, siendo todo lo que deseo
manifestar.” Hecho lo anterior se tuvo- por satisfecha su Garantia de Audiencia, tal y
como consta en el acta reépéétiva’ del dia diecisiete de noviembre del ano dos mil

dieciséis, que obra debidamente agregada en autos del expediente que ahora se resuelve
del expediente en estudio.

etapas procesales

IV.- Al realizar el andlisis logico juridico de las constancias y actuaciones que obran en
autos del expediente en que se actua, en relacion a la responsabilidad de caracter
administrativo atribuida a la C. JUAREZ GARCIA SHEILA, se tiene que el servidor
publico precitado, dentro del desahogo de su respectiva G-arantig de Audiencia sefialo:
“...Que no presente la manifestacion de bienes por Baja... (sic); manifestaciones de
las cuales se desprende, que el servidor publico reconpce plenqmente la falta en la que
incurri6, al aceptar que no realizo la manifestacit?n de bienes en tiempo y forma el servicio
publico municipal antes mencionado; confesion expresa que h_ace prueba plena en
lérminos de los articulos 38 fraccion |, 39, 97, 98 y 105 del Cadigo de Procedimientos
Administrativos del Estado de México, al haber §id9 hecha por persona capacitada para
obligarse, con pleno conocimiento sin coaccion ni YIOanCIa y respecto de hgchos propios:
sirviendo como sustento para robustecer lo manifestado la Jurisprudencia nimero a1

emitida por el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Estado de México, que
dispone:

PRUEBA CONFESIONAL. INTERPRETACION DEL NUMERAL 90 DE LA LEY
DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA ESTATAL.-'Intliudablememe qu'e la norma 90
de la Ley de Justicia Administrativa Local indica que 9n los |u(ijclos que se
tramiten ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo se admitiran toda
clase de pruebas, excepto la confesional; pero, e! precepto ah.Jde a la prueba
confesional desar'sogada a través de la formulacion de posiciones, es decir,
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MANIFESTACION DE BIENES, LA OBLIGACION DF PHRESENTAIRLA DERIVA DI
LA FUNCION A CARGO DEL SERVIDOR PUBLICO - 81 blan s olerlo que ol
articulo 79 de la Ley de Responsablilidades de los Servidores Fablicos del Fatado y
Municipios obliga, a cada titular de las Depandanclas del ejecutive, precisar ante la
Secretaria de la Contraloria del Gobiarno [ statal, durante ol mas de fabraro de cada
ano, lo servidores piblicos que estan obligados a presentar la manifestacion de
bienes; tambien 1o es, que conforme i lo dispuesto por ol propio numeral es requisito
indispensable que dichos servidores plblicos deban tener o su cargo una o mas de
las funciones que previene el dispositivo legul on cith, es declr pars que se configure

la aludida obligacion es necesario que ol servidor pablico reslics o ejecute alguna de
las mencionadas funciones,

Recurso de revision nimero 230 /002, Resuolta on sosion de la Saln superior do 19
de septiembre de 1992, por unanimidad de tres volos

Recurso de revision nimero 301/992.- Resuello on sesion da la Sala Suporior de 21
de enero de 1993, por unanimidad de tres votos,

Recurso de Revision nimero 240/00%.- Hesuelto on sesion de la Sala Superior do
17 de junio de 1993, por unanimidad de tres votos,

Asimismo es aplicable la Jurisprudencia nimero 74 expuesta por ol Tribunal de lo Contencioso

Administrativo del Estado de México, que dispone:

MANIFESTACION DE BIENES, LA OBLIGACION DE PRESENTARLA POR
DISPOSICION LEGAL, SIN NECESIDAD DE AVISO PREVIO,- En términos de los
articulos 61 y 62 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Pablicos del
Estado de México y Municipios, los Aérwmnm, plblicos sujotos a la obligacion de
presentar su manifestacion dé bienes, lo debén hacer por disposicidon de la referida
Ley, sin que sea necesafio qur proirm:anla se les comunique o avise de la

|

existencia de dicha obligacidn, §2% 1ot

tid
Recurso de revisién numero 78/950.‘-'5‘(351,;&4"«; an sesion ¢ la Sala Superior de 10 de
julio de 1990, por unanimidad de tres votts,

Recurso de revision numero, 89/990.- Resuello en sesion de 1a Sala Superior de 24
de Julio de 1990, por unanimidad de tres votos,

Recurso de Revision numero 115/1991.- Resuello en sesion de la Sala Superior de
04 de Julio de 1991, por unanimidad de tres votos,

Por lo que resulta inatendible su argumento para justificar la omision sefialada, méas adn
cuando la propia ley es clara en cuanto al término para presentar la manifestacion de
bienes, y que en el presente caso no ocurrio, tan es asi que el plazo legal con el cual
contaba la C. JUAREZ GARCIA SHEILA, para presentar su Manifestacion de Bienes por
Baja del servicio publico municipal, transcurrié del dia dos de enero del afio dos mi|
dieciséis al dia primero de marzo del mismo afio, por lo que contd con un plazo suficiente
Para poder efectuarla, lo que en el presente caso no ocurrio por lo que se actualiza |a
ransgresién a lo dispuesto por la fraccion Il del articulo 80 de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y Municipios, que establece:
“Articulo 80.- La Manifestacién de Bienes debera presentarse o
Il Dentro de Ios sesenta dias naturales siquientes a Ja i baja_del emplec
fargo o comisién;...”: lo anterior concatenado a lo referido en el oficio nimero
210094000/1706!2018, de fecha veintiocho de abril del afio dos mil dieciséis, donde se
nexa copia certificada de la hoja de datos contenidos en el Sistema Integral de
Manifestacién, documental ptblica que en términos de los articulos 32, 38 fraccién I, 57
¥ 100 de| Cédigo de Procedimientos Administrativos del Estado de México, hace prueba
Pena en contra de la €. JUAREZ GARCIA SHEILA, y sirve de sustento para acreditar la
;’egumridad que se le atribuye, consistente en haber sido omiso en la presentacion de sy

anifestacion de bienes por Baja del servicio pablico municipal; asimismo por cuanto




ZA

ATI
-4 Ao
— i

a la instrumental de actuaciones, la cual
. s ' e conformidad a lo dj
“iculo 92 del .§6d|g.c; Adjetivo de la Materia, esta Autoridad se encu:':lrr):esll)(i" sl
mar en consi e;]ram Ny que consiste en el conjunto de actuacion que ot(J)r fon
| _ an
iente que adora se .res_lfelve, se tiene que de dichas actuaciones, no se des " de'
Jlgun elemento de conviccion que desvirtiie |a irregul : e &

cle ks aridad imputada a la suj

: eta a
o0 cedlm'entt(_)' por ultu:j\o Yy por cuanto hace a la presuncional en su doble aspecto Ilegal y
numana, se tiene que de los hechos comprobados no se derivan presunciones a su favor

y menos que exista una relacion entre ellas que lleve al conocimiento de un hech

diverso a fav?r del servidor publico sujeto al presente procedimiento, asi oomoutr;mezcg
se tienen algun precepto legal que establezca expresamente una présuncién Iavoragle a
sus interese; en este orden y en virtud de los razonamientos vertidos con antelacién, se
iene que ha quedado debidamente acreditada la irregularidad en la que incurric; la
c. JUAREZ GARCIA SHEILA, al haber sido omiso en la presentacién de su
Manifestacion de Bienes por Baja del Servicio Pablico Municipal,

1o

V.- Este Organo de Control Municipal previo andlisis de todas y cada una de las
constancias que obran en el expediente y una vez que fueron valorados los elementos
de juicio, de los que se deriva que queda total y debidamente acreditada la
responsabilidad de caracter administrativo en que incurri6 la C. JUAREZ GARCIA
SHEILA, por lo que inobservancia alo previsto por el dispositivo legal 42 fraccion
XIX de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y Municipios,
sin embargo a efecto de dar cabal cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 69 de la ley
en comento y toda vez que el seryiq!gﬁ:ﬁﬁﬁliép,»,facepta su irregularidad al manifestar
dentro del desahogo de su Garantia de Audiencia-gue omitio efectuar su manifestacion
de bienes por Anualidad del servicgifpﬂb it f"\Tpipa(;';al sefialar: “referir que no realice
la manifestacién de bienes por baja:." | sjt;) este Organo de Control Municipal
determina procedente sancionar |a C. .'qU,o'le‘:'Zﬂr GARCIA SHEILA, tnicamente con las
dos terceras partes de la sancién gue le_"_'es"apll'cablye y al ser esta la minima, se impone
una sancién pecuniaria consistente. en una miilta equivalente al pago de diez dias del
M’M—Lﬁgﬂm' correspondiente a la cantidad de $4,333.00
(CUATRO MIL TRESCIENTOS TREINTA'Y TRES PESOS 00/100 M.N), cantidad que se
corrobora, con el oficio nimero DAyDP/SRH/DRL/5841/2016 de fecha primero de agosto
del afio dos mil dieciséis, del que se desprende que la C. JUAREZ GARCIA SHEILA,
ocupaba el puesto de Supervisor, adscrito a la Direccion de Desarrollo Econémico y
Asuntos Metropolitanos de este H.Ayuntamiento, con un sueldo bas‘e mensual de
$13,000.00 (Trece Mil Pesos 00/100 M.N, cantidad que debera ser liquidada en la
Tesoreria Municipal de este H. Ayuntamiento, dentro'c-iel plazo de diez dias héblles,
contados a partir del dia siguiente al en que le sea not|f|cha |a_pres§nte resolucién, de
conformidad con 10 establecido en el articulo 29 del Cadigo Fmgncnero del Estadf:; de
México y Municipios, apercibido que para el acs 210 hact'arlo S S? e dharé c:fectwa |a
través del procedimiento economico coactivo de ejecucion con Unb'?(rj“e(jnodenl o
dispuesto por el articulo 68 parrafo segundo de la Ley ‘fé(?eSP:::ic‘i;rz dee? E:tagz
Semidores Pablicos del Estado y Municipios; 30 ¥ A e i
de México y Municipios, asimismo debera de e.n.treg‘ar c0plau'-2:\tz ;enfze ; tod: -
recibo de pago a esta Contraloria Interma Municipali conf: minima aplicable al caso
esta autoridad determiné procedente imponer la sanct e dncbet
~ n los articulos 69 Y 80 parrafo penultimo de y
concreto de acuerdo a 10 AISPUSSI0 €8 1 Foiyicos del Estado y Municiplos, ne es

de Responsabilidades de 105 PACALATE cedimientos Administrativos

e 3 lo 137 del Codigo de Pro L
necesario entrar al estudio deie::ricz?endiendo al criterio planteado por ol Teitningl “M S onas

~ del Estado de México, lo ant : risprudencia numero SE-74.
| Contenciooso Administrativo del Estado de México, €n Ia— :“_J- .p.. - '

---------
----------
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gES ADMINISTRATIVAS Y FISCALES. CUANDG [LAG RMITEAGURAL
;s TERMINAN IMPONER EL MINIMO COMPRENDIDG EM LA LEY, WO ESTIM
OBuGADAS A RAZONAR SU INDIVIDUALIZACION. E1 principie e fundameartascdn ¥
motivacion de los act9s de autoridad, consagrado por ef nnersl 16 de la L&y
suprema de la Nac.lon. tiene como finalidad primaria, evtar a loda (sta &
arbitrariedad y el capricho en la actuacion de las autoridades plificas. 4 a8, s &6
iratandose de la imposicion de sanciones, el principio fundarmertal en comenio, Kiiis
|a obligacion de las autoridades, de expresar pormenorizadaments (o (acines 4
influyeron en su animo sancionador, ponderando las circunstancias exierias a6 1z
infraccion y las particulares del infractor. Dentro del ordenarmiento pridics s
administrativo del Estado de Mexico, la polestad sancionadora g6l peders (Ahss, 199
implica una libertad absoluta en la fijacion de sanciones, pues su arties 56 comsiie
al resultado de la valoracion de los elementos previstos en of numeral 175/ a6l (466G
de Procedimientos Administrativos Local, mismos que consistern 6’ @) |z (fa/eas 66
la infraccion en que se incurra; b) Los antecedentas del infracior, ) Las ConGones
socio-econdmicas del infractor; d) La reincidencia en el incumphimento 66 S
obligaciones, en su caso; y ) EI monto del beneficio, dafo o peruicio e
derivado del incumplimiento de obligaciones, i lo hubiere. Ern consecusencis, GG
las autoridades de la administracion publica estatal o municipal de la enfidad, 0z 1oz
acreditada una conducta por parte de un particular que quebranta l6 especficaos en iz
legislacion administrativa o fiscal, determinan imponer una sancibn ue o6 ez &0 o0
grado superior al minimo sefalado en el rango que las normas estabiezcsn. o
encuentran compelidas a pormenorizar, los elementos que influyerorn &0 &4 GOWnG ez
detener su arbitrio en cierto punlqe’nl‘fé el Minimo v el méximo en ue oscka la samobr
legalmente prevista. Empero, Ctiando/la autoridad administrativa estirnz pusto wnpones
una sancion que se ubica en-gl m ‘Qfﬁup‘r del réferido rango, no exicte oolgacon oe
su parte, de establecer los razonaly ieniné alie le'flevaron a tal decision y por ende,
omision de invocarlos en el escritden que e contenga la sancibn, no conducs z Wi
invalidez, puesto que es evidente qhe el erterio de la sancionadora no provecs agravio
alguno en el sujeto pasivo y por el contrario, s& irfiere que 1o Ia mayor benesoiencz
para el sancionado, una vez que quedé acreditado su desapeqo a las normas fecaes
o de gobierno, amén de 'que‘en' ningdin momento queda en riesgo su seguridad
juridica.
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Recurso de Revisién numero 118/98.- Resuelto en sesibn de la Primerz Secodn
de la Sala Superior de 26 de marzo de 1998, por unanimidad de tres votos

Recurso de Revision numero 527/99.- Resuelto en sesibn de la Primerz Secoin
de la Sala Superior de 23 de septiembre de 1999, por unanimidad de tres volos

Recurso de Revision niumero 898/99 y 900/99 acumulados.- FPesuelio

en sesion de la Primera Seccion de la Sala Superior de 20 de enero de

2000, por unanimidad de tres votos.
En mérito de lo expuesto, fundado y motivado, es de resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO.- Ha quedado acreditada la responsabilidad administrativa disciphinana en que
incurri6 la C. JAUREZ GARCIA SHEILA, al comprobarse dentro del presente
procedimiento administrativo disciplinario que fue omiso en |z presentacion de su
manifestacion de bienes por Baja del servicio plblico municipal - - - - -« - - - oo .o _

SEGUNDO.- Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 69 y 80 penditimo parmafo
de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Plblicos del Estado y Municipios, se
sanciona pecuniariamente con el pago de las dos terceras partes de la sancion aplicable y
S€ impone a la C. JUAREZ GARCIA SHEILA, una sancién consistenie en una multa
fquivalente al pago de diez dias del sueldo base mensual que teniz asignado,
correspondiente a la cantidad de $4,333.00 (CUATRO MIL TRESCIENTOS TREINTA Y
TRES PESOS 00/100 M.N), cuyo pago de vera realizar en la Tesoreria Municipal de este
er'; Avuntamiento, dentro del plazo de diez dias habiles, contados a partir del dia siguiente
am‘me le sea notificada la presente resolucion, de conformidad con lo establecido en el

Culo 29 de| Cédigo Financiero del Estado de México y Municipios, detbiendo entregar

|
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a nofificacion en tiempo y forma, enviese copia certificada de la presente resolucion a
re\gesoreria Municipal para que se le requiera el cobro correspondiente a la
lC JUAREZ GARCIA SHEILA, mediante el procedimiento administrativo de ejecucion, en
1é',minos de los articulos 68 parrafo segundo de la Ley de Responsabilidades de los
gervidores pablicos del Estado y Municipios; 10 y 376 del Cédigo Financiero del Estado
e México ¥ MUNICIDIOB. = = = # s s s s s s cecmmccmamccc e aa oo

CUARTO.- Notifiquese personalmente a la C. JUAREZ GARCIA SHEILA, en
calle: Espaia Manzana 27 Lote 5 Colonia México 86 en el Municipio de Atizapan de
7aragoza Estado de México, domicilio registrado ante esta autoridad administrativa en
wrminos del articulo 25 fraccion | y 26 del Codigo de Procedimientos Administrativos del
gstado de México, haciéndole saber que cuenta con un plazo de quince dias habiles
contados a partir del dia siguiente al que surta efectos la notificacién de la presente
esolucion, para que en caso de inconformidad interponga el recurso de inconformidad
ante la propia autoridad o el Juicio correspondiente ante el Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Estado de México, en términos de los articulos 65 de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Pablicos del Estado y Municipios; 139, 186 y 229 del
Cadigo de Procedimientos Administrativos del Estado de México. =~ v =e=mm-- e =
QUINTO.- Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 1.4, 1.5, 2.1 y 2.4 del Acuerdo
que establece los Lineamientos de los Registros de Procedimientos Administrativos y de
Seguimiento de Sanciones, publicado en el Periédico Oficial “Gaceta del Gobierno” en
fecha veinticuatro de marzo del afio dos mil cuatro, una vez que cause ejecutoria la
presente registrese lo  determinado en la misma en el Sistema Integral de
Responsabilidades, denominado SIR, con el objeto de dar cumplimiento a lo estipulado
por el articulo 63 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y
MUNICIPIOS. = = = = = == == == = @ e e e e e e e e eeeeeooeoooo-
SEXTO.- Una vez que la presente resolucion quede firme enviese copia de la misma a la
Direccion de Administracion y Desarrolio Personal de este H. Ayuntamiento, a efecto de
que se anexe e inscriba la sancion impuesta en el expediente personal de la
C. JUAREZ GARCIA SHEILA, debiendo informar a esta dependencia respecto de su
cumplimiento.-~ -~ ~-=«-eesmmmcmcm e cccmcomcccccccccos —aeee
SEPTIMO.- Cumplidos los puntos resolutivos |que anteceden, archivese el presente
asunto como total y definitivamente concluido, prpvio registro en el libro de estilo que para
lal efecto lleva esta Contraloria Municipal. - -
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