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CONTRALORIA MUNICIPAL
SUBCONTRALORIA DE RESPONSABILIDADES

EXPEDIENTE: CM/SR/116/2016-MB

Sy RESOLUCION ADMINISTRATIVA
X RAGO

SEt ARG DOS Mt Dlecélé,lsr%smoo DE MEXICO A DIECISIETE DE NOVIEMBRE

Vistos para resolver e R S e L e e e mmt e s % b o e
el nimero CM ISRI”B;‘ZOI:%f_IatBlva los‘ autos del expediente administrativo marcado con
iniciado en contra del C. Torres C relfatlvo al Procedimiento Administrativo Disciplinario
PEPI691020, quien s desem o arrillo Oscar, con Registro Federal de Contribuyentes
Municipal de este H. A & Pena como Jefe de Departamento A adscrito a la Tesoreria
Manifestacién de Bieﬁes\’po?'}\‘;‘emonm haber sido Omiso en la presentaciéon de su
piiblico municipal. a asl como en la Declaraciéon de Intereses del servicio

RESULTANDO 4

PE;“ZEEO-- E? f%Cha seis de mayo del ano dos mil dieciséis, se recibi6 en las oficinas
? s pa este Organo ‘de Control Interno, el oficio nimero 210094000/1706/2015, de
:C aé Vdelntloqho de abril del ano dos_ mil dieciséis. suscrito por el Lic. Luis \/elagco

ernandez, Director de Control de Manifestacion de Bienes y Sanciones, de la Direccion
Genel"aI. de Responsabilidades, de la Secretaria de la Contraloria del Gobierno del Estado
de Mexnco. el cual remite el listado de Servidores y Ex servidores Publicos que fueron
On_nsos o Extemporaneos en la presentacion de su Manifestacion de Bienes por Alta o
Baja, y en el cual se encuentra relacionado el C. Torres Carrillo Oscar, con el objeto de
que se le instruya Procedimiento Administrativo Disciplinario, por haber sido Omiso, en la
presentacion de su manifestacion de bienes por Alta asi como en la Declaracion de
Intereses del servicio publico municipal, misma que debi6 haber presentado dentro de los
sesenta dias naturales siguientes a la toma de posesion o alta del empleo, cargo o
comision que desempena como Jefe de Departamento A adscrito a la Tesoreria Municipal
de este H. Ayuntamiento. - === --=====----------=-----coomoosmsommmom oo

SEGUNDO.- En fecha veintitrés de agosto del ano dos mil dieciséis y con fundamento en
los articulos 14 segundo parrafo, 16. primer parrafo, 109 fraccion Il y 113 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Méxicanos; 130 de la Constitucion Politica del
Estado Libre y Soberano de México; 118111 y112 fraccion XVIy XVIIl, 168 y 170 de la
Ley Orgénica Municipal del Estado de-Mexiéo; 1,2, 3 fraccion V, 41, 42 fraccion XIX, 43,
44 (ltimo parrafo, 47 tercer pawafo, 49 fraccion VI, 52 segundo parrafo, 53, 59 fraccién |,
63, 79 fraccion Il dltimo parrafo, 80 fraccion |, 80bis fraccion | y 91 de la Ley de
Responsabilidades de 10S Sewidores\i?p§ﬁqo$ del Estado y Municipios; 1,2, 3, 20,30,
106, 113, 114, 124 y 129 fraccionesingisos a). 0}, €). d), e)yf) y Ilincisos a), b), c) y d)
41 G5 digo de Procedimientos. Administrativos del Estado de México; 29 fraccion IV y 33
del Bando Municipal Vigente; el _Contralor Municipal agordo iniciar Procedimiento
Administrativo Disciplinario en contra del C. Torres C_arnl!o Qscar.' otorgandole en
consecuencia €l derecho a desahogar su Garantia de Audlenc@/ en términos de ley. - - - -

----------- e septiembre del aio dos mil dieciséis, en términos de lo
TERCERO.- En lf::h: rﬁ‘éﬂf’o: o5 ' fraccion | y 26 del Codigo de Procedimientos
duspt.:e'sto ol | Estado de México, le fue debidamente notificado en tiempo y forma al
Administrativos de’ =S Oscar, el oficio citatorio a Garantia de Audiencia numero
C. Torres Carrillo fecha veintitrés de agosto del ano dos mil dieciséis, documento
CMSRIGAR24672016-MB, de fech ber el dia y la hora en que deberia comparecer ante esta
mediante el cual se le hizo hatges 8 antia de Audiencia, en términos de los articulos
Contraloria Municipal @ d”;‘ ¢), d), &) y f) ¥ Il incisos a), b), ¢) y d) del Codigo de
129 fraccion | incisos ). ). del 'Estado de México; Y 59 fraccion | de la Ley de
Procedimientos Administrativos ©0/ o oo del Estado y Municipios, sefaldndose para
Responsabilidades de 10S M%uws do septiembre del ano dos mil dieeiséis, tal y
tal efecto las doce horas, d" dia consistente en la cédula de notificacion, la

eomoconstamlﬁdoumohﬂ' - tudio, === ======== *
obra debidamente agregada a 08 7777 T L. ,
---------- PR IEES ok e e R ’l' i
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autoridad administrativa por el Director de Conflictos de Intereses de Manifestacion
gienes y"Sancnones de Ia_de_pendencia referida, descritas en el resultando primero de
resolucion, en el que se indica que fue Omiso en la presentacion de su Manifestacion
Bienes por Alta asi como en la Declaracion de Intereses, por lo que se considera que
na incurrido en resr)qnsabllldad administrativa disciplinaria al no haber atendido lo
Wsto por lz_i fraccion XIX del articulo 42 de la Ley de Responsabilidades de los
.dores'P.ubhco's del Estado y Municipios, en relacion a lo dispuesto én el articulo 79
raccion Il ultimo parrafo, 80 fraccion |y 80bis fraccion | de la citada ley. - = - == ======"~~

fil- Una vez iniciado &l Procedimiento Administrativo, en el desahogo de su respectiva
Garantia de Audlencia. conferida en términos de ley, el dia veintiséis de septiembre del
aio dos mil dieciséis, el C. Torres Carrillo Oscar, sefialo: “No presento la
manifestacion de bienes por alta debido a que en ese momento tenia problemas de

salud, por lo cual estaba hospitalizado y se me paso el tiempo para
presentarla.”(sic), En la misma diligencia y a efecto de agotar las etapas procesales
32, 33, 38, 129

oone§pondientes y de conformidad con lo establecido por los articulos
fraccion Il inciso b) y 130 del Codigo de Procedimientos Administrativos del Estado de
México, se declard abierta la etapa de ofrecimiento y admision de pruebas para que el C.

Torres Carrillo Oscar ofreciera las pruebas que a su derecho conviniera, por lo qué en

uso de la palabra el ex servidor publico manifestd: “No tengo pruebas que ofrecer”; En

vitud de lo anterior, este Organo de Control Interno, determind cerrar la etapa de

ofrecimiento, admision y desahogo de pruebas, otorgandole a su vez el derecho de
fraccion 1l inciso c), mediante los cuales

formular alegatos en terminos articulo 129 fracc

sefalo: “Ratifico todo lo anteriormentg(\.lm&i\tl @WMQ." Hecho lo anterior se tuvo por
satisfecha su Garantia de Audiencia, lal'y coh'eg_'cohs'tq en el acta respectiva del dia
veintiséis de septiembre del ano dos il di "ﬁlqéig;!;!ue ‘obra debidamente agregada en

autos del expediente que ahora se resuelve. h:f*'r - 1 - -
____________________________ -

& C Ry -
IV.- Al realizar el analisis 10gico juridico de sy(}ﬁ nstancias y actuaciones que obran en
autos del expediente en que s€ actia) e refacion ada responsabilidad de caracter
administrativo atribuida al C. Torres carrillo Oscar se liene que el servidor publico
precitado, dentro del desahogo de s(} fespectiva Garantia de Audiencia sefalé, “No
presento 1a ‘manifestacion de bienes por alta debido a que en ese momento tenia
problemas de salud, por lo cual estaba hospitalizado y se me paso el tiempo para
presentarla. [sic); manifestaciones de las cuales se desprende, que la servidor publico
reconoce plenamente la falta en la que incurrio, al aceptar que no efectud su
manifestacién de bienes por alta asi como la Declaracion de Intereses al ingresar al
servicio publico municipal; confesion expresa que hace prueba plena en términos de los
articulos 38 fraccion |, 39, 97, 98 y 105 del Codigo de Procedimientos Administrativos del

Estado de México, al haber sido hecha por persona capacitada para obligarse, con pleno

coaccion ni violencia y respecto de hechos propios; sirviendo como

bustecer lo manifestado la Jurisprudencia numero 71, emitida por el

tencioso Administrativo del Estado de México, que dispone:

conocimiento sin
sustento para ro
Tribunal de lo Con

PRUEBA CONFESIONAL. INTERPRETACION DEL NUMERAL 90 DE LA LEY DE <1
JUSTICIA ADMINISTRATIVA ESTATAL.- Indudablemente que la norma 90 de la Ley de . |
Justicia Administrativa Local indica que en los juicios que se tramiten ante el Tribunal de
o Contencioso Administrativo se admitiran toda clase de pruebas, excepto la confesional;
pero, el precepto alude a la prueba confesional desahogada a través de la formulacién de
posiciones, €s decir, mediante preguntas sobre hechos propios, sin referirse a la
confesion derivada de los hechos aceptados o reconocidos por las partes en el proceso.
Lo que hace valido considerar como medio probatorio, en el juicio contencioso
administrativo, 12 confesién que 108 particulares 0 autoridades realicen, a través de
manifestaciones expresas o tacitas, en la demanda, en |a contestacién de demanda o en ! ;
1o del procedimiento, asi como la que se extene en los et
publicos que se aporten en el expediente del medio de defensa. NOTA : El g
articulo 90 de la abrogada Ley de Justicia Administrativa de la Entidad, coresponde alos :
numerales 32 y 40 del Cédigo de Procedimientos Administrativos del Estado en vigor.
Recurso de Revision numero 40/088.- Resuelto en sesion de la Sala Superior de

g loulbdﬂﬁal.porunlnunldaddonom.
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julio de 1990, por unanimidad de tres votos

Recurso de Revision numer
0 46/991.- R .
AR sz:uello en sesion de la Sala Superior de 7 de 3
o anterior toda vez que el C. To illo O m :
glectiio su manifestacion de bienes ;;:Zigaz:gi“o sfar' il folicl el BE
como la Declaracién de Intere i '

ses y que Si <
~

yien sefala que su irregularidad se origind en vi
‘ i giné en virtud de :
aso el tiempo determinado para presentar | de que por problemas medicos se le
argumentos no son suficientes \ar ia manifestacién de bienes por alta, dichos
Yol presente proce dimiento para desvnrtuaf la irregularidad que se le atribuye, dentro !
. por el contrario con los mismos s6lo se acredita la

rreqularidad en la i i ; s
gzgenlacién de SSU;;?'U"P el servidor publico, consistente en haber sido omiso en la ]
P reses del servicio ubl'es acion de bienes por alta asi como en la Declaracion de :
publico municipal, obligacion a la cual se encontraba sujeto derivado ]
I

| cargo que d fi
gg estg H(.‘ Ayus:‘:i‘g;’;ad(leog‘gz‘;iféendgeD;panamento A adscrito a la Tesoreria Municipal
articulo 79 fraccion 11 dltimo parrafo d I aLragoza, 5 confom.u_dad G o e
Stiblicos del Estado y Municipi e la Ley de Responsabilidades de los Servndores
lICOS y Municipios, que textualmente establece: “Articulo 79.- Tienen la
obligacién de presentar Manifestacién de Bienes ante los 6rganos competentes, en la
forma y p{azos establecidos por la presente ley y bajo protesta de decir verdad:... En los
Ayuqtamlentos: Jefes de Departamento o sus equivalentes a la Administracion
Publica Estatal, Secretarios, Tesoreros, Regidores, Sindicos, Presidentes, asi como
todos aquellos que manejen, recauden o administren fondos o recursos estatales,
municipales o federales; en consecuencia dicho precepto lo sujetaba a cumplir con la
obligacion establecida en la fraccion XIX del articulo 42 de la Ley de Responsabilidades
citada, mismo que dispone: “Articulo 42.- Para salvaguardar la legalidad, honradez,
lealtad, imparcialidad y eficiencia que deban ser observadas en la prestacion del servicio

publico, independientemente de las obligaciones especificas que correspondan al empleo,

cargo o comisién, todo servidor pablig%@mfpﬁeﬁyﬁgo de sus derechos y deberes laborales,
tendréan las siguientes obligacionesde’ caragcter géneral:... XIX. Presentar con oportunidad
A 5 _k hwfl P e ,’ L

veracidad _la Manifestacion_de < ienes )s_terminos ue senala la Le -...;"ello al
desempenar 1as actividades Yo fun&ang?.;"nteégj descritas, tenia como obligacion

) ) N . g
presentar en la forma y dentro del té Iégal la correspondiente Manifestacion del

Bienes por Baja, sirviendo €cOmMoO \sustent para robustecer lo manifestado |a
o.,r‘“ilal_'-j:ijppng{lﬂ_‘qe lo Contencioso Administrativo del

i

Jurisprudencia numero 85, expuesta.p
Estado de México, que dispone: e i
MANIFESTACION DE BIENES. LA OBLIGACION DE PRESENTARLA DERIVA DE LA FUNCION A CARGO DEL
SERVIDOR PUBLICO.- Si pien es cierto que el articulo 79 de l1a Ley de Responsabilidades de los Servidores
Piblicos del Estado y Municipios obliga, a cada fitular de las Dependencias del ejecutivo, precisar ante la Secretaria
de la Contraloria del Gobierno Estatal, durante el mes de febrero de cada ano, lo servidores publicos que estan
obligados 3@ presentar |a manifestacion de bienes; también lo es, que conforme a lo dispuesto por el propio numeral
es requisito indispensable qué dichos servidores publicos deban tener a su cargo una o mas de las funciones que
previene el dispositivo legal en cita, es decir para que sé configure 1a aludida obligacion es necesario que el servidor
publico realice o ejecute alguna de 1as mencionadas funciones.

jon namero 230 1992.- Resuelto en sesion de la Sala superior de 19 de septiembre de

Recurso de revis
0108S.

1992, por unanimidad de tres v

o en sesién de 12 Sala Superior de 21 de enero de 1993,

Recurso de revision numero 391/992.- Resuelt
por unanimidad de {res votos.
Recurso de Revision numero 240/993.- Resuelto en sesion de a Sala Superior de 17 de junio de 1993, .

por unanimidad dé tres volos.
s aplicable la Jurisprudencia numero 74 'expuesta p
Administrativo del Estado de México, que dispone:

S. LA OBLIGACION DE P

or el Tribunal de lo

Asimismo €

Contencioso
RESENTARLA POR DISPOSICION LEGAL, SIN

MAN'FESIGCI;?A:!E!OB:E‘O'_ £n términos de los articulos 61y 62 de la Ley de me de los
o ablicos del Estado de México Y Municipios, 10 servidores publicos sujetos ala obligacion de presentar
n;:s':;:b:oda pienes, lo deben hacer por disposicion de la referida Ley. sin que sea necesario que
i comunique 0 avise de 1a existencia de dicha obllgadén.Rccuuo de re numero m‘
P'::‘ mot: ::s::: e unanimidad de tres votos. .
R 0

|a Sala superior de 10 de julio de 1990, por 7 )

lonia E| Potrero, Atizapan de
Boulevard Adolfo Lopez Mateos N° 91, Colonia i
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Rocurso de rovision niimero 89/990.- Resuelto en sesion de la Sala Superior de 24 de Julio de 1990,
por unanimidad de tres votos. —
Recurso de Revision nimero 115/1991.- Resuelto en sesion de la Sala Superior de 04 de Julio de ML
1091, por unanimidad de tres votos. Bl
por o que resul_la inatendible su argumento para justificar la Omision sefialada, mas aun :gq
qando la propia ley es clara en cuanto al término para presentar la manifestacion de
plenes, y que en el presente caso no ocurrio, tan es asi que el plazo legal con él cual W
contaba el C. Torrgs Carrillo Oscar, para presentar su Manifestacion de Bienes por Alta
451 como la Declaracion de Intereses del servicio publico municipal, transcurrio del dia 3
primero de enero al primero de marzo de agosto del afio dos mil quince, en este orden de arc
ideas se tiene que el servidor publico, contd con un plazo suficiente para poder efectuarla, (e
lo que en el presente caso no ocurrié por lo que en se actualiza la transgresion a lo rib
dispuesto por la fraccion | del articulo 80 y 80bis de la Ley de Responsabilidades de los T
gervidores  Publicos del Estado y Municipios, que establece: “Articulo 80.- La i6r
Manifestacion de Bienes deberé presentarse en los siguientes plazos: |. Dentro de los uf
sesenta dias naturales siguientes a la toma de posesién o alta del empleo cargo 0 y
comision; Articulo 80 bis.- La Declaracion de Intereses es la incompatibilidad entre las
obligaciones publicas y los intereses privados del servidor publico, ocurre cuando lo ¥
relacionado a un interés publico tiende a estar debidamente influenciado por un interés
ajeno de tipo econdmico o personal, guiando al servidor publico su actuacion en beneficio 5 ¢
propio o de un tercero. I. Dentro de los sesenta dias naturales siguientes a la toma de 20
posesion o alta del empleo cargo o comisién”; lo anterior concatenado a lo referido en v
el oficio numero 210094000/1706/2016, de fecha veintiocho de abril del afio dos mil Jr
dieciséis, donde se anexa copia certificada de la hoja de datos contenidos en el Sistema | E
Integral de Manifestacion, documental publica que en términos de los articulos 32, 38
fraccion I, 57 y 100 del Codigo de Procedimientos Administrativos del Estado de México, 81
hace prueba plena en contra del C. Torres Carrillo Oscar y sirve de sustento para b
acreditar la irregularidad que se e atribuye, consistente en haber sido omiso en la bje
presentacion de su manifestacion gexgb‘yei‘)}e;%@ﬁ,alta asi como en la Declaracion de L
Intereses del servicio publico municipal; aﬁf{?ﬂsmd”@pr cuanto hace a la instrumental de sié
actuaciones, la cual de conformidad a I67dispuésto por el articulo 92 del Codigo Adjetivo 2C
de la Materia, esta Autoridad se“enc entra oté igaci'o" a tomar en consideracion y que -ar
consiste en el conjunto de actuacion q e;['_}iﬁi'é'ri; n el expediente que ahora se resuelve 4n
se tiene que de dichas actuaciones, no "sg djé's’"rende algun elemento de conviccion QUé il
desvirtue la irregularidad imputadaal sujetora-procedimiento; por Gltimo y por cuanto hace ==
a la presuncional en su doble aspecto legal'y humana, se tiene que de los hechos )t
comprobados no se derivan presuriciones-a-“su-favér'y menos que exista una relacié d
entre ellas que lleve al conocimiento de un hecho diverso a favor del ex servidor 'bll' 3 ice
sujeto al presente procedimiento, asi como tampoco se tienen algln precepto le pul e ) d
egtablezca expresamente una presuncion favorable a sus intereses: en estz ordgr? q:e X;
vitud de los razonamientos vertidos con antelacién, se tiene que ha quec}'adg

debidamente acreditada la irregularidad en la que incurri6 el C. To 3y
' : = - Torres C ca !
haber sido Omiso en la presentacion de su Manifestacion de Bienes por :;;raiILoS_Os e )
la Declaracion de Intereses del Servicio Publico Municipal. o

------------

V.- Este Organo de Control Interno previo analisis

constancias que obran en el expediente y una vez que fﬂzroaos:;r;d%?;sunla dn i
de juicio, de los que se deriva que queda total y debidamente ac Bd?mentos
responsabilidad de caracter administrativo en que incurrio el C. Torres Car:'?ll il
aunado al hecho que una vez revisados los archivos de esta Contraloria M 9'Oscar
tiene que el citado ex servidor publico, NO cuenta con un antecedente de inob Un|c|pa|. 30
lo previsto por el dispositivo legal 42 fraccion XIX de la Ley de Responsabilid S:Nancga .
Servidores Publicos del Estado y Municipios, sin embargo este Organo de Co:tr;s .ﬁ:,,',‘::

determina procedente sancionarlo, con la_sancién minima

Ley de Responsabilidades de los Servidores Plblicos del Ell::d%agz :Asé?dsoocasﬁ it
en su articulo 49 fraccion VIl y 80 penultimo parrafo, siendo esta una sancign b
consistente en una multa equivalente al pago de quince dias del sueldo base m mnh'm‘ ‘
tuvo asignado, sin embargo a efecto de dar cabal cumplimiento a lo dlspu::ng' g
articulo 69 de la ley en comento y toda vez que la ex servidor publico, at bios
irregularidad al manifestar dentro del desahogo de su Garantia de Audliém
presento la manifestacion de bienes por alta en tiempo y forma al sefalar: “No

52075
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ido a que en ese momento tenia problemas
de salud, pt;:k;o ::I'estaba hospitalizado y se me paso ef tiempo para
pnmm alC n.m“ cm de Control Interno Municipal, determina procedente
_ A Oscar Gnicamente 4
wWa(m 00T 08 e o ey con las dos terceras partes de s

la minima, se impone una sancién pecuniaria
consistente en una multa equivalente al pago de diez dias d i

m.gm correspondiente a la cantidad de $5,000.00 (cinco mil Pasos 00/100
MMN.), cantided 4ue se comobora, con los recibos de nomina expedidos por la Direccidn
de Adminisiracion y Desarrollo de Personal de este Ayuntamiento, desde el primero de
enero del presente 20, hasla el treinta de junio del mismo afo, , del que se desprende
qué €l C. Torres Carrillo Oscar, ocupaba el puesto de Jefe de Departamento A adscrito 3
@ ‘T‘?“’“"a Municipal de este H. Ayuntamiento, con un sueldo base mensual de
$15 mqm (Guince Mil Pesos 00/100 M.), cantidad que deberd ser liquidada en la
Tesoreria Municipal de este H. Ayuntamiento, dentro del plazo de diez dias hébiles,
contacdos a par del diz siguiente al en que le sea notificada la presente resolucion, de
conformidad con lo establecido en el articulo 29 del Codigo Financiero del Estado de
México y Municipios, apercibido que para el caso de no hacerlo asi, se le haré efectiva 2
lravés oel procedimiento econdmico coactivo de ejecucién con fundamento en o
dispuesio por €l articulo 68 parrafo segundo de la Ley de Responsabilidades de los
Senvidores Plblicos del Estado y Municipios; 30 y 376 del Cddigo Financiero del Estado
de México y Mumiopios, asimismo debera de entregar copia simple del correspondiente
recibo de pago 2 estz Contraloria Municipal; y con lo que hace a la_omision en |3
Dedlaracdn de Intereses, esie Organo de Control determina procedente sancionarlo, con
la_sanciin minimz que para eslos casos prevé la Ley de Responsabilidades de los
Senndores Plblicos el Estado de México y Municipios, en su articulo 49 fraccion VIl y 80
peniitimo  parrafo, siendo esta una sancion pecuniaria consistente en una multa
equivalenie zl pago de guince dias del sueldo base mensual que tiene asignado,
correspondiente a la cantidad de $ 5:000.00 {cinco mil pesos 00/100 M.N.), cantidad
que s& comobora, con los recibos de fleming expedides por la Direccion de Administracién
y Desarrollo de Personzl de este Ayuntamientordesde el primero de enero del presente
afio, hasta € Wreintz de junio del mismo. 20, del que se desprende que el C. Torres
Carrillo Oscar, ooupz el puesio de J&fe—de Departamento, adscrito a la Tesoreria
Municipal de este H. Ayuntamiento, con &ff sueldo base mensual de $15,000.00 (quince
mil  pesos 00/100 MN.), cantidad. gue-{ambién-debera ser liquidada en la Tesoreria
Municipz! de esie H. Ayuntamienio, dentro del plazo de diez dias habiles, contados a
partic del dia siguiente al en que le'sea notificada la presente resolucién, de conformidad
con lo establecido en €l arficulo 29 del Codigo Financiero del Estado de México y
Municipios, apercibido que para el caso de no hacerlo asi, se le hara efectiva a través del
procedimiento econdmico coactivo de ejecucion con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 62 parrafo segundo de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos
Estado y Municipios: 20 y 376 del Codigo Financiero del Estado de México y
Municipios, asimismo debera de enfregar copia simple del correspondiente recibo de pago
2 esta Contraloriz Munmicipal. consecuentemente y toda vez que esta autoridad determiné
procedente iz sancion minima aplicable al caso concreto de acuerdo a lo
dispuesto en los articulos 49 fraccion VII, 69 y 80 parrafo peniltimo de la Ley de
i de los Senadores Publicos del Estado y Municipios, no es necesario
enfrar 21 estudio de! articulo 137 del Codigo de Procedimientos Administrativos del Estado
de México, lo antenor, atendiendo al criterio planteado por el Tribunal de lo Contencioso
Administeativo del Estado de México, en la Jurisprudencia nimero SE-74 que dispone:- - -

SAMCIONES ADWBESTRATIVAS Y FISCALES. CUANDO LAS AUTORIDADES DETERMINAN IMPONER
MMEND\LEY.NOESTMOBUGADASARAZONAR SU INDIVIDUALIZACION.
gm‘.wymahsmmm.mmdowdmwwmh

commisten e ) La gravedad o= &

R Aol L foez M

Scanned by CamScanner



H. AYUNTAMIENTO DE ATIZAPAN DE ZARAGOZA
2016 - 2018

5
:

condiciones socio-economicas del infractor; d) La reincidencia en el incumplimiento de sus obligaciones, en
su caso; y e) El monto del beneficio, dafio o perjuicio econémico, derivado del inmpummm' de
obligaciones, si lo hubiere. En consecuencia, cuando las autoridades de la administracién publica estatal o
municipal de la entidad, una vez acreditada una conducta por parte de un particular que quebranta lo
especificado en la legislacion administrativa'o fiscal, determinan imponer una sancion que se ubica en un
grado superior al minimo senalado en el rango que las normas establezcan, se encuentran compelidas a
pormenorizar los elementos que influyeron en su animo para detener su arbitrio en cierto punto entre &l
minimo y el maximo en que oscila la sancion legalmente prevista. Empero, cuando a autoridad
administrativa estima justo imponer una sancion que se ubica en el menor grado del referido rango, no existe
obligacion de su parte, de establecer los razonamientos que le llevaron a tal decision y por ende, |a omision

de invocarlos en el escrito en que se conlenga la sancion, no conduce a su invalidez, puesio que es

evidente que el criterio de la sancionadora no provoca agravio alguno en el sujeto pasivo y por el contrano,

se infiere que tuvo la mayor benevolencia para el sancionado, una vez que quedo acreditado su desapego a

\as normas fiscales o de gobierno, amén de que en ningin momento queda en riesgo su seguridad juridica.

Recurso de Revisién niimero 118/98.- Resuelto en sesion de la Primera Seccion de la Sala Superior de
26 de marzo de 1998, por unanimidad de tres votos.

Recurso de Revision nimero 527/99.- Resuelto en sesion de la Primera Seccion de la Sala Supenor de
23 de septiembre de 1999, por unanimidad de tres votos.

Recurso de Revision nimero 898/99 y 900/99 acumulados.- Resuello en sesion de la
Primera Seccion de la Sala Superior de 20 de enero de 2000, por unanimidad de tres votos.

En mérito de lo expuesto, fundado y motivado, es de resolverse y se:

RESUELVE

PRIMERO.- Ha quedado acreditada la responsabilidad administrativa disciplinaria en que
incurrié el C. Torres Carrillo Oscar, al comprobarse dentro del presente procedimiento
administrativo disciplinario que fue Omiso en la presentacion de su manifestacion de

bienes por Alta asi como Omiso en la Declaracion de Intereses del servicio publico
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SEGUNDO.- Con fundamento eno dispuesto per los articulos 49 fraccion VI, 69 y 80
penltimo parrafo de la Ley de (gequgsébii_id?des}de los Servidores Publicos del Estado
y Municipios, se sanciona pecuniariame te’con el pago de las dos terceras partes de la
sancion aplicable y al ser esta la m “jrqa';‘s%ﬂimpone al C. Torres Carrillo Oscar una
sancion consistente en una multa eflivalepte al pago de diez dias del sueldo base
mensual que tenia asignado, Ag;g;respén,d_iemq a-la cantidad de $5,000.00 (Cinco mil
Pesos 00/100 M.N), por lo que hace a la omision a en la presentacion de la Manifestacion
de Bienes por Alta cuyo pago’ deberal realizar en'la Tesoreria Municipal de este H.
Ayuntamiento, dentro del plazo de diez dias habiles, contados a partir del dia siguiente en
que le sea notificada la presente resolucion, de conformidad con lo establecido en el
articulo 29 del Cédigo Financiero del Estado de México y Municipios, debiendo entregar
copia simple del correspondiente recibo de pago a esta Contraloria Municipal, asimismo
con fundamento en lo dispuesto por los articulos 49 fraccion VII, 69 y 80 penultimo parrafo
de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y Municipios, se
sanciona pecuniariamente con el pago de las dos terceras partes de la sancién aplicable y
al ser esta la minima, se impone al C. Torres Carrillo Oscar una sancion consistente en
una multa equivalente al pago de diez dias del sueldo base mensual que tenia asignado,
correspondiente a 1a cantidad de $5,000.00 (Cinco mil Pesos 00/100 M.N), lo anterior,
por lo que hace a la omisién en la Declaracion de Intereses cuyo pago debera realizar en
la Tesoreria Municipal de este H. Ayuntamiento, dentro del plazo de diez dias habiles,
contados a partir del dia siguiente en que le sea notificada la presente resolucion, de
conformidad con lo establecido en el articulo 29 del Codigo Financiero del Estado de

México y Municipios, debiendo entregar copia simple del correspondiente recibo de pago
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TERCERO.- En caso de no cubrir la sancion por ley impuesta en los términos sefalados,
notificacién en tiempo y forma, enviese copia certificada de la presente resolucion a

la Tesoreria Municipal para que se le requiera el cobro correspondiente al C. Torres

Carrillo Oscar, mediante el procedimiento administrativo de ejecucién, en términos de los
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CUARTO.- Notifiquese personalmente al C. Torres Carrillo Oscar, en C. Capulin Mz. 370
Lt 4, Col. El Capulin, Atizapan de Zaragoza, Estado de México en términos del
articulo 25 fraccién | y 26 del Codigo de Procedimientos Administrativos del Estado de
México, ha§|éqdo!e saber que cuenta con un plazo de quince dias habiles contados 2
partir del dia sugwgnte al que surta efectos la notificacion de la presente resolucion, para
que en caso de‘ lnconformidad interponga el recurso de inconformidad ante la propia
autoridad o el J.UICIo correspondiente ante el Tribunal de lo Contencioso Administrativo del

Estado de México, en términos de los articulos 65 de la Ley de Responsabilidades de los

Servidqre§ Pﬂblicos ’del Estado y Municipios; 139, 186 y 229 del Cédigo de
procedimientos Administrativos del Estado de México. - - - - === === ======-=="""""""

QUINTO.- Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 1.4, 1.5, 2.1y 2.4 del Acuerdo
que establece los Lineamientos de los Registros de Procedimientos Administrativos y de
Seguimiento de Sanciones, publicado en el Periédico Oficial “Gaceta del Gobiemo™ en
fecha veinticuatro de marzo del afio dos mil cuatro, una vez que cause ejecutoria la
presente registrese lo determinado en la misma en el Sistema Integral de
Responsabilidades, denominado SIR, con el objeto de dar cumplimiento a lo estipulado
por el articulo 63 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y

SEXTO.- Una vez que la presente resolucion quede firme enviese copia de la misma a la
Direccién de Administracion y Desarrollo de Personal de este H. Ayuntamiento, a efecto
de que se anexe e inscriba la sancién impuesta en el expediente personal del C. Torres
Carrillo Oscar, debiendo informar a esta dependencia respecto de su cumplimiento. - - - -
SEPTIMO.- Cumplidos los puntos resolutivos que anteceden, archivese el presente
asunto como total y definitivamente concluido previo registro en el libro de estilo que para
tal efecto lleva esta Contraloria Municipal. - - {------------=-""c""TTTTTTTTIITT

. ARTURO MILLANC LIVARES
LOR MUNICIPAL:
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