'l,.
'
L}
*‘1
L]
- 2
= 1
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Toluca, Estado de-México, a diecinueve de agosto de dos mil quince.

VISTO, p'a_*ra‘ resolver el ‘-'eXpediente numero
DGC/DTLAL/D/OObUZOM relativo al procedlmlento admlnlstratlvo

disciplinario- instruido al LICENCIADO /ABRAHAM HERIBERTO
DUENAS MONTES, en su caracter de .Jr_u:,ez de anera Instancia del

Poder Judicial del Estado de México, dﬁrante Su desempéﬁo en el

N Juzgado Segundo Familiar de Primera Iﬁétancia ael Distrito Judicial de

; f catepec, actualmente adscrito al Juzgado Sexto Civil de Primera

fstanCia del Distrito Judicial de Nezahualcoyotl con residencia en La

e sz Mexico: v:

L
ﬁmm.

ORI RESULTAND O

UNICO. Por auto relativo, con moti\L/'o'_;'.de la queja presentada por la C.

en la Delegacion de la
Contraloria Tlalnepantla México, en fecha diecisiete de diciembre de
dos mil trece; y con fundamento en los articulos 111, 118 fraccion I Y
119 de la Ley Orgamca del Poder JUdICla| del Estado de México: 1, 3.
4 fraccion I, 12 fraccion |y 21 ..fraccllon 11, 30 fracciones Il y V, 44
fraccion Il 'y XV, 50 fraccion 1l y 53;'idel Reglamento Interior del Consejo
de la Judicatura de esta _enﬁdad; 43 v 47 de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y
Municipios, se formd este expedlente acordando el Presidente del

mencionado Consejo de la Judlcatura MAGISTRADO M. EN D.
BARUCH F. DELGADO CARBAJAL turnario al DOCTOR EDUARDQ

LOPEZ SOSA Integrante del proplo Consejo, para substanciar el

procedimiento administrativo dlSClplmarlo en contra del LICENCIADO

- ABRAHAM HERIBERTO DUENAS MONTES, en su caracter de Juez
de Primera Instancia del Poder JudICIaI del Estado de México, durante
su desempeno en el Juzgado Segundo Familiar de Primera Instancia
del Distrito Judicial de Ecatepec, actualmente adscrito al Juzgédo

sexto Civil de Primera Instancia del Distritq Judicial de Nezahualcoyot!,

con residencia en La Paz, México; en ese sentido, una.vez que se hizo
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del conocimiento de la referida Delegacion, la autoridad instructora
medlante proveido de fecha veintinueve de enero de dos mil catorce,

ordeno solicitar el informe a que se refiere el articulo 119 fraccion || de
la citada ey Orgénica al citado servndor judicial, quien lo rindié dentro
del plazo que se le concedid, cuyo contenido se tiene por reproducido
en esle apartado como si a la letra se insertara en obvio de
repeticiones innecesarias, sefialandose dia y hora para que tuviera
|

verificativo la audiencia que prevé la fraccién Il del precepto legal ..

) ; .
invocado, la que se desahogd con todas las formalidades de le

correspondiente, v:

\

, CONSIDERARND O: ’
\ | DIRELC
. DEC

!l Que de conformidad con los articulos 108 péri'afo cuarto, 109 parrafo
prlmero y 113 parrafo primero de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos: 1@6 v 130 de la Constitucion P0|Itl§%ﬁh
Estado Libre y Soberano de México; 52, 63 fraccion VI, 111y 119 de
I? Ley Organica del Poder Judicial vigente en esta entidad: 2. 3
fraccion ll, 41 y 47 -de |la Ley de Responsabilidades de los Servidores
ﬁUblicos del Estado y Municipios, este Cuerpo Colegiado es

competente para conocer, substanciar y resolver este asunto.

O

i, Que conforme -al articulo 51 de .Reglamento Interior de este
C‘Ionsejo de la Judicatura, el procedimiento administrativo disciplinario,
tiene por objeto determinar el incumplimiento de las obligaciones a las
que se reflere la Ley Organica del Poder Judicial del Estado y la Ley
de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado vy
Municipios, que éstos cometan en el ejercicio de su cargo por
acciones U omisiones y la aplicaciébn de las sanciones que

C?rrespondan.

E% importante precisar que el articulo 118 de la Ley Orgénica en
consulta, establece los requisitos de procedibilidad de todo
L

i
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procedimiento de responsabilidad administrativa, siendo éstos. los
siguientes: ' '
‘Articulo 118.- £/ procedimiento de responsab/ffdad administrativa en contra
de los servidores publicos del Poder Jud/cra/ debera iniciarse:

. Por denuncra que en su caso se fat/ffcara la cual debera constar por

escrito, bajo protesta de decir verdad: l y esfaz suscrita por el denunciante, con

indicacién de su domicilio. f

Esz‘an legitimados para formular denuncfas por faltas administrativas:
a) Las partes en el procedimiento.

b) el Ministerio Pablico, en los procesos en que /m‘ervenga

c) El ofendido, en los procesos pezya/es
_;' {
ﬂgm,_ Sr falta alguno de los reqwsn‘os am‘enores la denuncia sers desechada de
‘D‘Eﬁm PorEy . 5 e ST, ﬂbﬁ"' ST s 3 *“"“‘“ﬂ%”f S
p/ano BT ' SR
f!,‘

l‘.
2!
1'

Il. Por acta levantada con motfvo de las visitas practicadas a las salas y a

Jos juzgados o por hechos que se desprendan del ejercicio de la funcion

de los servidores.” |

De lo anterior, se advierte que en la fraccion | del citado precepto

Iegal se establecen los requItos minimos que deben satisfacer las .

quejas ® denunmas que_ se ﬁornnulen en contra de los servidores
&-T

publucos del Poder Judicial deIiEslado de México, entre Ios que, se,

encuentran: que se haga por escnto bajo protesta de decur verdad'

que este suscrita por el denunC|ante en la que premse su domicilio;

tambBién, que dicha queja sea formulada por las partes en el

procedimiento, por el Mmusterlo Pubhco en Ios procesos en que

mlervenga y por el ofendido en los procesos penaies por tanto, para

estar en pOSIbIIIdad de dar tramute a la misma y ante la eventual

omision de alguno de los reqwsutos anteriores, debera desecharse de'

plano.

Por su parte, en la fraccion Il del aludido articulo 118, se establecen .

dos hipotesis bajo las cuales puede iniciarse un procedimiento de

al
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responsabilidad administrativa, a saber: por acta levantada con

~motivo de las visitas practicadas a las salas y a los juzgados o por

Hlnechos que se desprendan del ejercicic de la funcidn de los
servidores. De la simple lectura de la citada fraccion se aavierte |a
conjuncion disyuntiva (o) que presupone una circunstancia u otra; es
decir, son  dos hipotesis  diversas, las cuales subsisten
independientemente una respecto de la otra, pues en caso de que el
l\egnslador hublese condncuonado ambos supuestos, hubiera .utilizado

en la redaccaon de dicho articulo, la.conjuncion COpuIatnva (V).

MCEENCHADO ABRAHAM HERIBERTO DUENAS MONTES en su

' carécter de Juez de Primera Instancia del Poder Judicial del Estado de

Miéxico, durante su desempefo en el Juzgado Segundo Familiar de

Primera Instancia del Distrito Judicial de Ecatepec, actualmente
adscrito al Juzgado Sexto Civil de Primera Instancia del Distrito

Judicial de Nezahualcoyotl, con residencia en La Paz. México.

l

L(P anterior es asi, pues como ya se dijo, la .
§. en fecha diecisiete de diciembre de dos mil trece,
presento ante la Delegacion de la Contraloria Tlalnepantla, México, un
formato de queja en el que expuso las irregularidades objeto de. su
inEonformidad; encontrandose legitimada para hacerlo, dado que tiene
Ial calidad é?e conyuge solicitante en el expediente 1931/2013, del
indice del Juzgado Segundo Familiar de Primera Instancia del Distrito
Judicial de Ecatepec, México, reiatNo al procedimiento especial de
divorcio incausado, que es de donde deriva la queja que nos ocupa;
siendo esta situacion la que le da el caracter de “parte procesal” en

dic\:ho procedimiento judicial de naturaleza familiar; y por consiguiente,

~su legitimacion para presentar este tipo de quejas administrativas en

l

¥ en co ntramﬁeljf”.f‘ij";:f?
m . AL e
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. relacion con ese asunto, pues asi se lo autoriza el articulo 118 fraccién
| ;. i
| de la Ley Organica en comento. 7
voen T R T ' "

En ese sentido, se concluye que el inig}p de .este procedimiento
disciplinario se encuentra fundado y apegagib a derecho.

Hi. Cabe precisar que se inicid este pﬁ'Focedimiento disciplinario en
contra del LICENCIADO ABRAHAM HERIBERTO DUERNAS

_-;MONTES por considerar que con su conducta y en ejercicio de sus

Responsablhdades de los Servndores Publicos del Estado vy

TN , "‘Llc:lpnos que para aalvaguardar la legalidad, honradez, lealtad,
RAL
ﬁ%ﬂparuahdad Y eficiencia que debe‘s de observarse en la prestacion

del servicio publico, establecen Ios Imperativos para todo servidor
publico de esta entidad, mcluudos}por supuesto los que laboran para
esta mstltuc;|0n de cumplir con la maxima diligencia el servicio que le
sea encomendado v abstenerse de cualquier acto u omisidn que
cause la suspension o deficuenma de-dicho servicio o implique abuso o

ejercicio indebido de un empleo cargo o comision; observar buena

conducta en su empleo. cargo O comision tratando con respeto
diigencia, imparcialidad v recmud a las personas con Ias que tenga
(r}“:‘f relacnon con motivo de éste: y Ia;s demas que le impongan las leyes,
reglamentos o disposiciones Eadmmnstrativas apilcables; esta Ultima
fraccion en relacidon con las hlpoteSIS planteadas por los articulos 2.3,
3.12, 3.13 y 3.35 del Cddigo de Etica del Poder Judicial del Estado de

México, que preve los prmmplos eficos que los Juzgadores deben
observar en el desempefio | de SU cargo, concretamente los de

honradez, imparcialidad y excelencna

i
Lo anterior derivado de Iasl. Manifestaciones vertidas por la C.

-en el formato de queja
genesis del presente expedlen‘ie mismas que se transcriben E

continuacion para mayor uEustracaon
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“1.- Soy parte actora en el Juicio de divorcio lncau:sado, siendo la parte

l

2.- Han venidd fungiendo como mis abogados los comisionados por el D.I.F.

'l Lic. Shella Tovar Cedillo. Quien me aconsejo fuera yo a hablar con el Juez en

!

. forma personal

3.- Motivo por el que tomé la determinacion de hablar con el, lo que acontesio

el dia 25 de Noviembre cuando excistio la audiencia, en esa Ocacion el Juez

=

 banco aprox 3:45 pm pasando una camioneta moderna color Azul, g

vestia traje obscuro. Haciendome la invitacion a comer a un lugaroijnde el =

. n . . . _ : | R cc‘ﬁii,ih J-i-i:_
dijo que podriamos platicar. Cual no seria mi sorpresa que en formaf K@i %

- wf

T- L - Tﬂl’:-

r )

—y F f. -,

AN S
¥ '|' - .'q- . i!‘l

iy B
~ se encamino hacia la carretera Mexico Texcoco, y se introdujo en el Hotel

- Garden Plaza. Entrando en la Habitacién se desnuda totalmente me jala

" hacia la cama y me empieza a jalar la ropa y el cabello introduciendome el

~ pene en mi recto yo suplicandole no lo hiciera pues me estava lastimando

demasiado el siguio haciendolo y diciendome que por el recto no habia

- problema de algun embarazo. E£n todo el acto me jalo muy fuerte del cabello

" diciendome palabras muy grotescas y majaderas. Terminando el acto se
dirije a darse una ducha, saliendo del bafio se dirije una vez mas a la cama
- diciendome que no 'me vistiera, que me acostara con el en Io que llegaba Ia
comida. Una vez en la cama me volvio a hacer lo mismo lastimando mi
i cuerpo, jalandome el cabello y volvio a introducir su pene en mi recto. Debo o
decir dué el tamafio del pene del sefior son descomunales y bastante grueso.

Yo temia mucho pues su temperamento era parecido al de un perro de pelea
‘amarrado, yo no podia hacer nada pues temia el me fuera a hacer alguh otro

daro, | .

Ademas en sus manos estava mi destino referente al juicio. Citandome en su

oficina el 4 de Dic. para proporcionarme fecha de la sentencia. Indicando

seria el viernes 13 de Dic. a las 10:00 am Presentandome yo esa fecha
iacompaﬁada con mi esposo, o veo en su oficina preguntandole que paéaba
con la el asunto pues ya eran 10:30 am y nadie me informava nada. Me dice
que la sentencia ya se habia llevado a cabo de manera reservada pues la
secretaria se encontfaba J‘en el hospita, que yo no me preocupara de nada
ilque el me fba a ayudar con mi tramite legal.” (SIC) o
|

|
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Asi como las diversas vertidas por la aludida denunciamte en la

comparecencia de fecha diez de enero de dos mil catorce, mismas

que se transcriben a continuacion:

AT

)
. :!'*

. que las mamfestaczones vertidas tanto en e/ formato como en el anexo,

Ias hago bajo protesta de decir verdad: asrmlsmo deseo aclarar, en primer

termino, que el objeto del reconocimiento ff/SfCO del victimario, .que ofrezco

J

como prueba de mi parte, a través de Ia perm/a/ medica, es a efecto de que

i
se determine que el tamafio del nwembro es muy Qqgrande y grueso,

. .agregando ademas que. como reco";oc,;mzen(o fisico, tiene en el brazo

dﬂrecho un taz‘uaje en forma de meoras lunas gruesas, en su conjunto

j“

.L:_‘fj:?_i;a,l;t_,redondo y separadas una de la olra, {la verdad no pude observarlo con

o i; "’

£
l

detemm/ento por todo lo que acontecio, pero SI me percate a grandes rasgos

de €l, asimismo que tiene las axilas /c::swadas en esa virtud, quiero solicitar

I
-/ 'ff

~i.de esta autoridad, que dada mi cfoq'dfcfén economica, me es imposible

sufr‘agar [0S gdsios de un perito, por tanto, solicito que en el momento
pfocesal oportuno se me designe un ppnto de la lista de los autorizados por
este Tribunal a efecto de que se pueda desahogar la pericial médica que
ofrezco en la persona del servidor /udfc.fa/ denunciado, al tenor de los puntos
que he precisado, para.probar mi :mputaczon por otro lado, y para el efecto
de precrsaf las cncun&ancras de Uem,oo modo vy lugar, con relacion a los
hechos narrados en el formato de Cjueja con el que se formo el expediente
que nhos ocupa, hago las szgurem‘es manifestaciones: yo me dirigi hacia el
sefior Juez por la deficiente de ases’or 1a de mi abogada, mi abogada que me
proporciono el DIF, ya que no confe‘:{aba mis llamadas ni-mis mensajes y

ella solo me decia cuando Ia VG!E} que habia que hablar con el Juez, que

haber que decia el Juez, enfonr‘es el dia cuatro de noviembre de dos mil

{rece, aproximadamente a /as fres zy media de la tarde, porque ya estaban

cerrando el Juzgado, pues la nofrﬁcadora refirié miren a que horas vienen,

f

cerraron la puerta del juzgado, se. ef*hpezaron a salir todos cuando llevé a mi

_entonces esposo a que lo nofmcaran cuando estabamos en el escritorio de

la notificadora y se le notificé al senor (esposo), en esos momentos, fui a
sacar una copia que me solicité /a uonﬁcadora cuando me encontré al Juez,
fuera del edificio, cuando em‘ro al ed/ffco me z‘opo de frente a/ Juez me
saluda, lo saludo y le pedi un mmuhfo para decirle que &/ estaba llevando mi
caso y que yo quena hablar con e/ fue cuando el me djjo, todavia no me voy,

cuando usted vea que yo /egreso pase usted a mi oficina, entro a su of/cma 1%

fue cuando le explico raptdamr:me /a situacién tan dificil, en la que me

‘encuentro, pidiéndole de favor ppr‘ humanidad que no dejara ir a mi marido
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- sin cumplir, hablé con el y digale lo que pasa, ayudeme por favor porque el
se va alry va a hacer caso omiso a las indicaciones que se le dieran, era lo
- que yo le pedia de favor que entendiera mi marido, porque yo i‘engo un
* prc;b/ema muy, fuerte con mi renta que tengo adeudo y puesﬁ Yo le dijé que no

tengo como pagarlo, que estoy sin trabajo y a cargo dé mi menor, el me dijo

que no me preocupara que él iba a hablar con mi marido y que nos velamos

el dia de la audiencia; lo Unico que el Juez me dijo que nos veiamos el dia de
 la audiencia, nos despedimos y yo ya no supe mas hasta el dia de la
l éudz’encia; el dia diecinueve de noviembre de dos mil trece, fecha en que
tuvo lugar la primera audiencia, todo se desarrollo de manera normal, pero

antes de iniciar la misma, me dirigi con el Juez y le pedi sefior juez le pido .

" no supe nada hasta la préxima audiencia; posteriormente el dia veint
" de noviembre de dos mil trece, antes de la audiencia, paso nuevamen}e para
- volverle a recordar que por favor me ayudara, yo le pedi que me a?@%,_
" mucho por el interés superior de mi menor, porque la verdad yo tenia mucho
~ miedo qbe mi marido no cumpliera, el me dijo que no me preocupara, ahorita

~en la audiencia, usted tranquila, fue Io unico que me dijo, subimos a la
~audiencia y todo se lleva cabo de manera normal, terminada la audiencia me

dirijo otra vez a su oficina para darle las gracias y seguirle pidiendo que me
|

tomara en cuenta, porque yo tenia miedo de que mi marido se vaya y no
cumpliera con su obligacion, era lo que yo le comentaba, pues mi interes era

‘basado en mi menor, no en lujos, ni viajes, yo le decia al Juez que yo | ‘L/

-

‘buscaba el interés superior de mi menor, diciéndole que si habria manera de =
que él me pudiera hacer un huequito en su agenda para poder hablar mas
lﬁamp/iamente de porque mi insistencia de que me ayudéra_con mi marido y él
‘me dijo que si que me presentara yo el dia siguiente a las tres y media ahi en
‘su oficina, me presente a esa hora, lo vi y me dijo que nos vieramos en el
ibanco Bancomer que esta a un costado del palacio municipal, ahi donde
estan los Juzgados, no recuerdo con recisién el nombre de la calle, que el
llegaba en UNoS quince minutos, me dirigi hacia el banco y ahi lo espere, el

| i/!ega en una camioneta azul gris, me parece que es una. caliber, no éestoy
cien por ciento segura, pero creo que si, me subo a la camioneta, nos
volvemos a saludar y me hace la invitacion, vamos a comer algo, vamos a un
lllugar donde estemos tranquilos a comer, le dije okey, esta bien de acuerdo,
muchas gracias, le empiezo'a platicar a fondo y detalladamente en el

trayecto en que ihamos en la camioneta la situacion tan dificil por la cual yo
| - :

&
i

:
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esloy pasaﬁdo, le comenté de todo el comportamiento de mi marido, todo lo
que habia hecho a mi hija y a mi, yo no conozco en absoluto el lugar donde
andabamos, inclusive yo le comente que no trafa nada de dinero més que
dfez pesos en la bo/sa para mi pasaje el agarro camino sobre la carretera,
sin saber hacia dénde ibamos, pero "e desvio y entramos al hotel o motel
como se le puede decir a donde _!Sz‘[an con el carro, de nombre Garden
Flaza, entonces volteo yo y lo ve}o y me quedo sorprendida y me dice tu
tranquila vamos a comer. tu fzandw/a en ese momento me senti impotente,
incomoda, pero pues que hacia e€7 U lugar desconocido, sin dinero, no supe

i
;/ éntrando ya al hotel nos sentamos en |a

que hacer mas que sequirlo a

mesita que ftiene ahi el cuan‘o;‘

":

y ‘me dice que que gusto para comer, ya

-; cuando estamos listos para oriﬁ'enar me dice okey, entonces pide, pedimos

de comer y se empieza el g é}un‘ar el saco, la corbata, la camisa y se me

acerco de frente y yo estaba Serﬁada me puse de pie y me hago hacia un
€

/ado de éel, y él ' me jala hacia ?/ @!e frente, entonces a la hora de que me jala

hama el me voltea hacia la cémé pero de manera de poner mi cara sobre [a

presionaba haCJa la cama 31?7 dejalme respirar, el me abrio las na/gas y me
§o

metio su miembro en el rec% yo le decia que me /asz‘zmaba pero me jalaba

el cabello y también me dab’a na/gadas y me decia asi me vas a pagar, cabe

mencxonar que la penetrac:c@n fue anal y vaginal; yo me di cuenta que cuanto
mas me resistia mas me /a#hmaba mas se aferraba a mi, yo me levantaba y
me volvia a empujar la nucf‘a hacza la cama donde no me dejaba respirar %6,
no supe que hacer, yo tema :mucho dolor, pero preferi quedarme quieta,
porque cuando me quedaba quieta ya no me lastimaba tanto decidi

quedarme quieta porque tema mredo de su fuerza, cuando yo.le gritaba que
1

por ahi no, e/ me decia que eré la mejor manera porque asi se evitaban los
embarazos, fue ahi cuand@ tengmnamos el pnmer acto, el se metio al bafio y
u}

abri6 la regadera pero no Se bé” 10, la dejo abierta y se salié a su camioneta

en ese inter yo me meti wa bana/ rapidamente en lo que él estaba en |a
camioneta, me sa/go de banar apidamente, me empiezo a vestir y en eso
enrra ef y se da un bafo pé’ro rapidisimo, deseando ac/arafﬁ que el tiempo que
transcurrio desde que mgresam S a la habitacion al instante en que salié a

Su  camioneta transcumo un tlempo aproximado de veinticinco, treinta

'mmutos en esos momentos yo fne estoy vistiendo, sale de bariarse, se me
acerca y me dice no te wstas acuestate en la cama en lo que llega Ia

com/da pero me fo dice de’ una manera imuy agreszva muy fuerte, autoritario,
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N

|

I Introduce el pene en la vagina, se quita el de encima de mi y me vuelve a
|

- poner en la misma posicion de rodiflas para introducirme el pene en el recto
ll nuevamente, lo cual en ese momento yo le estaba pidiendo mas que la
~ primera vez que ya me soltara que me dejara porque estaba muy lastimada,
' que no me hiclera eso nuevamente, pero él siquio insistiendo lo hizo, me

-Siguio iritroduciendo el pene en el recto a pesar de mi dolor, me acuesta
i ~ huevamente en la cama, se me viene encima pero levantandome las piernas,
hasta que mis pies tocaran la pared, de una manera que me lastimo espalda,
cuello y coxis, por la posicion la que me puso, como me doblo para mis pies

l tocar la pared y ahi me introdujo el pene en el recto y me empieza a decir va

-_—

palabras muy grotescas, diciendome, disfruta la verga, no sébesdisfrutar la

verga, moja la verga, me [o introdujo el pene en el recto, luego por la vaginag,
oL

ya se metio a banar, saliendo ya de banar llegd la comida que ﬁ/

~ ordenado, se sienta él en la mesita y yo me seguia vistiendo, me dic?
| DIREC'C AT X

~ siéntate come, ya me siento con €l y empiezo a comer como pude pogReGRM: v

se dirigia hacia mi con un tono de voz muy fuerte, mandandome,

ordenandome y yo ya esStaba muy atemorizada, de ahi me dice pues ya
i vadmonos, se para de la mesa, se empieza él a vestir, no dejes la comida,
~ llévate todo, y habia hojas de aluminio y empecé a envolver la comida, a
parte yo no podia ni comer, el mientras se esta vistiendo, también se lleva la
m)’tad de la torta que habla pedido, paso yo a lavarme las manos al bafio y él
L viene atras de mi y me dice llevate esto, dandome los cremas, slhampu yh
demés objetos que estaban en una canasta, las cortesias del hotel
diciéndome llevatelas tu si las necesitas, para que lo dejas aqui, asi. como
estas, entonces agarro yo las cosas, dos cepillos de dientes, el preservativo,
; dos frascos de crema, un shampu y un enjuague bucal que en esz‘e acto
. exhibo y ofrezco como prueba de mi parte, aclarando que de la envoltura del
- preservativo me percato posteriormente que la ubicacion del hotel es
!: carretera Lecheria Texcoco sin numero, Colonia Santa Maria Chiconautla,
Ll Ecatepec, Mexico, siendo aproximadamente las entre las cinco y media y
' sels de la térde, salimos de la habitacion y abordamos su camioneta, de &

hi
el me pregunto que donde me quedaba mas cerca mi casa, que donde me

—

| . - ’, . ' ,
dejaba, yo le dije que no tenia idea de donde estaba, que no conocia en
|

apsoluto, entonces el me pregunto donde te queda cerca para que tu puedas
llegar a tu casa, y yo le .dijje que ahi mismo en Juzgados, que ahi salen las
combis para que yo puede' llegar a mi casa, entonces el me dijo que a él le
|

|

|

iquedaba muy retirado que se le iba a hacer mas dificil la carretera porque éf

|

C
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ﬁ | vive en Toluca, pero que no habia problema, que el me defaba en la esquina
* de Juzgados y que él iba a ver por donde salia para evitar el trafico, 'que
carretera torhaba para ir a To/uca para llegar a su casa, en ese inter recibid
‘una llamada telefonica, pomendo el el ah‘avoz del carro, ef cua/ por lo que yo
escuche la conversacién era su esposa y;. /e pregunto que donde andaba que

L

ya era tarde y el le dijo que ya iba eryda carretera pero que habia mucho
J l
frafico y ella le dijo que con cuidado y?que solo queria avisarle que le habia

‘agarrado quinientos pesos para dar/e;a/ nifio y que en lo que él //egaba ella
se iba a ir a hacer sus ejercicios y e/ /e prequnté a ella que si la nifia también
fba a Ir o si ya habia ido y ella /e-~comenté que si, diciéndole ella S/, no
recuerdo que mas pero le dijo te quxero mucho y con cuidado, ahi terminé la

.. Platica entre ellos y ya llegamos al /ugar donde me dejo, en la esquina de

o\ 1?
RS Juzgados para tomar mi transporz‘e yo le dije, bueno entonces ahora que

€ !
% Ty
1™ M "

(f’”, «8/a sentencia, le dije que cuando Jba a ser el dia de la.sentencia y él me dijo :
“t' o .

que fuera yo a verlo el dia erVE-;'S de la semana siguiente, que habia que

* (u~j,,-%-f-i-5 - “1 .
{ ' fﬁ .S‘IQ'UG' gue va a pasar cuando G‘S /8 prox:ma audiencia vV me d!jO tu eSperat‘e

NERAL:adejar que pasaran los cinco dias para la apelacion, para que él pudiera saber

.’EJEAF .’LE} {3 I s."i'
WM 3 dia de Ia sentencia, y pues *venme a ver el otro jueves, no el de ésta

.t.fa

- semana, sino el siguiente, y ya te saco la fecha para E sentencia, en ese

sentido quiero precisar que la fecha correcta en que acudi al Juzgado fue el

- Jueves cmco de diciembre, no éasz el dia cuatro como lo narré en el escrito
anexo a mi formato de queja ﬁor haberme confundido; despues de ese
momento no tuve ningun contacto con él hasta el dia jueves que
aproximadamente entre doce y caz‘oroe horas, me presenté a su oficina y él
ahi le hablé a su secretaria y /e d!jO que por favor me sacara la fecha de /a
{f) B sentencia, //egando la secrefana con mi expediente e indicandome la fecha
de la sentencra que era para e/ d/a lrece de diciembre a las diez horas, con
el eso fue unicamente y le dyé seno/ Juez muchas gracias, buenas tardes,
ahi quedod ya todo con él, en e/ mfer de es0S dias esperando la fecha de la
sentencia yo me comumque con /TH abogada y le pregunte que como estaba
la situacién que de qué se hab;a en(erado ella que si era correcto que la
sentencia fuera el dia trece de df(:fembfe y mi abogada me dijo que si y yo le
pregunté que s/ ella iba a estar ahi y me dijo que si ella me pregunté que a
que hora iba a llegar yo y yo /e d{/e que a la hora de la cita que es a las diez
de Ia manana y me dle esta bfen por alléd nos vemos, me presenfo %o, e/ dia
trece de d/crembre ala sem‘encfa a /as diez de la mafiana, en compafia de
mi marido — esperando a ser llamada y el Juez nos

esz‘aba viendo que estabamos afuera en la barandilla, porque su oficina Sof

puros ventanales, él no estaba hac;endo nada en absoluto mas que ver a la

gente pasa/ dando diez para /ds once y ho llegd mi abogada yo le marqué




L

|
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pero el teléfono estaba apagado, entonces me atrevo a Ir con el senhor Juez

para preguntar/e que a qué hora iba a pasar, que mi abogada no habia

 llegado y que a qué hora iba a ser la sentencia, él me dijo l‘rahquila ya se

llevé a cabo, y yo le dije como que ya se llevo a cabo si yo estoy parada aqui

afuera con el sefor y me dice, ya se llevé a cabo, es que fue una sentencia

de manera reservada y le digo yo, qué significa eso, creo que su secretaria

se llama Olga, creo recordar que le dijo es que Olguita no se presento pordue
fue al hospital, llega hasta mas tarde y yo le dije por ese motivo no pasamoé
nosotros a la audiencia como las otras veces y me dice no porqué se llevé de
manera reservada pero ya se hizo la sentencia, le vuelvo a preguntafj,' baeno

explicame por qué es una sentencia reservada, que debo firmar o que debo

evadzendo mi mirada, me deO si ven a la una, entonces le pregum‘é 8!")1‘0

como voy a saber que hacer y le dije te voy a pedir de la manera més ?tgg{g

momento él hizo una expresion como de asombro y me dijo que necesitaba
la credencial de elector y me indicé que fuera a otra parte del mismo juzgado,

para posteriormente él salir de la oficina con una persona que estaba en su

‘privado y -ya no tuve contacto con él; asimismo, quiero - hacer del

conocimiento de esta autoridad que derivado de los hechos narrados, en

fecha diecisiete de diciembre del afio dos mil trece inicie en la Agencia del

Ministerio pablico del Segundo Turno de Ecatepec, México, la carpeta de

investigacién numero 344610971 220013, por el hecho delictuoso de
violacion, desando exhibir al efecto copias fotostaticas de dos constancias
que asi lo demuestran; por Gltimo, solicito de esta autoridad me expida copia

simple de la presente comparecencia. Siendo todo lo que deseo manifestar.”

IV. Bajo ese contexto, este Consejo de la Judicatura procede al

analisis v valoracion de todas y cada una de las constancias que

integran el expediente en que se actua, de conformidad con lo que

sefalan los art‘i'crulos 95 y 105 del Codigo de Procedimientos

Administrativos vigente en el Estado de México' aplicado de manera

supletona a este asunto por dlsposucuon del numeral 9%de la Ley de

Responsabllldades de los Servadores Publicos del Estado vy

Munlcupaos a efecto de determmar si al servidor judicial denunCIado le

‘”4 ‘:IH*
que me proporciones una copia certificada de todo o hecho erpkéé@'m il

lllll
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u  resulta o no responsabilidad administrativa, lo cual se hace bajo las

consideraciones siguientes:

¢
M
.;1

En prlmer lugar resulta pertinente destacar/ que uno de los principios

rectores del derecho, que debe ser/apllcable en todos los

procedimientos de cuyo resultado pudljpra derivar alguna pena o

sancion como secuela de la facultad pgﬁnltlva del Estado, es el de

F ?
resuncmn de mocencra como derecho fundamental de toda Yersona

-\lh 1-

a"'i

ahcable reconOC|bIe a quienes uénesen estar sometidos a un
- i

rocedlmlento admmlstratlvo sancmnadﬁ)r en consecuenola soportar

~ "‘a X oder correctivo del Estado, a travest de autoridad competente: esto

b :

s

syuiel  principio de  presuncion de Inocencia es_ aplicable al

T ,_J LA
Ko7 ki

v

. Mmodulaciones, segun el caso- debldo}a su_naturaleza or_la

RAL i
E, Ildad de mocente de la persona dtie debe reconocersele en todo

i
rocedlmlento de cuyo resultado pudiera surair - una pena o sancion

)
cuva consecuencua rocesal. entre ohas es desplazar Ia carga de |Ia

prueba a la autoridad o al denunci anfe segun sea el caso, en atencion

al derecho al debido proceso [
i

ravosa

!

LO anterior, encuentra sustento en fla tesis de jurisprudencia numero

i

P./1J. 43/2014, emitida por el Pleno cﬁe la Suprema Corte de Justicia de

1’
ecnma Epoca, consultable en la

E Nacion, correspondlente |3

ol
Tt e

Gaceta del Semanario Judicial dett la Federacién Libro 7, Junio de

2014, Tomo I, visible en la paglr}a 41, teniendo como numero de

registro 2006590, cuyo rubro vy texto es del tenor sigulente:

e g e e

‘PRESUNCION DE INOCENCIA. ESTE PRINCIPIO ES APLICABLE AL
PROCEDIMIENTO ADMINISTRA TIVO SANCIONADOR, CON MATICES O
- MODULACIONES. El Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la

- Nacion, en la tesis aislada P. XXX V/ZOOZ Sostuvo que, de /a interpretacién

armonica y srstemanca de los an‘/cu/os 14, _Qarrafo segundo 16, parrafo

primero, 19, parrafo primero, 21, parrafo primero.y 102, apartado A, pérrafo

b sequndo, de la Constitucion Politica de los Estados Umdos Mexicahos (en su

texto anterior a la reforma publicada. en el Diario Oficial de la Federacion el

- T T S A 4 mm am

+\oroced|mlento _administrativo sanC|onador -con matices o
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18 de junio de 2008), deriva implicitamente el principio de presuncion de
~ inocencia; el cual se contiene de modo expreso en los diversos articulos 8,

numeral 2, de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos y 14,

} numeral 2, del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos; de ani
que, al ser acordes dichos préceptos -porque tienden a especificar y a hacer

! efectiva |a preSuncién ~de inocencia-, deben interpretarse de modo
- sistematico, a fin de hacer valer para los gobemados'la interpretacion mas
favorable que permita una mejor imparticion de justicia de conformid'ad con el

numeral 1o. constitucional. Ahora bien, uno de los principios rectores d

, é‘

derecho que debe ser aplicable en todos los procedfmfentos de
i resultado pudiera denvar alguna pena o sancién como resultado
facultad punitiva del Estado, es el de presuncién de inocencia como deke

g
fundamental de toda persona, aphcab/e y reconocible a qwenes pu@es i

consecuencia, soportar el poder correctivo del £stado, a traves de auz‘@rﬂ?&?ﬁv %
| \-..3-,
| competente. En ese sentido, el principio de presunczon de mocenma es Hff.._-g

aplicable al procedimiento administrativo Sancionador -con matices 0.

“ 2RI,

| modu/ac:/ones segun el caso- debido a su nafura!eza gravosa por /a cal/dad AIAL:
de inocente de la persona que debe reconocérsele en todo procedimiento de

- ‘cuyo' resultado pudiera surgi}’ una pena O Sancion. cuya ‘consecuencia

i procesal, entre otras, es desplazar la carga de la prueba a la.autoridad, en
~atencion al derecho al debido proceso.

-

ET ese sentido, resulta oportuno establecer que el principio de

presuncion de inocencia, se constituye como un derecho del acusado

a lno_sufrir_ una _condena a menos que su responsabilidad haya
quedado demostrada plenamente, a través de una actividad probatoria
de cargo, obtenida de manera licita, conforme a las correspondientes

reglas procesales.

\ | ~ _
Lo anterior, encuentra sustento, por identidad de razdn, en la tesis
nimero 1.40.P.36 P, emitida por el Cuarto Tribunal Colegiado en
Materia Penal del Primer Circuito, correspondiente a la Noyena:Epoca,
consultable en el Semanario Judicial de la Federacidon y su Gaceta,

Tomo XXV, Enero de 2007, visible en la pagina 2295, teniendo como

numero de registro 173507, cuyo rubro y texto es‘del'fenorsiguﬁiente:

estar -sometidos a un proced;m/em‘o administrativo sancionador- Keebt Ty
f
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ok ‘PRESUNCION DE INOCENCIA. ESTE PRINCIPIO SE CONSTITUYE EN o
EL DERECHO DEL ACUSADO A NO SUFRIR UNA CONDENA A MENOS '
QUE SU RESPONSABILIDAD PENAL HAYAf QUEDADO DEMOSTRADA
PLENAMENTE, A TRAVES DE UNA AC{IVIDAD PROBATORIA DE
CARGO, OBTENIDA DE MANERA LICITA, CONFORME A LAS
CORRESPONDIENTES REGLAS PROCES}ELES De acuerdo con la tesis

P XXXV/2002, publicada en el Semanauo Judicial de la Federacion y su

Gacefa Novena Epoca, Tomo XVI agosto de 2002, pagina 14, de rubro:
; ”PRESUNC/ON DE INOCENCIA. EL PRINC/PIO RELATIVO SE CONTIENE
DE MANERA IMPLICITA EN LA CONS TATUC/ON FEDERAL.", este principio

apearece /mp/fcdo en los articulos 14, parrafo segundo 16, parrafo primero,

""’"‘J de la. Conshtuczon Po/n‘/ca de [os Estados Unidos Mexzcanos asi como en los

fﬂERAL:-' i e | i
woms. i

r\lﬁ " el acusado no’ este obligado a probarffa lzcn‘ud de su conducta cuando se /e

A
~Imputa la comisiéon de un delito, en fajpf‘o que no tiene la carga de probar Su

I¥) h
... Inocencia, sino que mcumbe al Mm/sténo Pablico acreditar la existencia de
i E

[0S e/ementos constitutivos del deffio; y,, la culpabilidad del mcu/pado Al tenor

de estos hneam/enfos se colige que e/ principio de mocencza se const/fuye
‘ por dos exigencias: a) El supuesz‘o fundamenta/ de que el acusado no sea
~ considerado culpable hasta que asn,.se declare en sentencia condenatoria; lo
que excluye, desde luego, la presunczon inversa de cu/pabﬂzdad durante el
desarrollo del proceso; y, b) La acUsgmon debe /ograr el convencimiento del
Juzgador sobre la realidad de los heéhos que afirma como subsumibles en la
. prevencion normativa y la atrzbucron al  sujeto, o que determma
(/]L i ‘necesariamente |a prohibicion de mversron de la carga de /3 prueba Ahora
| bfen el primer aspecto represem‘a mas que una simple presuncron /ega/ a

favor del mcu/pado pues af guardar relacion estrecha con la garantia de
audiencia, su respeto impone a /as aufoz rdades entre otras obligaciones, quer

o
en el juicio que se siga, se cumplan las formalidades esenciales del
procedimiento, para garant:zar a/ acusado la oportunidad de defensa prewa
-+ al acto privativo concreto, m/entr‘as que el segundo se traduce en una regla

en materia probatoria confo:me a la cual [a_prueba completa _de la

'responsab/hdad penal del mculpado debe ser suministrada por el érqgano de

acusaczon imponiéndose /a absoluczon si_ésta no queda _suficientemente

~demostrada, lo que implica, ademas que deben respetarse jos lineamientos
genera/es que rigen para la prueba en el proceso penal y su correcta
justipreciacion, pues los elemem‘os de conviccién que se conszderen para

fundar una sentencia de condend, deben tener precisamente el caracter de

pruebas y haber sido obtenidos' de manera licita. Asi, la_presuncion de
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~ inocencia se constituye en el derecho del acusado a no sufrir una-condena a

menos que su responsabilidad penal haya quedado demostrada plenamente,

‘a través de una actividad probatoria de cargo, obtenida de manera licita,
conforme a las Corresp:ondientes reglas procesai_es Yy que sea'_c:apaz dé
 enervar al propio principio. o - '
'CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER
CIRCUITO. |

b | TR b
Bajo. ese contexto, podemos establecer que los principiqs &
| Ll

presuncion de inocencia y de carga de la prueba que imper:

materia penal son plenamente aplicables a los procedlmlentbs

responsabilidad administrativa que se S|gue a todo ser\/ldor publ%&&@‘nm

I

'cualqwer drgano de goblerno mciuldos por supuesto los: que laboramawz,

T
para esta institucién, ya que éstos tlenen a su.favor la presuncion demu T (L/
ejercer su funcion atendlendo,- entre otros, a los principios de honradez '
e imparcialidad, asi como que han cumplido - con oS - requisitos
prevastos en Ios ordenamientos relativos para ser deS|gnados en el
cargo; de lo que se colige que dicha presuncion debe ser des\/lrtuada

por quien les impute la comision de conductas graves en su actuacion.

En apoyo -_de lo anterior, esta autoridad édministrativa hace sdyo’, por
identidad de razon, el criterio contenido en la tesis nimero VI.30.A.332

A emitida por el Tercer Tribu*nal Coleglado en Mate_rial Admi_nistrativa L _ Q/
del Sexto Circuito, correspondiente a la Novena Epoca, consultable en S
el Semahario Judicial de la Federacion y su Gaceta, To_mo' XXXI,

Marzo de 2010, visible en la pagina 3058, bajo el numero de registro

164921 cuyo rubro y texto es del tenor siguiente:

 “RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA DE LOS JUZGADORES. EN LOS
' PROCEDIMIENTOS RELATIVOS SON PLENAMENTE APLICABLES LOS
PRINCIPIOS CONSTITUCIONALES DE PRESUNCION DE INOCENCIA Y
DE CARGA DE LA PRUEBA QUE IMPERAN EN MATERIA PENAL. Los

principios. constitucionales de presunciéon de inocencia.y de carga de la

prueba que imperan en materia penal, son plenamente aplicables a los
procedimientos de responsabilidad administrativa que se instruyen a los
juzgadores, ya que estos tienen a su favor la presuncién de que ejercen la &

funcién jurisdiccional atendiendo, entre otros, a los principios de honradez e




o
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iImparcialidad, asi como que han cumplido con los requisitos previstos en los

ordenamientos relativos para.ser designadcs en’su éargo, lo que" séx 5

~.en que se les considera E’:omo personas gresponsables, honorables y

.’r

fmpan‘zmén de justicia. Es por ello que corf*ﬁ;esponde al organo investigador
demostrar que son adm;mstratzvamentef responsavles de la conducta

infractora que se les atribuye, ademas de comprobar que mdudab/emem‘e

esta sea la que realizaron. L

TERCER TR/BUNAL COLEGIADO EN; f!\Mu’/’ER’//ﬁ\ ADMINISTRATIVA DEL

‘:

SEXTO C/RCU/TO | &

i

ga ' ' ;.;
| L LR 1'1'_!’1 ‘I - El
' " 1,.1‘

:HE:’:“F,.BI como la dlversa numero P. XLIXf91 emitida por el Pleno de Ia
L@RA F

Suprema Corte de Justicia de Ia Naff-_lon correspondiente a la Octava

Epoca consultabie en el Semanarlo Judlmai de Ia Federacion, Tomo
VIII Octubre de 1991, v18|ble en ia pagina 12, bajo el numero de

reglstro 205763 c:uyo rubro y texto es del tenor siguiente:
[‘r

& ,

‘QUEJA ADMINISTRATIVA. LA CARGA DE LA PRUEBA CORRESPONDE
A SU FORMULANTE CUANDOE ATRIBUYE A LOS FUNCIONARIOS
JUDICIALES FEDERALES LA C@M!SION DE CONDUCTAS GRAVES EN
SU ACTUACION. Los non'pbram/en;os de Jueces y Magistrados federales por

. -el Pleno de la Suprema Corte deg Justicia de la Nacién, de acuerdo con lo
N dispuesto por el articulo 97 de la %onstrtuczén Folitica de los Estados Unidos
Mexicanos, en re/acron con los dfversos 12, fraccion XXH 32, 39 y 49 de la

'- Ley Organica def Poder Judicial tofe la Federac:fon permffe inferir que las
personas desxgnadas tfenen la | ;presunmon de reunir los requzsxtos de

zmparma//dad capacidad y honeéndad ademas de Su f/rme conviccion de

. rrespetar la Constitucion y las /eyes que de ella emanen, de manera que si en

SU contra se promueve una queja administrativa" imputandoles la comisién
de conductas graves en su actuac{::on la carga de la prueba corresponde al
- que formula /a denunma dado que el Tribunal Pleno o el Ministro Inspector,
en su caso, no pueden convemrsg en mqufs:dores para allegar las pruebas
que, a juicio del formulante, fundamenfan o hacen derivar la conducta
incorrecta ambwda pues de acepz‘ar esa postura resultaria un contrasentido
con la presuncion antes aludida qge los funcionarios judiciales tienen en su

favor y que, por lo mismo, debe seridesvirtuada por quien afirma lo contrario.”

iy

: : j e "'- r}_é"’
—— . 1 - 't._li- . "";"-'I_ '1-;{
&:@ S LRI S A I iy ; ﬁ,ﬁh ,,; 2“
" '“i"w‘li‘"?f# IR ARG AR PR s i 2
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En ese orden, queda claro que correspondia a la denunciante
Y  ocreditar de manera
fehaciente la imputacién que hizo al LICENCIADO ABRAHAM
: HERIBERTO DUENAS MONTES, en su caracter de Juéz de Primera

Instancia del ‘Poder Judicial del Estado de Meéxico, durante su

desempefio en el Juzgado Segundo Familiar de Primera Instancia del

Distrito Judu:lal de Ecatepec México, pues debe recordarse que este /{

organo de control interno Ia presunta conducta Ieswa que comett
su persona el aludido juzgador; luego entonces, queda claro un
carga procesal de acreditar aquélla le resulta ala denunC|ante no %ﬂl@rf

idel principio de presuncnon de mocenCIa que opera a favor del servi oﬁrw - ‘L/

publico en el asunto que nos ocupa sino también de lo que senala el

articulo 119 fracmon | de la Ley Organica del Poder Judicial de esta.

entidad, el cual estableoe que el procedlmlento (dISCIpllnarIO) ée.

iniciara con la denuncia o acta en la_que se .ofreceran .Ilas‘ ruebas
respectivas; la que en la especie, no colmo la denunciante.

Cabe recordar que al LICENCIADO ABRAHAM HERIBERTO.
DUENAS MONTES, se le atribuye, como ya se dijo-, que con su
conducta y en el ejercicio de sus funciones, con motivo del (
nrocedimiento especial de divorcio incausado sometido a su
conocimiento, que el dia veinticinco de noviembre de d'os_mil_tr,ece,' |

pudo haber recibido a la denunciante en su oficina, donde le refirio que

estaba en la mejor ‘disposibién de ayudarla, para lo cual la cito el dia |
velntlsels de noviembre de dos mil trece, por la tarde, de nueva cuenta
:en su oficina, y una vez ahi le Indico que o esperara afuera del banco
Bancomer, a un costado*del Palacio Municipal, donde paso por la
.denuncnante a bordo de un vehiculo, aproxumadamente a |as qumce-
i_horas con cuarenta y cinco minutos, para una vez que. esta sublo a |
'aquel,'en‘thud de que la hizo una invitacién para ir a comer a un lugar

donde le refirié podrian platicar; sin embargo, la llevd a hotel

denominadc R ubicado en la Carretera S EERGG_Gy
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- l‘- I | -

donde abuso sexualmente de ella: concluido el acto sexual, Ie dijo que

fomara las corteSIas del hotel que ella Ias necesitaba, para que las

dejaba ahi, por lo que la denunciante ‘tom@ los objetos consistentes en .

dos cepillos de dientes, el preservatlvo,f dos frascos de crema. un

I

shampoo y un enjuague bucal, mlsmasi ique exhibié en este sumario:

Iy

hecho lo anterior, siendo aprowmadamente las entre las cinco y media
| J

n.
’c;;. seis de la tarde, salieron de la habutacaon y abordaron el vehlculo del
7* \‘}..‘

JH

,Jjueves de la semana siguiente, quo nabia que dejar que pasaran
e*'ﬁ X Hl |
s ‘_Ios Cmco dias para la apelacién, pura que el pudiera saber el dia de Ia-

%‘;’fntenma el dia jueves, aproxnmadamente entre doce y catorce horas,

{103

fj) g presentd la denunciante en ia Of!Clﬂd del juzgador vy él le habio a su

secretaria y le duo que por favor Im diera la fecha de la sentencia,

enseguida llego. a secretaria con el expediente y le indico Ia fecha de
la sentencia; que fue para el dia t}’eceﬁ ae diciembre de dos mil trece a
las diez horas; el dia y hora antés*‘*mdlcada la denunciante se presents

en el juzgado en compafiia del C; “@aperando 3
ﬁ

ser Nlamados, y advirtié que e! Juez los estaba viendo gque se
i”‘ |

encontraban afuera en la barand: E:} proxamadamente a las diez con
cincuenta minutos, en atencidn a L;ue no habila llegado Ia abogada de‘-»

Ia denunciante, se dlrlgno hac sa donde estaba el Juzgador p':u

preguntarle que a qué hora !b pasar, que su abogada no habia
llegado y que a que hora Iba a ser la sentencia, a Io que el refirio
tranquila ya se llevd a cabo, vy Ia genunciante Cuestlono cOMo que ya
' 'se llevo a - cabo si estoy parada, aqui afuera con e! senor Y reitero el
“servidor publico, ya se llevo a cabo es que fue una sentencia de

Mmanera reservada.

Sin embargo, a consideraciénide los que esto resuelven, la C.

no cumplié con la carga

probatoria qué constitucional y legalmente esta obligada a soportar en
N su -caracter de denunciante en este procedimiento administrativo

disciplinario,_pues con los medios de conviccion que a ésta le fueron
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pelnifid Qs
R ‘.'f'f"’f A pir it

acreditada’ siquiera de manera indiciaria la conducta leslva que le
|

lmputo al LICENCIADO ABRARAM HERIBERTO DUENAS MONTES,

tal y cOmo a continuacion se demuestra:
i

En primer término, resulta pertinente destacar que en el expediente
personal del LICENCIADO ABRAHAM HERIBERTO DUENAS

ndmero. 6256 de fecha catorce de septlembre de dos m|I ONCe, cc!n el

Ecatepec México, con la categoria de Juez de Primera Instancia, a
pértlr del diecinueve de septiembre de dos mil once; documento al-que .

se le concede valor probatoriodpteno en términos de lo que: disponen

os articulos 95, 100 y 105 del Cédigo de Procedimientos

Administrativos vigente en el Estado de México, pues reune las
t | = . | .r'r
caracteristicas. de los documentos publicos que exige el articulo 57 del

&

propio ordenamiento legal, es decir, fue expedido por servidores

pUblicos en-el gjercicio de las facultades que les otorgan los articulos
63 fracciones Ny IV, 64 fracoiohes My VI, y 89 fraccion Xl
respectivamente de la Ley Organica en consulta; en este caso, por el
PreSIdente de este Consejo de la Judicatura y por el Secretarlo

General de Acuerdos y con el que a su vez, se demuestra de manera

objetlva el hecho de que al habérsele otorgado la categoria aludida en_

' aquel 4rgano jurisdiccional por parte de este Consejo. de la Judlcatura

asum|o las funcuones Yy obligaciones que ese cargoﬁconlleva entre Ias

que se encuentran’ las que, le gmpone el articulo 42 de flaxtiey  ae

'Resp.onsabmdades de los Servidores Publicos del ‘Estado Y
Municipios. ' o
o

i

enrelrasuntosqueraui seresuglvexen forma alguna quedo ;

*3mq@
DIRECUY: 1t
que  se. acredita la calldad de servidor publico del LICENCIAD®ko

ABRAHAM HERIBERTO DUENAS MONTES y su adscripcion.en el

Juzgado Segundo Familiar de Primera Instancia del Distrito Judicial de '

&

T r

,

* kY
' I
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Ahora blen de las: coplas certificadas que deldexpedlente 19314/2013

d | mdlce del Juzgado Segundo Familiar de Prlmera Instancia del
a’f’

Distrito Juducual de Primera Instancia de] Dlstnto Judicial de Ecatepec,

Admlmstratlvos se les reconoce valor? probatorlo pleno, pues las
) mismas se encuentran certificadas por Ia LICENCIADA ALEJANDRA

-.::.;‘FLORES PEREZ, Secretarla de Aéuerdos adscrita  al organo

.' . {"'\'\

delceuonal sefialado, quien de conf@rmldad con lo que prevé el

"\Q_}“ ] fe publica en el ejercicio de las fdncnones amen de que entre sus

{

e bllga(:lones esta el expedir las coplag gue Ia ley determine o deban

‘L%rse en virtud de mandamiento jUdlCIal tal y como se Io impone el

i

articulo 89 fraccion VI la Ley Organlc{a en consulta, en relacion con el

numeral 41433 deiaCodlgo Procesa le vigente en ests’ entidad: que
{ ,_--':~
faculta a estos fun0|onar|os para certlflcar .Y autorizar copias de

$
constancias judiciales: y de las que se desprende, en esencia:

f
.
" Que en fecha veintiuno de sepne;

Vi
“‘E""’;‘;—,.EL_._"‘_ “'#a-"'

.i-.-._

1r
'

°r,
'l‘t
r‘l"'n--,.'.r
2

Ve, éﬁs*

4
ey

, . divorcio mcausado a.Su entonceq ¢én yuge S
}:

3 9 | ;

| | 17 | | ;

. £ fecha diecfnueve de now’emb:e de dos mif z‘rece a fas doce horas, tuvo
- ] L

* Que el dia y hora antes sena!ado se celebré la ‘segunda audiencia de

avenencia, donde al haber sosfemdo los aun conyuges SU deseo de

J !

leOl’Claf’SG’ se decretd la d/so/ucmn ael vinculo matrimonial: sin emban go al
haber motivo de CONsSenso en e/ convenio exhibido por Ia conyugef
solicitante, ni propuestas rea/:zad S por el citado, se les concedié el plazo

de cinco dias para que cada -unq confonne a los requisitos de la demanda

.-f'f‘culo 88 de la LL.ey Organica de! Podey Judicial de esta entidad, goza'

1730




- la segunda audiencia de. avenenma pues ambas . partes omitieron

|
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| quinto del Codigo de Procedlmfentos Civiles vigente en la entldad

pen‘mentes apercibiendo a 1os dfvormados que de no formular su
' pretensiones dentro del plazo concedido, se tendria por precluido su
derecho, asi como-por renuentes a llegar a un arreglo concmatorto y por

'conformes con las. medidas provisionales dictadas hasta ese momem‘o las.

. que.tendran el caracter de - definitivas al momento del dictado de Ia |

| sentencia de fondo.

pruebas y se senalaron las d/ez horas del dla trece de d/Clembre de d&sﬂém{:

" trece para que tuviera verificativo la audiencia inicial - . DE CGuMﬁ!& 3
o | ' f s [ I

|

e« E| dia y hora antes indicados ante la incomparecencia de Ios CC.

—y“

celebré la audiencia inicial de manera reservada, misma donde prewo

| esencia. se declararon como definitivas las medidas provrsmnales”

decretadas en la segunda audiencia de avenencia.
’ " % Hrﬂ e e

L TR

Ay
‘Constanctas con las que se acredlta de manera fehaciente, en 6 gque

‘aqui interesa, ‘Ghicamente que la C. —

m promovm un procedlmlento especial de divorcio incausado

_ mismo que fue radicado ante el Juzgado
I Segundo Famlllar de Primera Instancia del Distrito Judlc:Ial de

Ecatepec México, bajo el numero de expediente 1931/2013 donde el

dia veinticinco de noviembre de dos mil trece, tuvo verificativo la

|

- misma anualidad se |levd a cabo la audiencia. inicial de manera

- reservada, pues en esta se hizo constar la inasistencia de las partes

audlenC|a en la que se dicto sentencia deﬂm’uva en la que se.

|
declararon como definitivas las medidas prowsmnales deoretadas en

formularsusﬁpretensnones-dentro del plazo que les fuera concedido

para tal efecto; sin embargo, de dicha documental en forma alguna se

continuar el procedimiento bajo os lineamientos estab!ecidos en el Iibro :

- asimismo, el Juzgador decretd las medidas prowsrona!es que estimo |

haber agotado Sus efapas se dictd sentencia definitiva, en la que en:

segunda audiencia de avenencia y el dia trece de diciembre de esa

:l-l-.
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i~ puede advertir la conducta lesiva que le atribuye la denuncuante al
'LICENCIABO ABRAHAM HERIBERTO'DUENASMONTES.

J
T

A8|mlsmo en este sumario también le fue admmda COMo prueba ala

' denuncnante los objetos consistentes en dosfceplllos de dientes, con

un sobre cada uno que contiene gel dental, H,Un shampoo, dos cremas

humectantes, un enjuague bucal y una “c:artera de cartén con un- o

~preservativo, todos ellos con etiquetas en; Eeus envases o envoltorios,
¥ 'gue aluden como lugar de origen al Hote! SN mismos que
F oy . ,(f'_fa“n,_ ("

!

ai zados a la luz de los articulos 95 Y- 105 del Codigo adjetivo de la
1;?%£ ')

A
rla se puede concluir que de estos tampoco es dable advertir,

uuera de manera iIndiciaria, los h;q_e{,ohos que le imputa la C.

Vot
LR -
" t'-"
R

S TR P> al  servidor judicial

TI"'{” )”r{ﬂ!- | | - | 1‘!.
denunciado, pues por si solos no pueden demostrar primero, que

efectivamente éstos fueron tomados por la denunciante del

establecimiento que refiere; y, a su vez que ello hubiese acontecido el

|
dia que narrd fue victima de la conducta lesiva que le atribuye al

LICENCIADO ABRAHAM HEREBERTO DUENAS MONTES misma

que es materla de este procedlmlente administrativo dlSClpllnarlo
£

,tf
I
f.

Especial mencion merece el hecho de que el LHCENCHADO
AIRAHAM HERIBERTO DUENAS MONTES al momento de rendir

su informe de ley, precisamente en eI hecho 6, reconoce que tiene un

H[

tatuaje en el brazo derecho, tal y como - lo relatd la C m

fecha dlez de enero de dos mll catorce en la Delegacién de la
%

Contraloria Tlalnepantla Mexico: mlsma que de conformldad con los

artlculos 39, 97 y 98 del Codlgo de Procedlmlentoe Admmlstratlvos

Ia comparecencia que sostuvo en

vigente en la entldad constltuye una confe5|on expresa por parte del

aludido servidor judicial, a Ia que se e concede valor probatorlo_

umcamente para acreditar Ia e><|stenc:|a del tatuaje a que se ha vemdo
haC|endo mencion; pues la misma. fue vertlda por una persona capaz

. de obligarse, con conocimiento def causa, sin ‘coaccién ni violencia

para obtenerla, ademas de que versa sobre hechos propios de quien
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la realiza: no obstante, no se le puede otorgar siquiera el valor de un

Indicio para acreditar los hechos que pretende |a C. “
N . X decir, que ella se percatd de la

~ existencia del tatuaje de mérito, en razédn de la conducta reproch_ab_le
de la que refiere fue objeto el dia veintiseis de noviembre de r:lo_s mil.
catorce, por parte del. LICENCIADOC ABRAHAM iHEREBERTQ" |
DUENAS MONTES; pues, en la especie, dicho medio de conviccion

| "'m.
’]_‘ _.:‘_‘

no se encuentra concatenado con alguno otro que genere convrccron /
en el animo c%\,;_,;,.lgds ,q,uaéﬁeﬂsgo resuelven para tener por acredltada d e

SCVSIEXEIRE IR o)

manera lndubltable que la denunciante tuvo conocrmlento d

que le |mputa al servidor judicial denunciado y no como este Io agdl

en su informe de ley a través de un medio diverso, como &fi¥ih

| DlREccrm !
momento dado pudo haber sido a través de una fotografia o simE&ONT=

referencias de otra persona.

No pasa 'inadvertid'o para los que* esto - resuelyen que dada la
naturaleza '-'d'e IOS hechos narrados por. a denunciahte fdebe
otorgarsele a ‘su declaracron un valor preponderante sin embargo

para que: adqurera el rango de prueba plena, es necesario que se
encuentre corroborada con otros indicios y que el acusado al declarar,
reconozca 0 se ubique en el lugar, tiempo y crrcunstanmas de. su
ejecumon y que ademas, no existan en el sumario, crrcunstanmas que =
Ios hagan mverosrmlles e |ioglcos y que tampoco existan datos 0.

hechos que conlleven a una duda dé u veracidad; pues de ser, asr,%

esa preponderancra valorativa se minimiza o se desvanece es decrr

ya no, es factlble DOI razones. de l6gica Jurldrca concederle ese valor

Lo anterlor encuerrtra fundamento, por analogra en la tesis alslada

con. numero de regrstro 215003 emrtlda oor el Segundo Trrbunalu
Coleglado deI Segunda Circuito, correspondrente a la Octava Epoc:a |
consultable en el -Semanario Judicial de la Federacron Tomo XII

Septlembre de 1993, visible en la paglna 265, cuyo rubro 'y texto es del'.,

tenor siguiente: - o o - ;-
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 “OFENDIDA. VALOR PROBATORIO DE LA DECLARACION DE LA

- (DELITOS SEXUALES) Tratandose de la copisién de delitos sexuales, Ia

i
declaracion de la ofendida tiene un va/or ;preponderante alcanzando el

rango de prueba plena si se encuentra cogroborado con otros indicios y el

......

: *'hechos que narra la sujeto pas:vo del de/ffo
.1:"5' SR };;-‘-1., ;u
L@“mlsmo que la diversa en la tesus alslada con nunrero de reglstro

“'.*Iff ih i r 61'

u-":’
- '
toptr

WO
- i.

”OFENDIDA VALOR DE SU DECLARACION Para que a ia declaracion

de la pasivo pueda ambu;rsele el valor preponderante que tienen las
BJ

imputaciones de los ofendidos en jos licitos que por razon de su naturaleza

(delitos sexuales), son comeffdos en ausencia de testigos, es necesario que

{curran los requisitos contenidos en la

i

jurzsprudenma numero 166 de fa Suprema Con‘e de Justicia de la Nacron

| Ia misma, no  solo cuando

publicada en la pagma 341 de/“z‘omo correspondiente a la Primera Sa/a de

tr*f

la compilacion 1917- 1985, Q/@! Apendice al Semanario Judicial de la

| Federacron esto es, que tales fesnmomos de los ofend/dos se encuenltren:

qﬁ_ﬁ N robustecidos por otros medios de conviccion, sino ademas, que no existan
a en el sumario, circunstancias qUe los hagan inverosimiles e ilogicos, y que

tampoco existan datos O hechos que r*on//even a una duda de su veracidad,

ll i

pues de ser asi, esa preponder?naa va/orarfva sSe mm/mfza se desvanece |

es deczr ya no es factrb/e por ragones de /og/ca jundfca concedezles el

valor a que se refiere I tesis de j:}nsprudenma numero 166 invocada.

PRIMER TRIBUNAL COLE(:/ADO DEL DECIMO QUINTO. C/RCU/TO "
iI 1
i -1

AsI comoila iIdentificada con nUmé"r de registro 2721 19, 'e'T'iitida por &

Segundo Tribunal Colegiado del Sexio Csrcunfo correspondnente 3 Ia_
- Octava Epoca consultable en el Semanaruo Judicial de ia Federamon

Tomo VIII Agosto de 1991, visibie en E pagma 172, cuyo rubro y texto..

oy -#—-’..-

i£a - es del tenor ciguiente pmes - 27
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‘DELITOS SEXUALES, VALOR DE LA DECLARACION DEL OFENDIDO
EN LOS Si bien en los delitos sexuales la declaracion. del ofendido tiene
valor preponderam‘e ya que esta clase de delitos generalmenfe se
consuman en ausencia de testzgos tal criterio no puede llegar al extremo de
darle credito a. nafraciones mverosmtles, Imprecisas, alsladas y
contrédicz‘oria.s evidem‘émenté con propias deposiciones del agrawado y

constancias de autos, siendo en todo caso indispe'nsable analizar la

En el particular, tenemos que

‘este procedlmlento dISCIpllnarIO C.

— no alcanzé la eficacia robatoria ue se ‘viene f“‘*- (

mencionando. Esto es asi, en atencién a que del analisis realizado eh“f}fga

Iymeas -precedentes a los medios de conviccion ofertados. por la

denunciante, tanto en lo individual como en ' SuU conjunto, no se

geSprende elemento o indicio alguno que la corrobore; es decir, del
escrutinio de éstos no se evidencia la existencia de alguno que -
'pérmita presumir, siquierade manera indiciaria, la materializacion de la
irconduct'a' lesiva objeto de estudio en el presente sumario. ‘
’No dbstante lo anterior, atendiendo a lo dispuesto por el articulo 92 del
Codigo de Procedimientos Administrativos vigente en la Entidad, de L
fa‘plicacic’m' supletoria a este asunto, en términos de lo que dispone el
artlculo 91 de la Ley de Responsabilidades del Estado Y I\/IunIC|p|os
’aS| como aﬂ pnncuplo de adquisicion o comumdad de la prueba este

[Consejo de 1a Judlcatura estima necesario reallzar el analisis de todos

y cada uno de los elementos convictivos suministrados a este

;procedirnjient*o por el servidor judicial denunciado.

iAs‘i, fééulta p‘ertiriente- destacar que por parte del LICENCIADO

'ABRAHAM HERIBERTO DUENAS MONTES fueron alleQédds-
f

dlversos medios de conviccion, entre los que se encuentran

‘testimonial a cargo de los CC. —-—
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S | e [efS
ELEMENTOS APORTADOAS POR LA CIENCIA consistentes en los

discos en formato “DVD” que contienen Ias faudlenmas celebradas los

dias veinticinco y veintiseis de novuembregy frece de dlClembre todos
i

del ano dos mil trece; v, la documentaﬂes publica que hizo consistir

“en las copias certlﬁcadas de la carp“ta de investigacién numero

1_[.’

344610971220013 seguida ante la A’genola del Ministerio Publico

-flffj-;,j-;-adscrlta a la Agen0|a Especializada eng&holencua Familiar, Sexual y de

;.,: i g J“,,
(3 nero con sede en la I\/Iora Ecatefi}ec de Morelos, México: mismas
' '” Ji ‘,

1_.,ﬂque anallzadas tanto en o mdl\/ldual COMoO en su conjunto, bajo as
. )

”3 *”a%mas de la logica y la sana crut cga su resultado lleva a concluir a

L

" IERAL:

°R“‘este cuerpo colegiado que no eg factible tener por acredltada |a

") conducta que se imputa al LBCENCIADO ABRAHAM HERIBERTO
' DUENAS MONTES. ; f

De tal suerte, que de la testlmbnlal a cargo de los CC. —

y—

la que de conformldéd con los articulos 95, 104 y 105 del

- -
, 3‘*

| o ﬁ
Cddigo de Procedimientos en C?qulta se le concede valor probatorio;
&

! r'.‘.‘ g . .”.4-'1._5.1" ﬁ.,_' "‘-ft 1*"“ -" N

cuestlones accidentales, como;

en atencion a que si bien I‘emsten sendas contradicciones en
Hlo son el menu que se degustd en la

| |

| q . reunion que refieren tuvo verlflﬁ{atlvo el dia veintiséis de noviembre de

0 J

dos mil trece, en el inmue ﬁle propiedad de la primera de |as

es que, en lo que aqui interesai"el deposado de los aludidos 6rganos

de prueba resulta congruente Ey uniforme; esto es, que el dia de
referencia el LECENCHADO BRAHAM HERIBERTO DUENAS

1 3

alrededor de las dieciseis horaf* “Honde permanec:o hasta las

diecinueve horas: testimoniales que, en ob\/ledad de circunstancias

en nada apoyan la version de la C.

m antes bien, las desvmtuan pues con estas se demuestra
que el LICENCIADO ABRAHAM HERIBERTO DUENAS MONTES, el




|
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dia ique la denunciante refiere haber sido objeto de la- conducta: vy
materia de estudio, se encontraba en un lugar diverso al sefalado por
esta.

- ' - : )

F—’or otro lado, de los elementos aportados por la ciencia, los que al

tratarse de registro de actuaciones celebradas ante un servidor judicial

f q}“

que goza de fe pubhca en el ejercicio de sus funciones, gen ,,r..pmw
* :!%n

certeza en cuanto a su contenido en el animo de los que est

'&qfr}ﬁﬁ ,'}'3':
resuelven asi, del disco que contiene as grabaciones relativas a dd

00
vemtlcmco de noviembre de dos mil quince, al que de conforr‘nlda \Z .
 DIRECCIONG
con los articulos 95, 104 y 105 del Codigo adjetivo de la materLaummn
Ty F{m"

Ies concede valor probatorio, unicamente para tener por cierto. que en ar

i‘esa data.se celebré la primera audiencia de avenencia en los (LJ
expedientes 2013/2013 (de las catorce horas con treinta minutos a las 1
catorce horas con cuarenta y cinco minutos), 2117/2013 (de las
{catorceihoras a las catorce horas con. quince minutos); la segUnda
ﬁaudlen0|a¢ ce avenencia en los PXpedlentes 2094/2013 (de las trece
"horas con treinta minutos a las trece horas con cuarenta v fcinco
lﬂminutos), 1931/2013 (de las trece horas a las trece horas réon quince
yminuto‘s)r y _1510/2013 (de las doce horas con treinta minutos a las
, doce horas con cuarenta y cinco mlnutos) vy, la continuacién de 1a
audiencia prmmpal en el expediente 1059/2013 (de las once horas con ; b
f treinta minutos a ,Ia_s‘ once horas con cuarenta y cinco minutos);
; haciendo hincapié'e‘n relacion al expediénte 1931/2013, por ser el que
- se gnCuentra estrechamente vinculado con el _as-uhto que nos ocupa,
que de éste unicamente se advierte la Interaccion producto de la

funcién que el LICENCIADO ABRAHAM HERIBERTO DUENAS

y MONTES,..tenia. encomendada como tltular del Juzgado Segundo

|
|

[

Famlllar de Frimera, instencia del igtato Jud|0|a| de Ecatepec Mexico,
| .

con a denunmante

. . il como
: usuaria del servicio de admmlstrac:lon de - jUS’[ICIa en vnrtud de la
[ tramitacion del prgcedamne%gg de dwqrcuo iIncausado promovido por
[ tésta'it‘jltima; sin embargo, mas alla de las a'ctuaCionesconjtenidas en

' 2.
.’ j - 4 " . ' . ' . *‘J:\.

- este medio electronico, no se desprende dato alguno que guarde
|

f
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s ~ relacién con los hechos lesivos que en este sumario se atrlbuyeron al
LICENCIADO ABRAHAM HERIBERTO DUENAS MONTES.

A su vez, del medio dptico que Contlene Ias audiencias Celebradas el

dia veintiséis de noviembre de dos mil trece al que de igual forma SE

&’

le concede valor probatorio, umcamente para acreditar que en esa
J

B "“cha se celebro la primera audiencialde avenencia en los expedientes

90/2013 (de las diez horas a lanfdleZ horas con quince minutos),
| "...‘f~f_.;3,§06/2013 (de las once horas a Ias* once horas con qumce mlnutos) Y
_-:‘.::*ﬂi' RE f

=Y "2144/2013 (de las doce horas a Ias doce horas con quince mmutos)

A axithy 'snmlsmo la segunda audlenmai de avenencia en los expedientes

“ 2164/2013 (de las nueve horas Ci&)ﬂ tremta minutos a las nueve horas
f-) ‘ con cuarenta y cinco minutos) 214//2013 (de las trece horas a las

trece horas con quince mmutos) 1996/2013 (de las trece horas con

treinta minutos a las trece hcaras con cuarenta y cinco minutos),

2131/2013 (de las catorce horas a las catorce horas con quince

mlnutos) V. 2112/2013 (de las catorce horas con treinta minutos a las

i
catorce horas con cuarenta yJCInco mmutos) y la continuacion de

audiencia principal en el eXp@»diente 1164/2013 (de las doceﬁhgras con
¢f

treinta minutos a las doce horas con cuarenta y cinco minutos); y que
’f:

durante todas estas audlenCIa;el juzgador de referencia aparecio en la
! i
. o . r 7 i . ’Elil ' - . : -
Video grabacion Correspondler?j(.e con un traje gris claro, contrario a lo

j que mamfesfo en el formato de queja presentado por la C: m

den la Delegamon de la Contraloria en
| | I
Halnepantla, Mex:co Mismo que diera pabulo a este ‘sumario, pues

refirid que el LCENCIADOE{ ABRAHAM HERIBERTO DUENAS

| - X
MONTES, el dia veintESéis- dejnoveembre de dos mil trece, cuando

pasd por ella a las quince horas cCon cuarenta y cinco mmutos vestla

un traje osouro luego entonces es factible colegir que este medto de

COnVICCIOn en nada corrobora* las lmputaaones reallzada por I

denuncnante

S Ahora bien, respecto del elemento aportado por la ciencia *(disco

DVD), que contiene las videograbaciones de las audiencias
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ﬁorma se le concede valor probatorio, Unicamente para acreditar que
en esa fecha se celebré la primera audiencia de avenencia en los

eXpédientes 2333/2013 (de las diez horas con treinta minutos a las

diez horas con cuarenta minUtds), 2298/2013 (de las once horas a las

once horas con cinco minutos) y 1466/2013 (de las doce horas a las

celebradas el dia trece de diciembre de dos mil trece, al que de igual

doce 'horas con cinco minutos) asimismo, la segunda audiencia- de ?:%
ot ‘

Iaudlenua principal en el expedlente 781/2013 (de las doce horaf .,,_,f“‘_f-'-

trelnta minutos a las doce horas con cuarenta mlnutos) sin . emba

rdel contenido de todas elias no se advierte dato alguno que pud%":s

influir en el sentido de la presente resolucion; esto es, que de dichas

’videograbaciones no se desprende hecho o acontecimiento que

guarde relacién con- el objeto de este procedimiento.

f

’Finalme‘nte 1 de las copias certificadas de la carpeta de investigacién
344610971220013 iniciada con motivo de la denuncia reallzada por la
C “ radicada en la Agencia
_del Ministerio Publico adscrita a la Agencua Especializada én Violencia
Faﬁ'mili'éi’,' Sexuall Y dé‘ Género, con sede en la Mora, Eca‘tepec;' de
. MoreIOs Meéxico, a Ié .que’ée les concede valor probatorio én.térmihds
|de los artlculos 95, 100 y 104 del Coédigo de Procedimientos en

consulta para acredltar lo que en éstas se contiene, es .decir Ias

f

: .actuamones reallzadas por la fiscalia a efecto de esclarecer-l_os hechos

“sometidos a 'su conocimiento y, en consecuencia, actuar conforme a

'i sus atribuciones; sin embargo, debe -decirse q'ue dicho medicj. de

a los hechos que imputa al LICENCIADO ABRAHAM HERIBERTO

- DUENAS MONTES esto es asi en atencnon a que entre la narratlva

que realizo en Ia queja que ‘hos OCUpa en fecha dleC|S|ete de
' dICIembl.’.Q de dos mil trece y la esbozada al comparecer ante la

| representacion. social, .se advierten contradicciones que permiten

. conwccnon tampoc:o corrobora la versmn de la denunciante en relacion
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T dudar de la veracidad de los hechos descrltos para muestra, en el

formato de gqueja manifesto:

.Han venido fungiendo como mis abogados Jos comisionados por el D [. F.
Lic. Sheila Tovar Cedillo, quien me aconl,sejo fuera yo a hablar con el Juez en

forma personal. ' /f -

3 Motivo por el que tomé la determmac:on de hablar con el lo que acom‘esm
=0 N rf
| x e/ dia 25 de noviembre en su oficina: y me dijo lo siguiente que el estaba en la

¥ /2 {3,

g mejor. d_posxcron de ayudarme, perg que era indispensable |o viera yo el dia

“"H' 4 26 en /a tarde” (S,C ) - F;;Pi

s r!
BRGNS 5 P ff f:
e O R

I\/Ilentras que en la comparecen(‘;la que hizo la propia denunciante en

ll'*'2 a-r'l J I1 “ :i

: "“fec'ha diez de enero de dos mil oatorce refirio:
i
..el dia veinticinco de nowerjnbre de dos mil trece antes de a aud;enc:a
paso nuevamente para vo/verie a recordar que por favor me ayudara, yo le

pedi que me ayudara muchoypor el interés superior de mi menor, porque la

verdad yo tenia mucho mzedé que mi marido no cumpliera, el me dijo gue no

me preocupara, ahorita en '/aﬂaudienc;a usted tranquila, fue lo dnico que me

r {‘l

dij subrmos a2 a audfenaa y todo se lleva cabo de manera normal,

termmada la audiencia me gf;r//o ofra vez a su of/cma-para darle las gracias y

segurrle p/dlendo que me tongara en cuenta, porque yo tenia miedo de que mi

marido se vaya y no cump/fe@-‘a con su obligacion, era lo que yo le comentaba,
g o -
} X

pues mi interés era basadoe en mi menor, no en lujos, ni viajes, yo le decia al

) . 1 - . o
i By ' i 1
_a " LT ﬂ: ;-i

Juez que yo buscaba elEin‘i‘Prés superior de mi menor, diciéndole que si
habria manera de que él. me pudiera hacer un huequito en su agenda para

| poder hablar mas ampha ente de porque mi insistencia de que me ayudara

con mi marido y él me duo gue si que me presentara yo el dia siquiente a las

TR

tres y media ahi en su of/oman " (sic.).

#-"""*":"3:@‘—‘-"."-*53"-"‘"‘

A su vez, ante la represen tacson soclal, en fecha tremta de enero de

“dos mil catorce, mamfesto ‘i

s
E

g

i
i
)
1
}

... al llegar.el dza de la aud;encza szendo el 26 de Nowembre de dos mil

{rece, paso a su offcma nuevamenr@ g recordar/e que por favor me ayudard

esta Situacion fue breve y é/ me dijo que H0S ver/a..; al z‘ermmtar' /a audfencza

misma que se llevé a cabo de manera normal y al concluir la misma paso a
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sy oficina nuevamente dtc;endole que muchas gracias, pero.en verdad que -
necesitaba exPlicarle detalladamente mi situacion tan dificil, por o que le
pedia me abriera un espacio ya que para mi era lmpon‘ante detallarle mi
problema por lo cual me cito bara el dia VEINTISEIS DE NOVIEMBRE DE
DOS MIL TRECE A LAS QUINCE HORAS CON TREINTA MINUTOS en los

juzgados, a lo cual le di las gracias y le dije que nos veilamos manana...”

(sic.)

| oy

De Io que: se advierte, que en todas las situaciones camblo

pues mientras en el formato de queja reflere que el LICENCIX [ t 2
@ L-|?:;' 1'

ABRAHAM HERIBERTO DUENAS MONTES le manifesté que estalyg: 1'1

D f e

en la mejor disposicion de ayudarle; en |a comparecencia ar!;t)?RE%gw _
Delegado de la Contraloria en Tlalnepantla, Unicamente refiriG §GEONIR. . (LJ
' previo a la audiencia de avenencia el juzgédor le manifesté que no se '
preocupara, que en la audiencia, que ella estuviera tranquila y al

ter'minar la audiencia que se presentara al dia siguiente a las: quince

horas con treinta minutos; a su vez, ante la representamon socnal

vuelve a cambiar el contexto de las f’manlfestamones vertldas por el
1LECENCHADO ABRAHAM HERIBERTO DUENAS MONTES, ya que

indica que éste le refirid que se verian al terminar la audiencia y en

éste ultimo momento Unicamente la citd para el dia siguiente, sin hacer

mayor comentario. ' . - o (J |
- ' L

Por otro lado, en el formato de queja refiri6 que al abordar la
camioneta en la que dice la transportd el funcionario judicial el dia

'veintiséis de noviembre de dos mil trece, le hizo una invitacion a comer

‘en un lugar donde podrian platicar; lo mismo que en la comparecencia
‘que se ha venido mencionado; mientras que en su entrevista

‘ministerial refiere que aborda la camioneta sin saber hacia dénde se

‘dirigia, por lo que le comienza a comentar su problematica y el

“Juzgador continuo manejando cuando le refirid que fueran a comer; lo

que permite establecer que la denunciante. — -
- modifico de nueva Cuenta su version entre una y

- otra declaracion. k -
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Asimismo, en el formato de queja, establecié:

{1

.. se introdujo en el Hotel Gérden Plaza. -f'-:Ehtrando en la Habitacién se

deshuda fotalmente me jala hacia la cama ¥ me empieza a jalar la ropa y el

¥ 4
cabeﬂo infroduciendome el pene en mi rec:z‘é j-:‘ (sic.).

'

¥
y
0

f

I L

g *a:?f(’;\ . entrando ya al hotel nos senfamos en /a mesita que tiene ahi el cuarto y

:"l'.,? -T",'r, Wi f}x | &
1 ey eme dice que que qusto para comer j_ya Jc_uando estamos listos para ordenar,
- & L .,.#.5{ oy ? .4,:‘

r

.&rammﬂi. n me dice okey, entonces pide, ped/mos ‘de comer y se empieza el a quitar el

n-- ;; ,‘."‘jb-ﬂ__'-' e

Ol B FS ,.-
L /”‘ W

o puse de pie y me hago hacia un /ado de el, y él me ja/a hacia el de frente
) ;.;‘-_;"‘, RN B ?

TG . shl entonces a Ia hora de que me /a/a hacza él me voltea hacia la cama pero de

a.’

manera de poner mi cara sobre fa céma sin dejarme respirar y me baja los

ﬂ

L}
-
L

i
bajo los panta/ones con su man@ me preszonaba hacia la cama sin de/arme

respirar, el me abrio las nalgas y§me metio su miembro en el recto...’(sic.).

gf

W

Y en su entrevista ante la fiscalia:
. & f‘

I

J
{J
if

Z' _?
. por lo que esfac;onada [a camfonefa en una hab:taczon nos bajamos,

w‘““ . Subimos a la habitacién y en la habﬁacxon hay una mesita en donde yo lleque

"}:

‘a sentarme y el JUEZ me d/cé‘f ”VAMOS A ORDENAR DE COMER, vo le
respondo "SI, ESTA BIEN” yolc lcom‘muaba _Sentada en la meszta _veo que él

. ;
' se quita el saco, la corbata 1/r no ' recuerdo si_también su camisa, en ese

"' l

- momento se'me acerca, yo metpongo nerviosa sintiendo una sensacién muy

dara, yo de los nervios me /evanto Qara esquivatrio y viendo el menu el como

que me sique y me vuelvo a sentar conrmuando wendo el mem,; el se.dirige

-al te/éfono para ordenar preguntandome antes lo que YO /ba a querer Qor/

| que el pidié lo que yo iba a ordenar yo estaba muy nerviosa y solo recuerdo

 que me volvi a levantar, en cuanto me levanto el JUEZ me toma con sus dos
brazos mi _espalda yo solo me hice para atras, me jala hacia él y después me
dobla hacia la cama o que provoco que cayera boca abajo, posteriormente

sienfo que me pone una de sus manos en mi espalda oprimiéndome para

evitar me pudiera levantar y siento que me baja mis pantalones, yo intento

Mientras que en la comparecencia re’f’citjida en la Delegacion de la

~‘f f’ saco la corbafa [a Camfsa y se me;facerco de frente y yo estaba sentada, me
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' levantarme pero no _puedo porque me sequia oprimiendo y es en ese P
- momento que siento _que me introdujo su _pene en mi _vagina, lo saca,

f posteriormente con_ambas manos me abre las nalgas y me Infroduce su

f - pene en miano...” (sic.).

! .
Declaraciones de las que se obtiene, que mientras en el formato de

| .
queja adujo que le Juez se desnudd completamente, la jald de la ropa

.f . . : .
v el cabello y le introdujo su pene por el recto; en la comparecencla de

dlez de enero de dos mil catorce, manifestd que el Juzgador una vezf“

,corbata no rec:uerda Si Ia camisa, ella por los nervios se IevantE} DAL

esquivarlo, viendo el menu, y el la sigue, dlrlglendose D|mu _
< DECOMTR

!
posterioridad al telefono para ordenar ademas que despues de éello el

|
Juez la tomd en sus trazos, la. Jalo la doblé en la cama, bajé sus

| : . . .
pantalones y la penetro en primer lugar por la vagina y-posteriormente

“en su ano: es decir, existen contradicciones entre las prendas de las

que se despojd, el momento en que ordeno la comida y en la cavidad

" en la que la penetrd.

|
 Circunstancias que logran que la version de la aqui denunciante se (L)

!
' vuelva inverosimi para este cuerpo colegiado; v en ConsecuenC|a e =

|
- reste toda eficacia probatorla sin soslayar que a la fecha en dicha

|
- carpeta de investigacion se determino un no ejercicio de la accion

~ penal en contra del LICENCIADO ABRAHAM HERIBERTO DUENAS
" MONTES, por los hechos a él imputados por la C.. _

SRR | considerar que los mismos no son

, “constitutivos de delito, al no encuadrar dentro de la hipotesis prevista y

sancionada por el articulo 273 del Cédigo Penal vigente en la entidad

|

(violacién).
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v En suma, tomando en consideracion que no existe en este expediente
algun otro medio de conviccion apto, |doneo bastante y concluyente

para tener por demostrados los extremos de la conducta que la

denunciante le imputd al LlCENCIADq! ABRAHAM AERIBERTO

DUENAS MONTES, debe estimarse q?je. existe prueba insuficiente
para acreditar la responsabilidad admir‘)ﬁ;strativa disciplinaria de dicho

servidor judicial, pues del conjunto de. %i"obanzas valoradas no se llega
a la certeza de la existencia de Ia cor:i“duCta que se Imputd al aludido

juzgador. }g
{
f‘

--"__lrve de apoyo por identidad de raz’bn la tesis numero {V.20. A 126 A,

e ltlda por los Tribunales Colegaados de Circuito, correspondiente a la

H ovena Epoca consultable en el Semanano Judicial de la Federacion
----- :T-Jm_su Gaceta Tomo XX, DlCIembreJde 2004 V|S|ble en la pagina 1416

/
?Rgéajo el ndamero de reglstro 17’9803 Cuyo rubro .y texto es del tenor

iﬁ: ey Pl h’

};
S|QU|ente o i
L i} :‘;'l

| ;! i'f (A
VETHOE S0 | /|

t . -j;

- "PRUEBA INSUFICIENTE EN MATERIA DE RESPONSABHLIDAD

ADMINISTRATIVA DE LOS SERVHDORES PUBLICOS. En observanCia a
los pnncuplos de legalidad y segundad Jundlca previstos en los articulos 14 vy

16 constitucionales, para que pu}eda tenerse por acreditada alguna causa de

responsabilidad admmlstratlvaé de un servidor publico es requisito

/713 indispensable que las pruebas demuestren plenamente que su actuacion se

. adecua a la conducta o causa de responsabilidad expresamente sancionada

J'

~en la ley. Por tanto, si no- ex:sten elementos de prueba aptos, idéneos,

bastantes ni concluyentes para tener por demostrados todos los elementos

que configuran la causa Iegaln,deﬁ responsabilidad, debe estimarse que existe

:
prueba msuﬁmente porque dél conjunto de probanzas valoradas no se Hega

R

Ia Certeza plena de las lmputamones de responsabnlldad ’

E; *?
. !
'i

Ll
4
-
L ]
?

Asi las cosas, esta autorldad admlmstrativa estima que al haber

mcumphdo con la carga de la prueba que constitucional y legalmente

|
debe soportar la denunc:iante y p@nderando el principio de presuncion

.de inocencia que debe imperar en este tipo de procedimientos
A admlmstratlvos se colige que mnguna responsabllldad admmlstratlva
le resulta al LICENCIADO ABRAHAM HEREBERTO DUENAS




36 DGC/DTLAL/D/0001/2014

MONTES: en esa virtud, a efecto de cumplir con el principio de.

exhaustividad que debe imperar en toda resolucion, se considera

innecesario proceder al analisis de los argumentos esgrimidos por €l
aludido profesionista en-el informe a que hace referencia la fraccion I
del articulo 119 de la Ley Organica del Poder Jud|C|aI del Estado de

- México, pues ello en nada cambiaria el sentldo de la presente.

En mérito de las consideraciones expuestas y de .conformidad con el

articulo 121 de la Ley Orgénica en consulta, se declara la_no
resonsabilidad administrativa _ del LICENCIADO ABRAHAM i
HEREBERTO DUENAS MONTES, en su caracter de Juez de Prlmera s f

| Instancia del Poder Judicial del Estado de Meéxico, durante su

Civil de Primera Instancia del Distrito Judicial de Nezahualcoyotl,®
residencia en La Paz, Mexico. _ . } .
- | - DIRECCION ¢

! } . ), DECONTR/ -
En tal virtud, en términos del precepto legal invocado en el -parrafo que
antecede se ordena publicar un extracto de la presente resolucion en

el Boletln JUdICIal

- Porlo anteriormente-expuesto y fundado, se . B ' (IL/

RESUELVE:

PRIMERO. Se declara la NO responsabilidad administrativa del
!LHCENCIADO ABRAHAM HERIBERTO DUENAS MONTES, en su

;carac:ter de Juez de Primera Instancia del Poder Judicial del Estado de

México. durante su desempeno en el Juzgado Segundo Famlhar de

Priméra Instancia del Distrito Judicial de Ecatepec: actualmente
adscrlto al Juzgado Sexto CIVIl de Primera Instancia del Distrito
Judu:lal de Nezahualcoyotl con residencia en La Paz, México;
;'ordenandos,e_ publicar un extracto de la presente resolucion en el

Boletin Judicial.
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,SEGUNDO Comumquese la presente resolucnon al LECENCHADO
ABRAHAM HERHBERTO DUENAS MONTES Y haganse as
anotac:|ones del caso en Su experc/jlente personal S
TERCERO. Por los conducto%jlegéles, hotifiquese esta resoluciéon a la
quejosa“en el domicilio que
tenga senalado en autos. ;’; ' -

)
CUARTO. En su opoftunid%é, archivese este expediente como asunto
- g« totalmente concluido. ,;'

= GENERAL DE A(“UERIOS LHCENCEADO JOSE ANTONIO PINAL
‘LDWORA SIENDO PONENTE EL LICENCIADO JUAN MANUEL

1
TRUJHLLO CHSNEROS,:‘ INTEGRAN W= DEL PROPIO CONSEJO.- - - -

MGDO. LIC. JUAN MANUEL TRUJILLO CISNEROS.

CONTINUAN FIRMAS DE LA RESOLUCION QUE SE EMITIO EN EL EXPEDIENTE NUMERO ------.'\
DGC/DTLAL/D/0001/2014. |
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