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TUZGA DG DE JUICTO ORAL DE CUAUT 1T L_: AN

Cuautitlan, Estado de México; veintiséis de mayo del dos mil dieciseis.

VISTOS para dictar sentencia definitiva en el juicio
322/2015, radicado en este ]uzgado de Juicio Oral del Distrito Judicial
de Cuautitlan, Estado de Mex1co que se siguié contra del acusad‘ ‘

d por el hecho dehctuoso de VIOLACION previsto por '

los articulos 273 péarrafo primero y quinto, con relacién a los

numerales 6, 7, 8 fracciones 1y 1II, 11 fraccion I inciso c) del Cédigo

Penal vigente al momento de los hechos, cometido en agravio de

N.A.B.H.

I

L. IDENTIFICACION DEL ACUSADO

perc1b1a - T g tiene

dependlentes sin bienes, no consume bebidas alcohohcast‘

momento de ser detenido se

f.é@ﬁ N.A.B.H.,, no tlem

consume tabaco, no consume drogas, al

encontraba bien, levé uniislat¥ntseHEg)

| antecedentes y no pertenece a comunidad indigena.

11. VICTIMA

La VICTIMA es la perso.ha de iniciales N.A.B.H.

I RESULTANDO-




de los siguientes:

PRIMERO. En fecha dieciséis de diciembre del dos mil Quince, el
Juez de Control de este Distrito Judicial, remitié auto de apertura a
juicio oral dictado en la carpeta administrativa 462/20:114; en donde se
establecié el hecho motivo de acusacién y las pruebas{ admitidas para
desahogarse en juicio oral, habiéndose dejado a disposiﬂcién del Juez de
Juicio Oral al acusado, quienv en todo momento se ha' encontrado en

prisién preventiva oficiosa como medida cautelar personal.
. . I

: |
SEGUNDO. Habiéndose radicado el asunto con' el nimero de
juicio 322/15, se ordend la citacién de testigos, fijando'dfa y hora para

el desahogo de los medios de prueba admitidos, que'se verificé en

diversas sesiones; en fecha veintitrés de ma‘g

el ministerio publico y el defensor formularon sus respectivos alegatos
de clausura y se escuché al enjuiciado; hecho que fue se declaro
cerrado el debate para emitir el fallo correspondiente, citandose a las
partes para tal efecto, por lo que en.la presente fechz%l esta Unitaria_

procede a emitir la sentencia que conforme a derecho proceda al tenor

. IV. CONSIDERANDOS

a ‘competencf{a constltuyejun presuauesto fegal de

g2 fin de que las resolucmnes de este

lic@tes, es

;
wr

’P? autorldadmjudlaal puede

validamente actuar. En este sentldo la competenCIa ; %&én de

se encuentra con51derado como

delito de VIOLACION por el Cédigo Penal, cuyo conocimiento esta
asignado a un Juzgado en materia Penal. En cuanto a la competencia por

. I
territorio, debe decirse que también se surte en razc’)n], de que los

hechos se suscitaron en el municipio de Tepotzotlén,iq- Estado de
México; lugar que se encuentra dentro de la demarc_aci()P geografica
que le fue asignada a este Juzgado para ejercer su funcion jurisdiccional.
En cuanto a la competencia por razdn de fuero, también se actualiza en

virtud a que el delito que nos ocupa esti contenido dentro de un




ordenamiento de caracter local, es decir, se trata de un delito del

fuero comun. En torno a la temporalidad, es de mencionarse que el

evento motivo de este fallo tuvo verificativo el dia veintitrés de
diciembre del dos mil trece, de suerte tal que corresponde su
tramitacién conforme al sistema procesal penal acusatorio, adversarial

y oral, pues a partir del uno de abril del dos mil once, entrd en vigor en

este Distrito Judicial.

Finalmente, debe sefialarse que esta Unitaria cuentan con la

competencia subjetiva tomando en consideracion que no existe causa

de impedimento legal para conocer sobre el presente asunto, tampoco
causa de recusacién sobre mi persona, ni motivo que afecte la
imparcialidad con la que debo conducirme y resolver en definitiva la

situacién juridica del acusado.

En otro orden de ideas, se advierte quefl

~ de acuerdo a los datos que proporcmnaron y partlcularmente su edad

resulta indiscutible que es sujeto de derecho penal, pues manifesto ser

mayor de dieciocho afios, pbr ello se surte el ambito de validez

personal de la leﬁ. |

Por lo que, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 14

" parrafo segundo, 16 pérrafo primero, 20, 21 péarrafo tercérg’.,de la

Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 88, 102 y 104 de
la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de México; 69;'73,
187 fraccién 1, 191 fraccién IX, 192 de la Ley Orgénica del Poder Judicial
del Estado de México; 1, 2, 3, 4, del Codigo Penal; 1 al 14, 26, 29, 30 65,
67 y 382 del Cdédigo de Procedimientos Penales, esta autoridad esta
facultada legalmente, subjetiva y objetivamente, para emitir la presente

resolucidn.
I1. II. FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL Y LEGAL.

El articulo 20 apartado A, fracciones III, IV, V y VIII de la Constitucion

Politica de los Estados Unidos Mexicanos, seflalan:




Articulo. 20. El proceso penal sefé acusatorio y oral. Se regira por los

principios de publicidad, contradiccion, concentracién, continuidad e

inmediaci@n.

A.De lbs principios generales:

|
() |
|
111. Para los efectos de la sentencia solo se considerarérﬂcomo pruebas
aquellas que hayan sido desahogadas en la audiencia de juicio. La ley
establecera las excepciones y los requisitos para admitir en juicio la
prueba anticipada, que por su naturaleza requiera desahogo previo

:

IV. El juicio se celebrara ante un juez que no haya conocido del caso
previamente. La presentacién de los argumentos y los elementos
probatorios se desarrollara de manera publica, contradlctorla y oral.

V. La carga de la prueba para demostrar la culpabilidad gtorresponde a
la parte acusadora, conforme lo establezca el tipo peﬂ'al. Las partes
tendrdn igualdad procesal para sostener la acusacion’o la defensa,
respectivamente.

" ,@VIII El %e.z solo condenara cuando ex1sta conv1cc1on de la culpabilidad
L ALt

SraﬁO. |1

Estados Unidos Mexicanos, establece:

“La imposicién de las penas, su modificacion y duracién son propias y
exclusivas de la autoridad judicial” ‘

Aspectos que también aborda el Codxgo de Procedlmlentos Penales
vigente para este nuevo sistema acusatorio, adversarlal y oral;
especialmente en los articulos 26, 65, 66, 382 a 385, los cuales

respectivamente disponen:

“Articulo 26. Las facultades de los drganos jurisdiccionales en materia
penal son: ‘

I... ' .

II. Declarar en la forma y términos que este codigo estab‘lece cuando
la realizacién concreta de un hecho es o no constitutivo de: dehto

I1I. Declarar si las personas acusadas antes ellos son o nowpenalmente
responsables;

IV. Imponer, modificar y determinar la duraciéon de penas y medidas de
seguridad previstas para los hechos tipificados como delitos en el
Codigo Penal del Estado u otras leyes”.

Articulo 65. Las resoluciones judiciales son: sentencias, smtermman la
instancia resolviendo el asunto en lo principal; y autos, en cualquier

otro caso.

Articulo 66. La sentencia contendra:
El érgano jurisdiccional que la emits;
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II. Lugar y fecha; .
[1I. Nombre del imputado, su sobrenombre si lo tuviere, e} lu'gar de

nacimiento, su edad, estado civil, residencia o domicilio y ocupacion,
oficio o profesion;

V. La identificacién de la victima u ofendido;

V. Un extracto de los hechos;

VL Las consideraciones que las motiven y fundamentos legales; y

VII. La condena o absolucién, y los demas puntos resolutivos.

Articulo. 382. Terminado el debate, el juez o tribunal procederd a
emitir sentencia, y sblo en casos excepcionales expresando el motivo,
podrd aplazar su pronunciamiento, suspendiendo la audiencia hasta

por tres dias. _
La sentencia sera explicada en la audiencia. =7 ‘

Articulo 383. Sélo se condenard al acuéado cuando se -acredite
plenamente el hecho delictuoso y su responsabilidad penal. En caso de
duda debe absolverse. ’

~ Articulo 384. La sentencia condenatoria fijara las penas y contendra

~ pronunciamiento sobre los beneficios que, en su caso, procedan. La
sentencia condenatoria dispondrd también el decomiso de los ;

™ instrumentos, objetos o efectos del delito o su restitucién, cuando

i fuere procedente.

A El juez remitird copia autorizada de la sentencia firme a la Direccion

f General de Prevencién y de Readaptacién Social, al juez ejecutor de » |
sentencias para su cumplimiento; y al Instituto de Servicios Periciales

del Estado de México, para su registro.

Articulo 385. La sentencia condenatoria no podra exceder el contenido

de la acusacion.

I El ministerio publico formuld alegatos de clausura por el hecho
delictuoso de VIOLACION que se encuentra previsto por los articulos
273 parrafo primero y quinto, en relacion a los numerales 6, 7, 8

fracciones I y III, 11 fraccién I inciso c) del Codigo Penal vigente al

momento de los hechos.

Aduciendo la fiscalfa que con las pruebas incorporados, quedo

demostrado el hecho delictuoso de VIOLACION, y sin lugar a ninguna

duda, demostrada la responsabilidad penal dp‘ !

a titulo de autor material; en términos del articulo 11 fraccién I inciso

s e i

C) del Cédigo Penal.

|
*




Por su parte, el defensor privado formulé los que en derecho

convino en favor de su representado. _ .

V. LINEAMIENTOS DE LA ACUSACION.

El agente del ministerio publico mediante "su acusacion
formulada en la audiencia a que se refiere el articulo 364 del Cédigo de
Procedlmlentos Penales, y de la exp051c1on legal que a“ través de los

alegatos de apertura realiz6 en la audiencia de juicio, acusé a-

- como penalmente responsable del hecho delictuoso

de VIOLACION que el ministerio publico considera 'se encuentra

previsto por los articulos 273 parrafo primero y tercero,i!en relacion a
los numerales 6, 7, 8 fracciones [ y IIl, 11 fraccién I inciso;d) del Cédigo
Penal vigente al momento del hecho, solicitando la representacién
social se le impongan las penas maximas contenidas en el numeral que

sanciona el hecho delictuoso de referencia.

VI. ACUERDOS PROBATORIOS. |

. En el caso particular NO se arribaron a acuerdos probatorios

conforme al auto de apertura a juicio oral.

VII. HECHO DELICTUOSO !

El hecho delictuoso con base a lo que establece el artﬂ:ulo 185 del
~ Cédigo de Procedimientos Penales, debe entenderse como la
circunstanciacion fdctica de la descripcién tipica, conforme a sus

elementos objetivos, subjetivos y normativos. . ]

Ahora bien, sefiala el articulo 383 del Codigo adjetivo en consulta
que: “Sélo se condenard al acusado cuando se acredite plenamente

eI hecho dehctuoso v su responsabilidad penal. En caso de'duda debe

Es preciso mencionar ademas que los ordinales 2 'y 386 del

mismo cuerpo de normas adjetivas establecen que es al Ministerio
!
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Piblico a quien le correspond¢ acreditar el hecho tipico y probar los
‘hechos que acrediten la responsabilidad penal de las personas, sin
que los tribunales puedan asumir o rebasar los términos de la
acusacién, preservandose en todo momento la distincion entre las
funciones propias de la acusacion, de la defensay del juez o tribunal
de juicio oral y que la sentencia no podra exceder el contenido de la
acusacion, por lo que este Tribuhal para emitir el presente fallo debe

cefiirse precisamente al hecho motivo de la acusacion.

Ahora bien, para estar en posibilidad de realizar una declaratoria
judicial con relacién a la ‘comprobacién del hecho delictuoso, con la
finalidad de cumplir con los requisitos de fundamentacién, motivacion,

congruencia y exhaustividad que se exige para la emision del acto

procesal por excelencia que es la sentencia, es menester precisar que se

debe atender a los articulos 22 y 343 de Codigo de Procedimientos
Penales, respecto a la Va_lofacién de las pruebas, los que a la letra

senalan:

"Articulo 22. Las pruebas serdn valoradas por los jueces segtn la sana critica,
observando las reglas de la [6gica, los conocimientos cientificos y las mdximas

de la experiencia.”

L”Ara’culo 343. El érgano jurisdiccional valorard las pruebas de manera libre y
16gica”

Estudio que se realiza al tenor de las siguientes consideraciones

de hecho y de derecho.

En observancia al requisito que exige el articulo 66 fracciéon V de la

norma penal, se puede establecer que en la apertura a juicio el

Ministerio Publico determina acreditado el hecho delictuoso,

)

afirmando:-

El  dia veintitrés de diciembre del dos mil trece,
aproximadamente a las veintidds horas con treinta minutos, cuando la

victima de identidad reservada de iniciales N.A.B.H. se encontraba

acompafiada del acusado §#

ey res | gE R

microbds de servicio publico

de pasajeros, que se encontraba

estacionado sobre la avenida Huizachal, en la colonia Treinta Blancas,

£ bordo del vehiculo .




municipio de Tepotzotldn, Estado de México, y quiene’%} se encontraban
discutiendo sobre la conclusién de su noviazgo, y al intentar retirarse y
descender le es impedido por el incriminado llevandola a la parte
posterior de la unidad donde la avienta sobre el asiento, procediendo a
desabrochar su pantaldn, utilizando como medio generador de
violencia un desarmador que le coloca en su cuello al tiempo que le
decia “deja de hacer chingaderas, hija de tu puta madre, si bien que se
te gusta, no te hagas de la boca chiquita, si eres una erra, no pongas
resistencia o te mato a ti y a tu pinche novio”, bajéndo]li%e enseguida su
ropa interior y sacando su pene, conducta que era rethazada por la
pasivo al aventarlo con sus manos, sin embargo, él_ encontrarse
sometida, el acusado se sube en ella, le abre las piernaslﬂe introduce su
miembro viril en la cavidad de la victima durante aproximadamente
cinco minutos, indicandole “muévete hija de tu puta madre o0 te mato,
te lo dijo td vas a ser mfa aunque tdi no lo quieras”, sin dejar se
amagarla con el mencionado desarmador, por lo queruna vez que
realiza la copula en la persona de esta es como se incorpora y,g’e,i‘retira

~del lugar.

Partiendo de lo que se debe entender por hecho delictuoso,
es menester realizar el analisis del evento antisocial qu.e en el caso
particular es motivo de esta determinacién judicial con‘i base en los
elementos objetivos y normativos que participan en latdescripcién
tipica contenida en los precitados numerales del Cédigo Penal
vigente que lo prevén. | |

G

Ahora bien, en las condiciones antes citadas, las pruebas
desahogadas en Juicio serdn las probanzas que se tomaran en
consideracién a fin de emitir la presente Sentencia, a fin deldeterminar»
si de las mismas se acredita pfenamente 0 no, el hecho delictuoso de
VIOLACION que el ministerio publico considera se ‘encuent’\'ra previsto
por los articulos 273 parrafo primero y quinto, en relé“ci(’)n a los
numerales 6, 7, 8 fracciones I y III, 11 fraccién I inciso c) del Cédigo
Penal vigente al momento de los hechos, asi como' la pl.ena

v |

responsabilidad del acusadoi .. en el hecho

delictuoso de referencia. . .




Se reitera que las probanzas desahogadas en juicio deberan ser
valoradas de manera libre y ’Iégica; segdn la sana critica, teniéndo_ en
cuenta los conocimientos cientificos y las maximas de la experiencia;
ello atento a lo asf ordenado en'los articulos 22, 342 y 343 del Cddigo de
Procedimientos Penales del Estado de México y por supuesto, todo.ello
con pleno apego al principio de legalidad; presuncién de inocencia, asf
como a las caracteristicas y principios rec‘tores de este sistema de

enjuiciamiento penal.

IV.- HECHO DELICTUOSO. Se atribuye al acusad (i
_el hecho delictuoso dé VIOLACION previsto y sancionado en

los siguientes articulos:

ARTICULO 273.-. Al que por medio de la violencia fisica o moral, tenga

,
"Q\\ copula con una persona sin la voluntad de ésta, se le impondran de
n cinco a quince afios de prision y de doscientos a dos mil dias multa.

Para los efectos de este articulo se entiende por cépula la introduccion
5N del miembro viril en el cuerpo de la victima por la via vaginal, anal u
s oral, independientemente de su sexo, exista eyaculacion o no.

;Séw"* o .

upiaRE . .
‘f{‘w*q Bajo ese contexto, los elementos que integran el hecho delictuoso de
{ ,’» :;‘4,‘\ < )

VIOLACION son:

A). QUE UNA PERSONA TENGA COPULA CON OTRA, SIN SU VOLUNTAD,

B). MEDIANTE EL USO DE LA'VIO_LENCIA.

Para efecto de establecer si se acredita el hecho delictuoso que nos

ocupa, se deben de atender a los medios de prueba que fueron

incorporados y desahogados en juicio, como son los siguientes:

> PRUEBA TESTIMONIAL DE VICTIMA.

> PERICIAL MEDICA.
> PERICIAL DE PSICOLOGIA.

> PERICIAL DE QUIMICA.




REGISTROS DE ACTUACIONES ANTERIORES.

DECLARACION DEL ACUSADO.

Atendiendo a que el proceso penal tiene por objeto el conocir'hiento de
los hechos, establecer la verdad histérica, garantizar la justicia en la
aplicacién del derecho y resolver el conflicto _§urg1do como
consecuencia del delito, para contribuir a restaurar la armonia social
entre sus protagonistas en un marco de respeto irréstricto de los

derechos fundamentales de las personas, para lo cual es prec1samente

proceso, sustentandose umcamente en el mater ”‘1
introducido al juicio, bajo las reglas que establece el propio

ordenamiento procesal penal.

En ese orden de ideas éste Unitario de Juicio Oral concluye

actualiza lo previsto en el articulo 383, del Codigo Procesal Penallpara

el nuevo Sistema de Justicia acusatorio, adversarial . y oral que
establece: 1

"l'k@:;:t e
o 4 " Jl, e o
Solo se condenara al acusado cuando se acredite plenamente
fe

-el hecho delictuoso y su responsabilidad penal...”

Es asi que una vez que este Unitario de Juicio ha realizado el estudio de
los medios de prueba que'emerg‘en dentro de las audienci‘as de juicio
oral, atendiendo a ‘la sana critica, las reglas de la légica, los
conocimientos cientificos y las maximas de la experiencia, Ilacorde alo
dispuesto por el articulo 22, en concordancia con el diverso 343, del
Céodigo de Procedimieﬁtos Penales, y arriba a la conviccion une'NO hay
pruebas aptas, idéneas y suficientes para acreditar el hecho delictuoso

de VIOLACION, por los motivos siguientes.

En principio, debe precisarse que derivado de lo queidispone la

fraccién V del articulo 20 Constitucional que dispone que “Lg"_‘ carga de

la prueba para demostrar la culpabilidad corresponde a la parte

acusadora, conforme lo establezca el tipo penal...”




ity
A

Lo que también el legislador local establecié en el articulo 2
inciso a) del Cédigo de Procedimientos Penales para el Estado de

México, al establecer:

»

“A fin de garantizar el respeto a los principios procesales

contenidos en la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos, en los tratados_internacionales celebrados vy _en_éste

codigo, el proceso penal serd de tipo acusatorio, adversarial y oral.

A). Acusatorio en tanto quien sustenta la acusacion tendrd la

carga; de_demostrar el hecho tipico y probar los hechos que.

acrediten la responsabilidad penal de las personas, sin aue los

tribunales puedan asumir‘ ni rebasar los términos de la acusacion,

preservdndose en todo momento, la distincién_entre las funciones

propias de la acusacién, de la defensa vy del juez o tribunal de juicio

~oral’

De ahi que se concluya que 1a fiscalia no aportb medio de prueba
suficiente para justificar Que e_n/I efecto el acusado haya realizado los
actos idéneos y necesarios para imponer la cépula a la persona de
iniciaies N.A.B.H, sin la vohintad»de esta, mediante el uso de violencia,
pbr ello se sefiala que al respe‘cto la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, ha considerado que. el reconocimiento del derecho a la
presuncién de inocencia por el articulo 20 de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos comporta un cambio esencial en la

naturaleza de esta regla basica de la ordenacién de un proceso penal.

Una vez consagrada constitucionalmente, la presuncién de
inocencia ha dejado de ser un principio general del derecho que ha de
informar la actividad judicial (in dubio pro reo) para convertirse en un
derecho fundamental que vincula a todos los poderes publicos y

que es de aplicaciéon inmediata’.

" Veanse las tesis aisladas: P.XXXV/2002 de rubro: “PRESUNCION DE INOCENCIA. "EL
PRINCIPIO RELATIVO SE CONTIENE DE MANERA IMPLICITA EN LA CONSTITUCION

" FEDERAL’ y 172012 (10%) de rubro: “PRESUNCION DE INOCENCIA. EL PRINCIPIO
RELATIVO ESTA CONSIGNADO EXPRESAMENTE EN LA CONSTITUCION POLITICA
DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, A PARTIR DE LA REFORMA PUBLICADA
EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION EL 18 DE JUNIO DE 2008".
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Asi las cosas, la presuncién de inocencia, ademds 'de constituir un

principio o criterio informador del ordenamiento procesal penal, es
ante todo un derecho fundamental, que el proceso penal es el
mecanismo necesario para obtener la prueba de que un individuo ha

cometido un delito, hasta que esa prueba no se produzca mediante un

juicio regular no puede considerarse que se ha cometidoliidelito alguno y’

tampoco que hay un sujeto culpable que pueda ser sancionado2.

La presuncién de inocencia es uno de los pilarés del derecho
penal referido al Estado de Derecho3, como ya se ha hecho referencia al
principio de este apartado, este derecho fundamental, consta de dos
significados: como regla de tratamiento del imputado ~que excluye o
al menos restringe al maximo la vlimitacién de la libertal;-d personal- y

como regla de juicio —que impone la carga acusatoria de la prueba al

Ministerio Publico y la absolucién en caso de que no existan elementos

de prueba suficientes, existiendo, un deber del Unitario de ocuparse de
motivar la valoracién de la prueba que obliga, en rigor, a"confrontarse
con ella en una clave de racionalidad explicita, establecié:ndo‘, de este
modo, un estandar de exigibilidad sobre ella. A fin de eétablecgg’ffque

; o | /1'1;_’_, "
algunos enunciados acerca de los hechos que fueron déclarados
! ;,'.' N

probados, en realidad no lo estan.

El derecho a que se presuma la inocencia de cualquier persona
constituye una presuncion iuris tantum pues con la  actividad

)
probatoria durante el proceso se puede desvirtuar dicha presuncion.

Ahora bien, para que el proceso “destruya” la preisunci(’)n de

inocencia debe ajustarse a los principios esenciales del mismo y

respetarse los derechos que asisten al gobernado.

Con la aplicacién de esta presuncion se garantiza la protecciéon de

. I
otros derechos humanos como son la dignidad humana, la libertad, la

|
2 Luigi Ferrajoli, Derecho y Razon. Teoria del Garantismo Penal, (Madrid: Trotta, 199%5), p.-

549. Luigi Ferrajoli, Derecho y Razon.
® Magistrado Winfried Hassemer, Limites del Estado de Derecho para el combate contra

la criminalidad organizada, trabajo presentado en la reunion de la Européische
Rechtsakademie de Tier, traduccién de Alfredo Chirino Sanchez, p. 5.
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honra y el buen nombre, y que pueden resultar vulnerados por

actuaciones irregulares por parte de la autoridad*.

El principio de presuncién de inocencia que en materia procesal
penal impone la obligacion de arrojar la carga de la prueba al acusador,
es un derecho fundamental que la Constitucion Poli‘tica de los Estados
Unidos Mexicanos reconoce y garantiza en gene'ral, cuyo alcance

trasciende la 6rbita del debi'dvo proceso.

En consecuencia, este principio opera también en las situaciones
extraprocesales y constituye el derecho a recibir la consideracién y el
trato de "no autor o no participe” en un-hecho de caracter delictivo o en
otro tipo de infracciones mientras no se demuestre la culpabilidad; por
ende, otorga el derecho a que no se apliquen las consecuencias a los
efectos juridicos privativos vinculados a tales hechos, en cualquier

materia.

"En esta légica, la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos reconoce el derecho a la presuncién de inocencia en su

articulo 8.2, el cual establece lo siguiente:

8.2. Toda persona inculpada de delito tiene derecho a que se

presuma su inocencia mientras no se establezca legalmente su

culpabilidad. (...).

La Corte Interamericana ha destacado la importancia del derecho
a la presuncién de inocencia al sefialarlo como un fundamento de las
garantias judiciales’, segin el cual las personas deben ser consideradas

inocentes hasta que se acredite plenamente su culpabilidads.

4 A R. 89/2007, Segunda Sala de la SCJN, Ponente: Genaro David Géngora Pimentel, 21
de marzo de 2007. .

5 Corte IDH. Caso Suarez Rosero Vs. Ecuador. Fondo. Sentencia de 12 de noviembre de
1997. Serie C No. 35, pamr. 77, Caso Ricardo Canese Vs. Paraguay. Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 31 de agosto de 2004. Serie C No. 111, parr. 153;
Caso Chaparro Alvarez y Lapo ifiguez. Vs. Ecuador. Excepciones Preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 21 de noviembre de 2007. Serie C No. 170, parr.
/145; y Caso Cabrera Garcia y Montiel Flores Vs. México. Excepcion Preliminar, Fondo,
Reparaciones y Costas. Sentencia de 26 de noviembre de 2010. Serie C No. 220, parr.
182.

® Corte IDH. Caso Suarez Rosero. Fondo, parr. 77; y Caso Ricardo Canese, parr. 153}y
Caso Cabrera Garcia y Montie! Flores, parr. 182. :
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En el mismo sentido, la Corte Interamericana ha sostenido que “el
derecho a la presuncién de inocencia es un elemento esencial para la
realizacién efectiva del derecho a la defensa y acompafia al acusado
durante (todo el) proceso hasta que una sentencia condenatoria que -
determine su culpabilidad quede firme, (de modo quel,‘este) derecho
implica que el acusado no debe derﬁostrar que no ha coﬁetido el delito
que se le atribuye; ya que el onus probandi corresponde all quien acusa”’.
L _ i

La naturaleza y alcances del derecho fundamental d la presuncién
de inocencia determinan una configuracién compleja enl;‘su contenido,
pues influyen con notoria eficacia tanto en el tratamie‘f:nto que debe
darse al imputado antes y durante el desarrollo del p:]}‘?ocedimiento,
como én la actividad probatoria que se practique convel objeto de

demostrar su culpabilidad, sin dejar de lado su singular trascendencia

en el contexto general de todo el proceso penal.

Asi, de la presuncién de inocencia es posible prediéar qu’ez‘ti:éne

basicamente, un triple significado: como regla de tratamlento
respecto al individuo, como regla probatoria y como regla de ]u1c10

u

-0 estandar probatorio en el proceso®. |

&

| EORNREN

Las vertientes mas estudiadas de la presuncion de ir;iocéﬁcia son
|

las que se refieren a su cualidad de regla probatoria y de estandar
|

probatorio o regla de juicio que debe ser aplicada en el momento

de dictar sentencia.

La presuncién de inocencia como regla probatoria es un
derecho que establece los requisitos que debe cumplir fa actividad
probatoria y las caracteristicas que deben reunir los medios de prueba
para poder considerar que existe prueba de cargo valida y destruir asi

el estatus de inocente que tiene todo procesado.

En consecuencia, no_ cualquier prueba puede enervar la

nresuncién de inocencia, sino que ésta debe practicarse de acuerdo con

 Caso Ricardo Canese, parr. 154 y Caso Cabrera Garcia y Montiel Flores, parrs. 182 y
183. ’

8 Al resolver el amparo directo en revision 466/2011, esta Primera Sala ya anunciaba que
la presuncién de inocencia es un derecho que podria calificarse de poliédrico, en el
sentido de que tiene muitiples manifestaciones o vertientes cuyo contenido se encuentra
asociado con garantias encaminadas a disciplinar distintos aspectos del proceso penal.
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clertas garantias v de una determinada forma para cumplir con esa

finalidad.

En esta linea, deben existir pruebas que puedan entenderse
de cargo, es decir, pruebas sobre la existencia del delito y la
responsabilidad del acusado, y que hayan sido suministradas por
el Ministerio Puablico con respeto a los principios y garantias

constitucionales que rigen su practica.

Por otro lado, la presuncién de inocencia como regla de juicio o
estandar probatorio puede entenderse como una norma que ordena a
los jueces la absolucién de los inculpados cuando durante el proceso no

se han aportado pruebas de .cargo suficientes para acreditar la

¥
i fF

—m_ existencia del delitoy la responsabilidad de la persona.

Asi entendida, la presuncién de inocencia no aplica al
pro_cedimiento probatorio (la prueba entendida como actividad), sino al
| momento de la valoracién de la prueba (entendida como resultado de la
<. qétividad - probatoria) Al Vre.solver el amparo directo en revision
. _;.'7%5/20109, la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion

‘establecié que para poder considerar que existen indicios que

constituyan prueba de cargo suficiente para enervar la presuncion de

inocencia, el juez debe, entre otras cosas, cerciorarse al valorar el

material probatorio disponible de que estén desvirtuadas las hipétesis

de inocencia efectivamente alegadas por la defensa en el juicio y, al

mismo tiempo, descartar la existencia de contra indicios que den lugar a

"una duda razonable sobre la hipétesis de culpabilidad sustentada por la

parte acusadora.

Asi, la presunciéon de inocencia se relaciona tanto en el
proceder de las autoridades en su consideracién a la condicion de
inocente de la persona, como con la respuesta que pueda provenir

de las demas partes involucradas en el juicio.

La violacién a la regla de trato de la presuncion de inocencia

puede influir en un proceso judicial cuando la manipulacién de la

® Ministra Ponente: Olga Maria del Carmen Sanchez Cordero. Secretaria: Rosalia
Argumosa Lopez. Resuelto el 29 de junio de 2011, :




e it i e ve e e e ity e s e v © e

realidad por parte de la policia tiende a referirse a: [1) la conducta,
credibilidad, reputacién o antecedentes penales de alguna de las partes,

testigos o posibles testigos; (ii)_la posibilidad de que se produjere

una confesién, admisiéon de hechos, declaracién previa del imputado

o la negativa a declarar; (iii) el resultado de examenes o analisis a los
que hubiese sido sometido alguien involucrado en ei proceso; (iv)
cualquier opinion sobra la culpabilidad del detenido; y [iv) el hecho de
que alguien hubiera identificado al detenido, entre muchz%s otras.
.
En este sentido la Corte Interamericana establecié en el Caso
- Cabrera Garcia y Montiel Flores Vs. Mexico que: ”eI‘ﬁprincipio de
presuncion de inocencia implica que los juzgadores i“no inicien el
proceso con una idea preconcebida de que el acusado ha cometido el
delito que se le imputa, por lo-que la carga de pruel%d (recae en) '
quien acusa”.10
1
De la materializaéién de ambas vertientes del iprincipio, se
desprende que la presuncién de inocencia produce la o.bligagi'()‘h ala
autoridad de proveer elementos probatorios suficientes qlgie ]usilﬁquen
la restriccién de un derecho. - [ |

[
Por tanto, la comprobacién de la hipétesis sobre lajculpabilidad
, . P
de una persona debe fundarse en pruebas que satisfagan los requisitos
de fiabilidad, suficiencia, variacién y relevancia para considerar que han

logrado vencer la presuncién de inocencia que asiste al inculpado.
-

La fiabilidad es la condicién de los hechos que se encuentra sujeta
a la forma en que la prueba fue obtenida. Si las condiciones en que ésta
se obtuvo, duda sobre su contenido, la condicién de fiabilidad no podra

verse satisfecha.

La condicion de suficiencia remite a que las pruéﬁbas deben
bastar para comprobar los elementos que conforman l.liél hipétesis
sobre la culpabilidad; sin embargo, esta condicién se susl“tenta en la
condicién de fiabilidad de la prueba, si ésta carece de fiabilidad no

podran tenerse por cumplido el criterio de suficiencia.

9 Caso Cabrera Garcia y Montiel Flores, parr. 134.
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El criterio de variacién garantiza que se eliminen hipotesis

“alternativas a la culpabilidad y se supere, con ello, la duda razonable.

Este criterio requiere que se aporten diversos elementos que

sustenten la hipdtesis (sin que pueda descartarse la posibilidad de que

un solo elemento pueda comprobar 1avhipétesis de la culpabilidad

debido a una fiabilidad abundante y suficiente). Por ultimo, el criterio
de relevancia implica que las pruebas deben guafdar estrecha relacion
con los elementos de la hipdtesis de culpabilidad que el Ministerio
Piblico tiene que comprobar. Si los elementos que aporte el Ministerio
Publico no satisfacen estas ‘condiciones no podrd comprobarse la
hipétésis de culpabilidad que debe fundamentar la conviccién en el

juzgador para declarar la responsabilidad en la comisién de un ilicito en

~ contra del procesado

Al respecto, es necesario enfatizar que toda acusacién debe
sustentarse en evidencia sélida y fiable, obtenida con apego a los

derechos fundamentales.

De tal manera, que en el caso se incorpord a la audiencia el
testimonio de la persona del sexo femenino de iniciales N.A.B.H, cuyo

contenido es el siguiente:

INTERROGATORIO MINISTERIO PUBLICO A LA VICTIMA N.A.B.H.

Estd en la sala de audiencias debido a que hice una denuncia de
S BB que denuncié ante
publico;

violacién en contra deiij
quien denunciante
lo que denuncio ante el ministerio publico fue que todo pasé el dia
veintitrés de diciembre de dos mil trece, al encontrarse en el trabajo le
marco a s ocho de la noche, para que hablaran referente a lo
que iba a pasar entre ellos, aclarando que ella tuve una relacién con él
que duré cinco afios, el cual ya habia terminado con esa relacién hace
dos meses, él le marca a su teléfono a las ocho y media de la noche,

citindola en avenida Huizachal, Tierritas Blancas, colonia Ricardo

Flores Magén, al llegar a la hora citada a las diez de la noche, en el
‘lugar citado, estd su microbus de él que trabaja en la ruta noventa y

tres, él le dice que suba, al subir percibe que hay dos personas una de -

ellas era un chofer que trabaja para él, una chica el cual desconoce su

nombre, al pasar cinco minutos la chica decide bajar del microbus y se

despide, él arranca su micro y van hacia, vamos a dejar a su chofer en
donde es la base de las 'rriicros, al llegar a la base de las micros y se
despide y regresan al lugér citado, al estar en el lugar citado, él apaga
su microbus, donde ella estaba sentada se levanta y él se dirige hacia
ella, se dan un abrazo, le pregunta que, qué tiene, que si estaba triste,
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ella le respondid que no, él le dice que iban a terminarimuy mal, que lo
iba a terminar hablando y buscando, ella se sacé de onda y le pregunto
por qué y €l dijo, no, no sabe, él sabe lo que le esta diciendo, es lo que
va a pasar, en ese momento se sientan y comienzan a platlcar que iba a
pasar referente a ellos, de ahf ¢él le dice que iban a seguir siendo
amigos, refiriéndose a tener relaciones sexuales, porque él todavia
querfa que ella tuviera, que ella siguiera teniendo relaciones sexuales
con él, ella le dl]e que no, porque ella ya no andaba con él y él le dijo
que quisiera o no, ella siempre iba a ser suya, de ély dle nadie mas, en
ese (psicélogo interviene y refiere que la victima se encuentra en una
situacién emocional dificil, la victima refiere que se detengan un
momento, la juez pide al psicélogo que le avise); despues él le dice que
mientras ella estuviera feliz, él estaba mal, porque le habfa visto la cara
de pendejo, porque en ese momento ella le dijo que habfa comenzado
otra relacién, a lo cual él se molesté mucho y fue cuand(? le dijo que ella
iba a ser suya y de nadie mads, que nunca la iba a dejar, quisiera o no, en
ese momento va le dijo que en contra de ella no iba a hacer nada, pero
en contra de su novio si, ella le dije que porque si pues ella con él ya no
tenfa nada, él le dijo que quisiera o no ella siempre ibaia ser suya y de
nadie, mas, en ese momento empezaron a platicary a dlscutlr referente
de eso, porque él no la querfa dejar en paz, y le decia que siguiera con
él, ya después él le dijo que le dijera de una vez que,|que era lo que
querfa, en ese momento ella le dije que ya no queria saber, que ya no
querfa nada con él, que ya ni citas, ni llamadas, ya nada, que. ya"mejor
cada quien hiciera su vida, él se molestdé mucho y le d1]o que si solo asi
se iba a ir, que ya se iba a ir, en ese momento va ba]ando de las
escaleras de su microbus y él le dice que si solo asi seiiba a ir, ella le

“dije que no, que le iba a dar un a abrazo, él le dijo que hiciera lo que

quisiera, en ese momento ella regreso y le dio el abrazo; ‘el cual él le
correspondio, al darle.ella el abrazo el le empezd a besar en la boca, el
cual no le correspondid a sus besos, él siguio besandola, al momento en
que la besaba la iba empujando hacia la parte trasera de su microbus,

- al llegar a la parte trasera del microbus, él la av1enta al asiento

trasero del microbis, al momento en que él la av1enta, él se sube
arriba de ella y empieza a desabrochar su pantalén, al momento
en que él empieza a desabrochar su pantalon, ella lo avienta con
sus I%anos, Eleeon: sus“ma‘nos abre las suyas, (la v1ctm!1a se queda en
pausa), abre las suyas y sigue desabrochando su pantalén, él
decide levantarse, al momento de que él se levanta, ella se levanto
y abroch¢ su pantalén, él desabrocha su pantalon, y al momento
de que ¢l vio que ella se levanto y abxl_ }
de sus hombros y la vuelve a aventar al aswnto trasero, cuando la
avienta él se sube arriba de ella, cuando percxbe, él sacéo un
desarmador de la parte de abajo del asiento, le dice que no ponga
resistencia, que es una zorrd, si bien que le gul"sta, que ella
siempre iba a ser suya, que no ponga resistencia que si no laiba a
matar a ella o a su pinche novio, en ese momento él saca su pene,
el cual ya estaba erecto, con sus piernas él abre las suyas, ella
llorando le decia que se detuviera, a él no le 1mporto, en ese.
momento introduce su pene en su vagina, haciendo movimientos de
adentro hacia afuera, cuando ella le decfa que se detuviera llorando, él
no hacia caso, pareciera que le decfa que lo hiciera, al momento de que
ella le dec1a que se detuviera, él lo hacfa mas fuertemente y le decia

18




(X}

r
LR

w*

que se moviera, que si era eso lo que le gustaba; el desarmador €l lo -

tenia sobre su cuello de lado izquierdo; después de que él sigue
haciendo sus movimientos de adentro hacia afueya, ella le decia que se
detuviera, y no le importaba, le dec1a que. se mo{/’iéras lo cual ella le
dec1a que no llorando, pero a él no le- &mpoﬂto y 51gu10 pasando como
cinco minutos mas o menos, ¢l decide levantarse, cuando é] se
levagta ella se Jevanté y lo Gnico que hace es subir su ropa mterlor
y suﬂpanﬁ’alon y abrochdrselo, él se va hacia el asiento donde él
maneja, enciende su micro y le dice que por qué era asi, ella le dije que
ya queria irse a su casa, el arranca su microbus y se van, se alejan como
diez metros mas o menos, y le dice que ella no se iba a ir, que ella
siempre iba a ser suya, que no la iba a dejar irse a su casa, en ese
momento ella le dijo que detuviera su microbus, que ella ya se iba, el
detiene su mlcro Y se levanta de su asiento y se dirige hacia ella, se
hinca y le plde"perd«om que lo perdonara, se levanta y la abraza, en ese
momento lo Gnico que hizo fue bajarse del microbus e irse a su casa, en
ese momento, ella lo tnico que hizo fue quitar el chip de su teléfono y
lo rompio, por lo cual el dia veintiséis de dlcwmbre de dos mll trece

noventa y tres; en el momento en que esta persona introduce su pene
en su vagina, durante aproximadamente cinco minutos, no eyacula
dentro de ella; al descender del microbus, quita el chip de su teléfono
y lo rompe, porque ella ya no queria saber nada de él ni que la
estuviera molestando; que cuando él fue aarrancar su micro se llevo el
desarmador, que le puso a un lado de su cuello, hacia su volante; que
le dia veintitrés de diciembre de dos mil trece fue la agresion, y
acudio al ministerio pl’lblico hasta el dia veintiséis por miedo a
que el hiciera en contra, algo con ella; porque €l la amenazaba con

‘que iba a hacer algo en contra de sunovio.

CONTRAINTERROGATORIO DE LA DEFENSA
Que tuvo una relacién co Esde hace cinco arios, no recuerda la
fecha exacta de cuando empezdé a andar con el seﬁo@que
empez6 la relacion en el dos mil nueve; norecuerda el mes; que
conocio en su trabajo, él trabajaba en rﬁ‘xcrobus que el dia
23 de diciembre estaba en su trabajo, trabaja en Tlaxco; que ella lo
conocié porque él trabajaba en su micro, ahi lo conocid; como pasajera;
empez0 a tener contacto en un,dia de despapaye con su hermana que
él iba saliendo por su rut‘a donde pasa, ellas, su hermana y ella iban
pasando, cuando ella grita que si subfan, pues es cuando ¢l se detiene,

en ese momento voltea a verlas y ella dice que pues no, no era cierto,

..Que era pues solo era broma, que no iban a bordar, de ahf entonces, €l
le "preguntaba a su hermana el saber si, él desconocia que ella era su

hermana, el cual él yale mandaba saludos o le preguntaba por ella, asi
es como lo conocio; su hermana no conocia I 2 ntes; que el serior

! tenia contacto con su hermana para poder mandarle saludos,
porque a veces se encontraban, ella obviamenteal salir de su trabajo
ocasionalmente se encontraban; que el seﬁorbe decia a su
hermana que le mandaba saludos; que su hermana se llama MIRNA

BAYONA HERNANDEZ; que cuando estaba en el despapaye con su
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hermana no recuerda cuando paso; que no recuerda exactamente, ni el
mes; después del dfa, que sefialé un dia de despapayei con su hermana,
como un mes mas o menos después tuvo comunicacién con‘ que
dentro de ese mes, es cuando su hermana le hacfa llegar los saludos de
ue solo por celular tuvo contacto con él; que'le dio su nimero
de celular i no recuerda la fecha de cuando se lo dio; que le dio
su numero de celular a una persona que no conocia, pues nada mas,
por ser cualquier persona; que le proporciona su nimero a alguna
persona cualquiera; qué le dio su teléfono @para regresarle los
saludos, al igual que él le enviaba saludos; que no te|m’a algin tipo de
interés de tener una relacién con él; que le dio su teléfono a°
como cualquier otra persona, sélo de amistad; que no se lo dio de
manera personal; se lo hizo llegar por su hermana; que después de que
le dio su teléfono, no recibié llamada de él; ella no le llamaba a é], él fue
el que marcé, si recibié alguna llamada de él; que como a la semana
después de que le dio el telefonﬁ le llamo; le dljm que
cémo estaba, ella desconocia el numero y ya preguntaba que quién era,
solo le dijo que era un amigo de su hermana y de ella, le volvia a
preguntar, que pues queé amigo, v pues recordé que ella le habia dado
el nimero a su herrg; a para que se lo diera, fue asf qti.le dio que era él;

Que d%espues de 53, QCASH »volwo a tener contacto conwsélo

vt

llamadas; que{nag;.%u?%‘ w Shicacion por llamadas conacomo un
i
mes; que después de ese mes, en ocasiones lo encontraba porqul

cuando iba de pasajera en la micro; que empezolla 1relac10n» de
noviazgo, porque un dia ella iba de pasajera y ¢él le dijo que se fuera
con, ya cuando toda la gente fue bajando, fue disminuyendo el pasa]e
él le dijo que lo acompafiara hasta la base, al cual ella accedlo ir con él
hasta la base y fue cuando ya pudieron hablar en persong yffue cuando
le dijo que le gustaba y asi, y pues ya fue cuando el le leo que si
aceptaba andar con él; no tenfa ningin interés en tener una relacién
con FELIX, pero cuando eran s6lo las llamadas; que en el momento en
que él se lo dijo, ella no aceptd, ya él recurria a las horas que ella se iba
a la escuela, pasaba, trataba de salir a la hora exacta cuando ella tenia
que tomar el Lranspor% HAYENO aceptd en ese momento cuando é] se lo
dijo, pero el trataba de ﬁa‘sﬁr a la hora en que tenfa que tomar el
transporte para irse a la escuela; nadie la obligaba a subir al transporte
de@ subia por propia voluntad; Que despues de que@e
propuso que anduvieran, como al mes einpezaron a andar; que
fechas exactas no lo sabe, nilos meses, no estaba contando qué mes le
hablaba, y que mes no le hablaba, lo vefa o no lo veia; la defensa le
cuestiona que cuando@la esperaba iba a la escuiela, que era un
periodo escolar, qué periodo era, de que mes o fecha.!Objecién por la
fiscalia, que el érgano de prueba ha manifestado que no recuerda las
fechas, ante la insistencia del defensor ya ha sido contestado. Juez’
indica procedente porque es reiterativo; que cuandoﬁdijo que
empezaran a andar, ella se encontraba en su microbus, igual en una ida
a la&?a ~W,gual de que ella habfa subido como pasajera; que luego habia
ocasionesen que ella salia de la escuela y el pasah tamente en la
hora en que ella estaba esperando el transporte qﬁe a relacion de
\nom@qgo era normal, se llevaban bien; qué se trataban bien, se
levaban bien, acordaban en cosas o coincidian; que sabe dénde vivia el
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sefior a‘,gérque en ocasiones cuando ella iba de pasajera se
detenia en su domicilio, ya que lo tenfa en la avenida; que no recuerdan
cudl es su domicilio; que 1o sabe cuantas ocasiones se detemg
en su domicilio, no las contaba sabe con quién vivia el sefior

con su familia, sus suegros, su esposa; que sabia que ‘ra casado;
que no sabe el nombre de su esposa, no la conoce; que no sabe el
nombre del suegro de{lF: que no lo conoce; ella sabe que P
vive con ellos porque €l selo decia; que él le decfa en ocasiones cuando
su suegro se subfa a su micro y ella iba con él, le decfa, que no hablara
porque viene su suegro; que no conoce a su Suegro; que una cosa es
conocer y otra cosa es verlo de vista; conocerlo es que ya sepa sus
nombres, mas a detalle' dé ellos, y otra que lo haya visto asi como
cualquier otra persona; que alguna vez si vio al suegro de §
alguna vez vio a la esposa def que del domicilio d al de
ella estd como a una media hora mas o menos; media hora caminando;
que antes de empezar esa relaciéon de noviazgo con i, sabia
que era casado; que aun asi acepté andar conﬁdentro de esa
relacién de noviazgo, llegaron a tener relaciones sexuales; que no
sabe cuantas veces no las contaba; que eran muchas; que tenian
relaciones con el seﬁo’q“n una posada que no sabe la direccion;
-que esta en el municipio Tepotzotldn; qugé hay cerca"deda posada unos
campos y comg todo, tiendas, casasfes lo dnico que recuerda; que
t&rmmo la relacxon con el senor—en el dos mll trece; que no

S
recuerda el mes; la defensa le cuestiona- qshe cuanto tlempo antes de

que segun S abusara de ella, terminé esa relacién; fiscalia
mamflesta ob]ec1on solicitando de manera respetuosa que las
preguntas “seah larhs del defensor, sobre todo cuando hace la
motivacién “segun usted”, recordemos finalmente que se debe de cefiir
a las manifestaciones del -6rgano de prueba y no a apreciaciones
personales. Juez: pregunta a la victima entiende la pregunta. Victima
contesta que no. Juez manifiesta ,,que estima que es procedente la
objecién, no por 15;51 clagidad de'la pregunta sino por el sentido en que la
estd planteando, puésesta haciendo un juicio con lo que ha dicho la
testigo, entonces replantee la pregunta con los hechos que ella ya ha
narrado; dice que hace dos meses ante’s de que acontecieran los hechos
que narro, terminé la relacién con el senora que fue mas o
menos en el mes de octubre; qué termino la relacion con el sefior
orque ya no se llevaba bien, ya habia eibrids puntos que ya

Tho le agradaban de él; que ella dec1dlo terminar con la relacién; que

después de que termino cong Mo vio una ocasiéon mas, antes de
qlée ocurriera lo que ha referido a su sefiorfa und vez; que aparte de la
gcasién ﬁque s§nala 'cstuvo con él; que no recuerdo cuando fue esa
ocasién; que lo"vio & donde llevaba sus micros a pintarlos; que es en

JARAMILLO VISTA kl]:RMOSA que ella fue a ese lugar para verlo; que

‘sabfa que él estaba ahi porque él le hablaba por teléfono; que él la cito;

que la cit6 para que hablaran lo referente a qué iba a pasar entre ellos;

-que esa vez hablaron y no quedaron en nada, porque €l la amenazaba

de que iba a hacer algo en contra de su novio, hasta la chantajeo
que si lo de]@ba llpa a ir a golpear, hasta ese dia lleg6 tarde a su trabajo,

porque llevé como a dos de sus choferes y le empezd a decir que ya
tenfa todo listo para el dia siguiente, sf para el dfa siguiente que habia
citado a varios para que fueran ahf y estuvieran afuera de su trabajo

_para que hicieran un tremendo show y golpearan a su ex novio;.que no
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le dijo al sefior Een dénde trabajaba su novio, porque trabajaba

en donde ella trabajaba; que el sefior -gnteraba exactamente
de todo lo que ella hacfa o no hacia, cuando’To Vela le clec1a hiciste esto
o te vieron con tal persona, no sabe cémo; que le generaba demasiado

temor el hecho de quempudlera hacerle algo a su novio; porque

. ese dia cuando lo vio si se vefa muy molesto y viendo a sus otros dos

choferes hasta los llamé y les dijo que en dénde los habia citado y que
para qué, y ellos dljeron{;.el .'k;flgar donde ella trabaja y para que
golpearan a un chavo; que no Tecuerda la fecha en que escuché esto
que estd narrando; que no recuerda hace cuanto tlempo exactamente,
ya que tiene mucho tiempo que pasé para recordar fecha o dia; que el
dia veintitrés de diciembre de dos mil trece,,a!‘las ocho de la
noche, le marcé al seﬁorﬁ porque él no la queria dejar en .
paz, era tanto su hostigamiento de que fueran a ve:rse o sino, élla
amenazaba contu@am;nte en que iba a hacer algo, en contra de
ella no, pero en contra de su novio si; que le marco por temor de
que si no le marca, no le contestaba o no le marcaba, él iba a
;mareflr y si ella no le contestaba él se iba a molestar y era cuando
é1 sacaba sus represahas de que iba a hacer algo en contra de su
novio; que no le comentd esto a su novio; que por miedo a que se
enterara que anduvo ¢ Bque el nombre de su novio es
__"-‘ que su dom1c1ho esta en Naucalpan no recuerda la

direccién de § 4 ,
termind su re§ n'con el senor@ace cinco meses 'que el sefior
m ia 1¥edad de veinticinco afios; quej A
trabajaba, por el convento por bomberos en Tep-otzotlan que a.
empresa se llama JUGOS DEL VAULE que se desempenaba como
operador de maquina; que; S entero de que usted
anduvo con el sefiorg fue mucho tiempo después, que se enterd
porque ella le dijo; qué le dijo, que ella habia tenido una relacién, la
cual habfa durado cinco afios con una persona super mayor que ella;
qué le dijo pero ya mucho después; que no le dijo que siguio teniendo
comunicacién conﬂcuando estaba con él; que 51 lleg6 a ver en
alguna ocasién a la esposa de q que no contaba las veces; que
fueron pocas veces; que ubicaba perfectamente a la esposa deﬁ
que le marco aael veintitrés de diciembre de dos mil trece’
1 laticar, para que nada mas quedara como una simple
amfg"cad que el asiento trasero del microbus donde refiere que
la aventé era largo, sin recordar mas porque la luz estaba
apagada, estaba oscuro; que si se subid much&s’ ve&s al microbus,
iaswnto era de color negro con azul, largo, un
abe la altura del asiento; que alcanzaba a

porque ahf lo vefa; gu
asiento normal; qué no
poner sus pies en el piso del micro cuandoj aventé en ese
asiento trasero del microbus; queﬁstaba arriba de ella cuando la
penetré con su pene; que estaba encima de ella, sm cuerpo arriba
del de ella; que el sefior- ¥ hacia mov1m1emtos de adentro
hacia afuera; que una de sus manos del sefor’ FELIX tenia el
desarmador; que la otra mano la estaba apoyando en el asiento;
que el desarmador la tenia en la mano derecha; que con la mano
izquierda se apoyaba en el respaldo donde ponen su espalda; que
en ningdin momento el sefor le quité%‘ del cuello el
desarmador; que en todo momento 1o tuvo en su cuello; que no
tuvo ningtn tipo de lesién por este desarmador; que durante los cinco
i’
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minutos queg hacfa movimientos de arriba hacia abajo, tuvo el

X rpe——

esarmador en el cuello; que {llE>no logro quitarle en su totalidad
la ropa; que el asiento no es muy ancho; que el sefior®:

alcanzé abrirle las piernas porque el asiento no estaba demasiado
largo para que el pudiera abrir sus piernas; que aunque no le
quité toda su ropa, logré abrirle sus piernas porque él con sus
piernas, porque un hombre tiene mas fuerzas que una mujer; que
si tenia todavia su ropa en las piernas; qué esta segura de que,

no eyaculo porque luego, luego se veia su cara de que no estaba feliz y
le decfa que se moviera, fue en el momento en que €l se paray se sube
su pantaldn, ya cuando él le dice que minimo deberfan terminar lo que
empezaron; que no sabe el nombre de Jas dos personas con quiénes
estaba%'cuanao abord6 el microbus; que el chico era moreno, el
cabello lo tenfa en eSe tiempo un poco largo, se peinaba su cabello
hacia arriba, sus cejas, tenfa mucha ceja, boca ‘chica, nariz un poco
afilada, que la chica no sabe sus caracteristicas, porque ni la conoce;
que al otro lo conoce sélo de vista porque era su chofer; que desciende .
del microbus después quegestuvo encima de ella y se fue a su
domicilio; qué al llegar a su domicilio no hizo nada en ese momento, no
queria saber absolutamente nada en ese momento, lo nico que hizo
fue recostarse; qué llego a su domicilio a las once y media, doce la-
noche, mas o menos; que la fecha al dia siguiente era noche buena; qué

esa noche convivié con su familia, disimulo estar bien para que no

sospecharan nada; que si tenfa dnimos de convivir con su familia; que
no tenfa animo de convivir con su familia y se aislé; que ese dia que
convivié ingirié bebidas embriagantes; que esa noche, no se bafid; que
se bafié el veinticuatro; que si se bafié, después de este evento el
dia veinticuatro y el dia veinticinco se volvié a bafar; que el
veintiséis que fue a denunciar, se volvio a bafar; que acudido al
ministerio publico a denunciar auque no recuerda con quién se

_entrevistd en el ministerio pablico; que no recuerda a quien le dijo lo

que habfa pasado, no recuerda el nombre; que era hombre; que no se
lo dijo a alguna otra autoridad; que no le habia dicho al ministerio
publico; que no le di»on documento alguno en donde hubiera puesto
las caracteristicas de la agresion que elia recibid, que si la revisaron;
que la reviso una doctora, y no recuerda su nombre; gue solo estaba
presente la doctora cuando la inspecciond; que si tenia relaciones
sexuales con su novio OSCAR; que pocas veces tenia relaciones
sexuales; que después‘del veintitrés no tuvo relaciones con su novio;
que tiempd después tuvo relaciones con su novio; que .COmo unos
dos meses después; que nadie le dijo lo que tenfa que venir a decir
hoy; que no habia tenido comunicacién con el ministerio pdblico; que
solo hoy tuvo comunicacién con él para la confirmacién de la
audiencia; que le marcaron, ella se encontraba en su trabajo, le
marcaron de un namero ‘desconocido, de ah{ ella marco y le dijeron
que para corroborar su cita de su audiencia; qué no esperaba nada de
la relacion de noviazgo con*‘a sabiendas de que él era casado,
que por obvias razones, ella decidi6 terminar con esa relacién, por lo
mismo de que ella qué esperaba acerca de él, pues nada, por lo mismo
de que él era casado; que exactamente, como lo dijo el defensor, era
una relaciéon de noviazgo de cinco afios aproximadamente; que }'
en ninglin momento le manifestd poder tener una relacién mas formal
con ella; qué aun sabiendo quen . casado y que no podia tener




con eHa otras posibilidades, decidié tener una relacion de noviazgo

sélo por tener alguna relacién con é‘, qué ella en ningn momento ha

tenido algin tipo deycomunicacion con la esposa d@que el dia

veintitrés de d1c1en{bre, por voluntad fue a buscar al seﬁora?
porque él le habl6é antes; que ella fue quien le hizo la primer

llamada a las ocho de la noche y posteriormente él a las ocho
treinta le llamé; que la primera llamada fue la que hizo ella, para

platicar que iba a pasar respecto de su relacion.

MINISTERIO PUBLICO RE INTERROGA:

Una vez que proporciono el nombre completo del ser”lors‘,3 su
media filiacién de esta persona es de cara un poco robusta, nariz
afilada, cejas semipobladas, podria deciy, asf, boca chica, labios
delgados, calvo; que ahorita tiene su uniforme azul, le parece que con
blanco; la fiscalia la cuestiona que si de volver a ver a esta persona la
reconoceria; la defensa objeta manifiesta que es absurda la pregunta
del mp, lo tiene a la vista la testigo en la pantalla de ahi dentro y
evidentemente, tuvo ung relacion de cinco afios con él, por lo que no es
procedente su pregunta. ]uez ha lugar, pero no por el motivo que -
expresa el defensor, sino porque sefiala a la persona de azul con blanco
y considerando que estamos en la sala a través de la pantalla, ya queda
superada la pregunta. Mp: sobre todo para el reconocimiento sefioria,
de manera definitiva, eso, porque se encuentra en un area especial.
Juez: la prueba testimonial no tiene como finalidad el reconoc1m1ento
sino escuchar el testimonio con relaciéon al nombre de la persona‘:que
ya lo ha pronunciado y con relacién también a losf que\"\nos

encontramos en la sala.

- Respecto de lo ya narrado a esta fiscalia y al sefior defensor privado, no
le genera aloun\smtoma de represalia en contra del senoxﬁpor
qué no, mncuna represaha ni odio, ni enojo, rencor, simplemente
quiere que se haga justicia con lo que él le hizo, al final de cuentas ella
en su momento le dijo que se detuviera y a él no le importo.

Defensa antes de pronunciarse tiene comunicacién con-el acusado

La juez pregunta a la notificadora que se encuentra con N.A.B.H. si i}
durante su testimonio mantuvo comunicacién con alguna persona y '
menciona la notificadora que no, dando'por concluido el segmento.
privado de audiencia.

Testimonio recabado con las formalidades de ley, de conformidad con .
lo establecido por los articulos 2, | 4,16, 21,22, 341, 342,343,344,352y

354 del Cédigo de Proce\dlmlentos Penales; al surtirse las siguientes

circunstancias:




e La denunciante es una persona adulta, por lo tanto,
tiene capacidad fisica e intelectual para verter una
narrativa de los hechos.

e El deposado que se analiza fue emitido en forma

~voluntaria, sin que haya sido obligado por fuerza o
miedo, ni impulsado por engafio, error o soborno,
que le coartara la libertad para conducirse en uno u
otro sentido.

e Su testimonio fue recibido ante una autoridad
jurisdiccional revestida de fe publica, competente y
facultada constitucional y procesalmente para
recibir dicha declaracién.

e Previo a que rindiera su declaracién, fue
debidamente protestado en términos del articulo 39
del ordenamiento legal antes invocado, para
conducirée con verdad.

e Prueba que fue introducida y desahogada en el juicio
en forma oral, bajo los principios de inmediacion,
contradiccién, publicidad, concentracidn,
obteniendo  su na;rrativa a través de los
interrogaﬁorrios que realizaron las partes procesales.

e Nose adv'iervte de las constancias de autos que antes
de rendir su declaracién, = hubiese tenido
comunicacién con otras personas que la indujeran a

declarar en los términos que lo hizo.

Sin embargo, se considera que contrario a lo que afirma el defensor no

hubo un cambio en el alegato de la fiscalia (por la circunstancia aludida
de que se afirmé que se identificaria semen en las muestras de la
victima), en atencién a que los medios probatorios que se toman en
consideracién para el pronunciamiento de la sentencia lo son
precisamente aquellos que se incorporan bajo los principios de Ia

inmediacion y la contradiccién, es por ello que el andlisis del alegato de

clausura del fiscal tiene que ser analizado con relacién al material

probatorio y en su caso determinar si se han acreditado sus

proposiciones facticas.

- »



Es verdad que el delito de violacién es de los que se consideran de
comisién oculta y por tanto de valor preponderante el testlmomo de la
victima, sin embargo, debe resultar una 1nformac1on creible y no
contrapuesta con diverso material probatorlo 0 con 1las reglas de la
l6gica, por lo que en este caso, resulta importante cop51derar que la
denuncia se presenta tres dfas después de que a dec}i:;r de la persona
N.A.B.H. le fue impuesta la cépula sin su voluntad, y que se adujo por
parte de esta que ello obedeci6 al temor que tenfa dejque el acusado
cumpliera su amenaza de ocasionarle dano aellaoa su[nov1o siendo el
hostigamiento al que se vefa sujeta lo que la lleva a llamarle por
teléfono y concertar una cita para verse con el acusada; y quedar como

amigos. Lo cual no resulta légico si el grado de intimidacién al que se

dice se veia expuesta fuese como.lo expresa.

Asi también, es importante considerar que en este tif_ao de delitos se
‘debe ser prolijo (obtener mayores detalles) en el interrogatorio, asi
como en el examen fisico de la victima y del agresor, que debe cruzarse

/

cuidadosamente la informacién obtemda y establecer verOSImlh‘tud\de

la informacién denunciada, al efecto se debe tomar en cmenta,‘;' :

a) Coherencia y consistencia de las af1rmac1ones con
base en la recoleccion de dxferentes e
independientes detalles, que forman una.secuencia
de datos aceptables.

b) Relato espontaneo, los-argumentos son presentados
de una forma no estructurada.

c) Detalles suficientes y abundantes.

d) Afirmaciones que sitiian el hecho en su contexto
espacial y temporal. !

e) Descripciénvde interacciones. .

f) Inclusién de detalles que nos im}:!)osibles, pero si
improbables.

g) Referencia a‘'eventos o relaciones q"“ue son externos
al hecho principal. :

h) Informe de la victima sobre su esta{do de conciencia
y aspectos emocionales al momentoidel hecho.

. - i o
i) Informe de la victima sobre el estado de concienciay

aspectos emocionales del agresor.
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v ' Los objetivos de la pericia en casos de violacion, son los siguientes:

A) diagnosticar la violacién, estableciendo la presencia de

lesiones fisicas y recolectar evidencias para una posible accion

judicial.

B) Diagnosticar la manera en que fue realizadala violacién.

C) Tratar de establecér'la vinculacién del acusado con el hecho

investigado.
Se trata de pfoducir un cote’jﬁo- de la realidad de lo sucedido con el
supuesto legal que configura la conducta‘a‘malizada. Diversos autores
manifiestan la conveniencia de que otro personal médico o enfermera
colaboren en el examen de la victima, o que se desarrolle en presencia

de familiares, para producir confiabilidad de los resultados.

ff;\ La investigacién del lugar del hecho, en casos de violacion, tiene poi‘
A3 v
k“?l‘f\ objeto, confirmar la realidad de la denuncia, establecer detalles sobre la
: ﬁmf forma en que se ejecuta 1;1 violacién, coleccionar elementos que
x;zi::ff/f- permitan vincular al acusado con el hecho. Este debe desarrollarse con
10 (;“f_;z;r‘»ﬁﬂa técnica de investigacion criminalistica, lo que interesa determinar en k

JUDECE oste caso son las caracteristicas del lugar, para ser confrontada con lo

e
oA
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manifiesten la victima o victimario, sobre todo con relacién al ambiente
donde ocurre el suceso, lo que permite determinar lo que permitiria
encontrar indicio de esperma saliva, pelos, fragmentos de ropa, fibras,

etc.

El interrogatorio es determinante, ya que la informacién obtenida
tendra que compararse con los datos que arroja el examen fisico y el del
lugar del hecho; al igual que el examen fisico, de efectuarse lo mas
pronto posible luego de la agresién, ya que su objetivo es obtener
infdrmacién fundamental para esclarecer el hecho, comprobar la
congruencia del relato con los hallazgos de la exploracion y orientar los
examenes de laboratorio. También es de suma importancia el examen
de la ropa qué llevaba puesta a victima o victimario en el momento del
hecho, pues ello permitird comprender mejor los datos que surjan de su

examinacion.




El examen fisico de la victima, abarca todo el cuerpo y se divide en tres.
i

-Z20nas:

Genital. Genitales externos, region ano rectal y perine.
Para genital. Cara interna de muslos y nalgas.

Extra genital. Resto del cuerpo.

En las agresiones, la incidencia y jerarquia de lesiones puede depender

de varios factores:

“a) Existen lesiones que pueden ser ineluvdibles,
producidas cuando se trata de dominiar a la victima
(boca, cuello, cara anterior o interna de los muslos o
antebrazos). ' '

b) En una etapa de mayor agresividad pueden llevar al

estrangulamiento.

L L
En los casos en que no se presentan lesiones extra genitalés, debe
. e
considerarse que el hecho pudo llevarse a cabo mediante’ ¢l empleo de
. . «r . v . N | :\.i":»' iv .
amenaza e intimidacion, la fuerza empleada y la resistencia ofrecida,
pueden ser insuficientes para producir lesiones y las lesiones pueden
desaparecer porque la victima se demora en la presentacién..de la’

denuncia.

Pueden encontrarse lesiones contusas, quemaduras, heridas por arma.

de fuego o por arma blanca, y estas suelen encontrarse cuando se
’ |

emplean para amedrentar a la victima, pueden ser leves, como el apoyo

del instrumento en el cuello, o bien graves, esto es penetrantes.

Como resultado de los esfuerzos para inmovilizar a la victir’lna desde los
hombros hasta las manos, se puede ocasionar dafio, especialmente
excoriaciones o hematomas.
. )
. |.
Luego entonces, a partir de los parametros citados, de la Valoracién de
los érganos de prueba recibidos en la audiencia se concluye que no se
puede soslayar que el sefialamiento de la persona de iniciales N.A.B.H,
I

en el sentido de que el veintitrés de diciembre del dos mil Frece, le fue

impuesta la copula, sin su voluntad, mediante el uso de la violencia, no
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fue inmediato, lo cual imposibilité la presencia de mayores hallazgos

para corroborar su dicho.

Y de manera preponderante, se concluye que el testimonio de la

denunciante NO resultan convincente, respecto a las circunstancias
narradas de la imposicién de la cbpula, .ya que por la naturdleza del
hecho delictuoso de que se trata, es claro, que no existe medio de
prueba directo que lo acredite, por lo que la apreciaciéri del hecho debe
derivar del andlisis de que no exista incredibilidad en el testimonio, que
lo ponga en entre dicho, esto es, debe presentarse la confirmacion
fictica de las circunstancias planteadas y advertir que a pesar de la
pevrsiste@’cﬂiéﬁéen la imputacion, estd no presente ambigiiedades e

incongruencias. ST

Se destaca la relatorfa de N.AB.H, a cuestionamiento del fiscal,
» : que relatd: en ese momento va _baja.ndo de las escaleras de suimicrabus y él
oy le dice que si solo asf se iba a ir, ella le dije que no, que le iba a dar un abrazo,
) él le dijo que hiciera lo que quisiei‘a, en ese momento ella regresé y le dio el
b ‘abrazo el cual él le correspondié, al darle ella el abrazo él le empezo a besar

sbé»\!‘u““”
7y RN la boca, el cual no le coiréspdndié a sus besos, €l siguid besdndola, al

momento en que la besaba la iba empujando hacia Ja parte trasera de su
microbus, al llegar a la pa'rte trasera del microbus, él la avienta al asiento
trasero del microbus, al momento en que él la avienta, él se sube arriba
de ella y empieza a desabrochar su pantalén, al momento en que él
.'?L‘axﬁ empieza a desabrochar su pantalén, ellalo avienta con sus manos, él con
sus manos abre las suyas, (la victima se queda en pausa), abre las suyas y
sigue desabrochando su pantalén, él decide levantarse, al momento de
que él se levanta, ella se levanté'y abrocho su pantalodn, él desabrocha su

pantalén, y al momento de que €l vio que ella se levanté y abrocho su

pantaldn, la agarra de sus hombros y la vuelve a aventar al asiento
trasero, cuando la avienta él, se sube arriba de ella, cuando percibe, é}
sac6 un desarmador de la parte de abajo del asiento, le dice que no
ponga resistencia, que es una zorra, si bien que le gusta, que ella

sxempre iba a ser suya, que no ponga resistencia que si no la iba a matar

"W, ella 0 a su pinche novio, en ese momento él saca su pene, el cual ya
estaba erecto, con sus plernas él abre las suyas, ella llorando le decia
que se detuviera, a €l no le importo, en ese momento‘m”%oduce su pene
en su vagma haciendo movimientos de adentro hacia afuera, cuando ella le

2
iera llorando, él no hacia caso, pareciera que le decfa que lo

decfa que se ?fh

hiciera, al momento de que ella le decfa que se detuviera, é]l lo hacia mas
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fuertemente y le decfa que se moviera, que si era eso lo (iue le gustaba; el
desarmador él lo tenia sobre su cuello de lado izquierdd; después de que
é] sigue haciendo sus movimientos de adentro hacia afuera, ella le decfa que
se detuviera, y no le importaba, le decia que se moviera, lo Ilcual ella le decfa
que no llorando, pero a él no le importd y siguio, pasando como cinco
minutos mas o menos, él decide levantarse, cuando él s’é levanta ella se
levanté y lo inico que hace es subir su ropa interior y su pantalén y
i
abrocharselo, é] se va hacia el asiento donde él maneja, enc%lende su micro y
le dice que por qué era asi, ella le dije que ya queria irse a su, casa, el arranca |

su microbus y se van.

Al contrainterrogatorio, se destaca: .

... antes de empezar esa relacion de noviazgo con.af sabia que era
: ) )

casado; que aun asi acepté andar con n dentro de esa relacién de

noviazgo, llegaron a tener relaciones sexuales; que no sabe cuantas
!

veces no las contaba; que eran muchas; que tenfan relaciones con el sefior

E en una posada; que no sabe la direccién; que esta en el miunicipio

Tepotzotldn; qué hay cerca de la posada unos campos y como todo,:
casas es lo Gnico que recuerda; que termind la relacién con el Seﬁbru’
. i " e '
en el dos mil trece; que no recuerda el mes; la defensa le cuestiona que
cuanto tiempo antes de que segﬁnﬁabusara de ella, termind esa relacion,

dice que hace dos meses antes de que acontecieran los hechos que narro,

iendas,

terminé la relacién con el sefiorg fque fue mas o menos en el mes

7 - I - r T ~ i i
de octubre; qué termino la relaciéon con el senorw(){que ya no se

llevaba bien, ya habfa ciertos puntos que ya no le agradaban de él; que ella

decidié terminar con la relacién; que después de que terminoico

vio una ocasion mds, antes de que ocurriera lo que ha referido'\‘;,.. que ella fue

a ese lugar para verlo; que sabia que él estaba ahi porque él Ie hablaba por

teléfono; que él la cito; que la cité para que hablaran lo referente a qué iba a
pasar entre ellos; que esa vez hablaron y no quedaron en nada,iporque él la
amenazaba de que. iba a hacer algo en contra de su no;Vio, hasta la
chantajeo que si lo dejaba iba a ir a ‘golpear, hasta ese dia lleg6 tarde a su
trabajo, porque llevd como a dos de sus choferes y le empez6 avdecir que ya
tenia todo listo para el dia siguiente, sf para el dia siguiente que habfa citado a
varios para que fueran ah{ y estuvieran afuera de su trabajo paraque hicieran
un tremendo show y golpearan a su ex novio; que no le dijo al selﬁorg en
dénde trabajaba su novio, porque trébajaba en donde ella trabajaba; que el
sefnor @se enteraba exactamente de todo lo que ella hacfa‘“ o no hacia,
cuando lo vefa le decia hiciste esto o te vieron con tal persona, n : sabe cbmo;
que le generaba demasiado temor el hecho de qu‘pudiera hacerle algo
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a su novio; porque ese dfa cuando lo vio sf se vela muy molesto y viendo a sus
ofrbs dos choferes, hasta los llamé v les dijo que en dénde los habia citado y
que para qué, y ellos dijeron el lugar donde ella trabaja y para que golpearan a
un chavo; ‘que no recuerda la fecha en que escuchd esto qﬁe estd narrando;
que el dia veintitrés de diciembre de dos mil trece, a las ocho de la

noche, le marco6 al seﬁornporque é1 no la queria dejar en paz, era

tanto su hostigamiento de que fueran a verse o si no, él la amenazaba

- continuamente en que iba a hacer algo, en contra de ella no, pero en

contra de su novio si; que le rharco por temor de que sino le marca, no le
contestaba o no le marcaba, él iba a marcar y si ella no le contestaba él
se iba a molestar y era cuando él sacaba sus represalias de que iba a
hacer algo en contra de su novio; que no le comentd esto a su novio; que
por miedo a que se enterara que anduvo coni gue el nombre de su

novio es . que si llegd a ver en alguna ocasién a Ja

esposa den que no contaba las veces; que fueron pocas veces; que

ubicaba perfectamente a la esposa de‘ que le marcé aUel

veintitrés de diciembre de dos mil trece para platicar, para que nada

mas quedara como una simple amistad; que el asiento trasero del

microbis donde refiere que‘a aventé era largo, sin recordar mas

porque la luz estaba apagada, estaba oscuro; que el asiento era de color

" negro con azul, largo, un asiento normal; qué no sabe la altura del asiento; que

asiento trasero del microbus; qué ’ﬂéstaba arriba de ella cuando la

penetrd con su pene; que estaba encima de ella, su cuerpo arriba del de

ella; que el seﬁor’macia movimientos de adentro hacia afuera; que

alcanzaba a poner sus pies en el piso del micro cuarido"la avento en ese

fenia el desarmador; que la otra mano

una de sus manos del seno T
la estaba apoyando en el asiento; que el desarmador la tenia en la mano
derecha; que con la mano izquierda se apoyaba en el respaldo donde

ponen su espalda; que =n ninglin momento el senor ’le quitd del

‘cuello el desarmador; qu.e en todo momento lo tuvo en su cuello; que no

tuvo ningun tipo de lesion por este desarmador; que durante los cinco
minutos que - hacfe. movimientos de arriba hacia abajo, tuvo el
desarmador en el cuello; qu@no logro quitarle en su totalidad la
ropa; que el asiento no es muy ancho; que el seﬁor‘aléanzé abrirle
las piernas porque el asiénto no estaba demasiado largo para que el
pudiera abrir sus piernas; que aunque no le quité toda su ropa, logré
abrirle sus piernas porque un hombre tiene mas fuerzas que una mujer;
que si tenia todavia su ropa en las piernas; qué esta segura de que
no eyaculo porque luego, luego se yeia su cara de que no estaba feliz y le decia
que se moviera, fue en el momento en que él se para y se sube su pantalén, ya

cuando él le dice que minimo deberfan terminar lo que empezaron.”
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presentaran.

Hechos narrados que se estiman incongruentes, porque se sitda.
|

en el interior de un vehiculo de transporte publico, la parte posterior,
siendo un asiento largo, al cual dijo que fue aventada en diversas
ocasiones, que no fue despojada de sus ropas completamente, que

vestia'pantalén ese dia; y que el@ sa,bdo se encontrabaiencima de ella,

° t

en la mano derecha sostenfa un desarmador el cual apoyo sobre su
cuello por espacio de cinco minutos, mientras la mano izquierda se
encontraba apoyada en el respaldo del asiento posterior; que logro

abrirle las piernas y de esta forma le introdujo el pené en la vagina,

haciendo movimientos por espacio de cinco minutos.
_ |:
I
Ello también derqva en la inexistencia de lesiones extra genitales, que

en caso de ser aventada y tomada d¢;los hoiibros;: segrla p051b1e que se

-
v

También, de manera preponderante se destaca que denuncia el evento

/7 ‘;\ )

hasta el dia veintiséis de d1c1embre del dos mil trece, presentandose
Few

m“:

evidentemente con ropas dlstm as a las que tenia al momento d(_el hecho

que relata, y refiri6 haberse bafiado todos los dias posteriores, siendo

esta circunstancia una causa que impidié la recoleccién de mayores
é 38 a
indicios en su cuerpo. g 7

¥ -

Por otra parte la ex1stenc1a de la per1c1al e§1 materia de medicina legal, a

. que arroja la informacién

cargo de

siguiente:

3 INTERROGATORIO DE LA FISCALIA.

Que labora actualmente como médico legista en el centré de justicia de
atencién a las mujeres ubicado en Cuautltlan [zcalli; que ha laborando
como médico legista seis afios, dos meses; que’racredltar su experticia
como médico legista, cog la%lﬁéenaatura en médico cirujano, tiene la
especrahdad como médico legista, estd en proceso de titulacion, tiene
dlplomado en el centro de justicia para las mujeres, expedldo por el
INACIPE, tiene un diploma de taller de atencion a VlCtlmaS de abusos
sexuales, ademds de todo lo que son derechos de las victimas y
también de violencia sexual infantil; que se encuentra piresente en la

sala de audiencias, porque fue notificada por su superior para dar su

testimonio respecto de un certificado que se realiz6, que ella realizé el
dia veintiséis de diciembre de dos mil trece, de una;persona del

- . z - . - 4 -‘ -
sexo femenino de iniciales N.B.H., estado psicofisico, lesiones,

|
I
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L | ginecoldgico y proctolégico; que su intervencion, lo solicito el agente
del ministerio piblico en turno, del centro de justicia de la mujeres en
Cuautitlan Izcalli; que le solicita el estado psicofisico, lesiones,
ginecolégico y proctolégico; que el método que se utiliza para estas
certificaciones es el método cientifico, aunado a la propedeutica
médica, expresa qué la propedéutica médica, es lo que ellos los
médicos hacen como una interrogacién y una exploracién, inspeccion
en general, 1o que viene siendo una exploracion de todo el cuerpo de o
manera cefalocaudal, qué quiere decir de la cabeza hacia los pies; queé
su intervencién en la persona N.A.B.H,, fue en realizar un certificado de
estado psicofisico, lesiones ginecologico y proctoldgico, en donde
encontré a una femenina consiente, orientada en persona, lugar,
‘tiempo y circunstancia, aliento sin olor caracteristico, respuesta
pupilar sin alteraciones, marcha sin alteraciones como antecedentes
ginecoldgicos encontramos que estuvo una menarca esto quiere decir
su primera menstruacién a los 14 afios, tiene una menstruacién con un
de ritmo de 30 x 7 dias de sangrado, que su ultima fecha de
menstruacion fue el dia 6 de diciembre de ese afio y que su ultima
fecha de relacién sexual consentida via vaginal habfa sido el dfa 12 de
diciembre de ese mismo:aﬁo,, aunado a esto contamos que como
antecedentes tenemos un embarazo, ninguna cesarea, ningun parto y
, un aborto que fue el dia, bueno fue en el mes de febrero de ese afo,
p aunado a esto encontramos a una exploracién, bueno Ja explora se, en
el caso de esta situacion se divide en explora extra genital, para genital
y genital, la explora extra genital se refiere a lo que es cara, cabeza, lo
que son tronco, brazosy extremldades inferiores , lo que viene siendo
la explora para genital es a lo que es gliteos, raiz de los muslos y
W piernas y la genital como su nombre lo dice es la region vulvar y lo que
[G- tenemos al exterior, a la explora extra genital la encontramos sin
GTU lesiones, a la para genital sin 'lesiones, a la exploracién genital
encontramos el monte de venus integro, bello publico se encuentra
rasurado, los labios mayores se encuentran adosados a los menores g
entre si, hiperémico.: - edematizados, hiperémicos se refiere a una
- coloracién rojiza y ec ematizados significa que estan aumentados en su
. tamafio inflamados e1 un término coloquial a los labios menores se les i
encuentra en su cara medial quiere decir los labios menores tiene dos
caras, la cara externa y lateral y la medial la medial se encuentra con
un despulimiento de la mucosa, esto quiere decir que se encuentra
desgastada esa part: de lo que son los labios menores de forma
bilateral aunado a c;to se encuentra también su meato urinario y
clitoris edematlzado se encuentra el introito vaginal se encuentra con
hiperemia y secrecién blanquecina, himen de forma bilabiado, gue_
quiere decir que al ::omento que se observa el himen tiene dos labios,
dos pliegues que nos permiten ver la forma de bilabiado con una
desfloracién antigua con unos desgarros a la hora cinco y siete
comparativo a la caratula de un reloj, que quiere decir el himen de esta’
forma a las cinco y a las siete comparativamente a la caratula de un
-reloj, posterior a esto se toma muestra de también de esta secrecion, se ]
toma muestra de lo que es cl fondo del saco y la horquilla que es la
parte digdmoslo asi'la esquina donde termina la vulva esta parte de
que se observa hiperemica y edematizada, a la exploracion |
proctologica encontramos los gliteos integros la region periahal- ;
normalmente se encuentra asi con los pliegues en el caso que nos !




ocupa se encuentra con borramiento de los pliegues de las once a las
doce, de esta a estos pliegues se pierden y se encuentra una cicatriz a
las seis de quince milimetros y conservando todavia el tono del
esfinter anal externo, quiere decir que todavia conserva esta situacion
de estar cerrado, para esto entonces llegamos a una conclusién que se
trata de una femenina con un estado psicofisico en alerta con lesiones
que en su momento se clasificaron que en su momento no pusieron en

~peligro la vida, tardaron en sanar hasta quince dias y no ameritan

hospitalizacién; a la explora ginecologica se llega a la conclusion
desfloracién antigua con s{ datos de coito reciente, a la exploracion
proctoldgica se encuentra con borramiento de pliegues, con cicatriz y
se llega a estas conclusiones; la fiscalia cuestiona que cémo pueden
establecer con certeza que ella emitié ese certificado médico. Que al
momento de expedir su certificado lo firma por ambos lados y su sello
de la institucion; fiscalfa cuestiona que dentro de lasiconclusiones a
las que arriba, establece si datos de coito reciente; y como médicos
legistas para establecer un coito reciente, quiere decir que ellos
encuentran datos como los que menciond que es la hiperemia, el
edema, el despulimiento de la mucosa de los labios y lo que es la
hiperemia de la horquilla, aunado a esto la sécreciép blanquecina;
que el certificado que realizé se lo entregé al agente del ministerio
publico que se lo solicité. |

DEFENSA CONTRAINTERROGA o | R

Que al realizar una exploracién para genital, y no encontrar le?smpes en
le persona de identidad resguardada de iniciales N.A.B.H.,, en. una
relacién sexual, no consentida, es que todo esto dépénde
especificamente de la victima, por! la situacion ien que cada
victima actiia de diferentes formas al momento deluna_agresi()n,
en lo que es su experiencia pueden o no pueden existir, lesiépes.en la
regiéon para genital; que las huellas de coito reci¢nte, en cada
cuerpo dura diferente, cada organismo es individualizado, y
nosotros de acuerdo a la bibliografia, puede encontrar o determinar
cémo reciente de uno a cinco dias de la agresion, hasta cinco dias para
poder encontrar este tipo de lesiones; defensa cuestiona que las
lesiones que ella sefiala haber encontrado, particulaﬁmente en los
labios mayores que refirié haber estado adosados entre si, hiperémicos
y edematizados, este tipo de lesién se presenta forzosamente en alguna

relacién sin consentimiento o aun existiendo consentimiento, puede v

llevarse a una lesion de esa naturaleza. Perito sostiene que las

lesiones que ella expresé forman parte de lo que son datos de

coito o cépula en este caso, el hecho de que sean no consensuadas
o consensuadas, ella no lo determino como tal; qué'este tipo de
caracteristicas pudieron haber sido por una relacién cohsentida; que
como lo mencioné en un principio, ellos utilizamos la propedéutica
médica y parte de lo que es la propedéutica medica, también mencioné
que es parte de interrogatorio, entonces al momento de que ellos estan
en entrevista con ella, ellos hacen ciertas preguntas y hacen para
ubicar lo que es el estado psicofisico, orientar en cuestiéon de tiempo,
lugar y especio; que en su intervencién como lo menciond, no se
encuentran, no se menciona ningtin mal aseo ni nada, entonces se
encontraba en condiciones adecuadas de higiene; que todas las
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lesiones que ella encontro a nivel genital, son relacionadas a un
coito y a una cépula, ella no determino si es consentida o no
consentida; defensa cuestiona si las lesiones pudieron haber sido
derivadas de una relacién sexual consentida; perito contesta que
vuelvo a insistir. Que las muestras que tomd con los hisopos, al

momento de la certificacion se toman de los labios mayores y menores,

se toman muestras con dos hisopos, se toman muestras con dos
. hisgpos.de lo,que es la secrecion de introito vaginal y se toman
huestid¥ B flos hisopos de lo que es el fondo de saco y estos seis
hisopos se envian con su respectiva cadena de custodia, se los
entregan al ministerio publico, para que sean enviadas a quimica
forense; que en la entrevista que tuvo con la persona de iniciales
NABH ella le refiri6 que se habfa dado una ducha y se habia
ppa; que dentro de lo que es interrogatorio, solamente
81]a al momento de referir porque se encuentra en ese
lugar, refiere que fue agredida por su ex pareja de manera, con una
penetracién vaginal forzada; que de acuerdo a su experiencia todas las
lesiones que encontr 6 anivel genital, son caracteristicas de una copula
reciente que es lo que hacen los médicos legistas, que es determinar la
existencia o no existencia de cépula o coito.

MINISTERIO PUBLICO RE INTERROGA

Cuestiona la fiscalfa si ella recuerda el nombre de la ex pareja que
agredié a la persona que ella intervino. Objecion por parte de la
defensa. ]uez 1nd1ca no procede. Resonde 1a perlto que mencioné que

e M e pat——

Testimonio técnico al que sé le concede valor probatorio, tomando en
cuenta que el mismo se obtuvo.con las formalidades que para tal efecto
establecen los articulos 39, 355, 356, 371 Yy 372 del Cddigo de
Procedimientos Penales en vigor; es decir, que al tratarse de una prueba
pericial admmda en el auto de apertura a juicio oral, se desahogo en

esta etapa de juicio, ya que al lograse la comparecencia de la perito ésta

fue protestada para que se condu]era con verdad; y de acuerdo a sus

asevéracibnés, acredito tener la experiencia y los conocimientos
cieﬁtiﬁcos en la materia de medicina en que dictamino, proporciond sus
datos de identificacién, su testimonio lo rindié de manera directa, y lo
hizo ante una autoridad debidamente facultada para recabar ese tipo de
diligencias, como es este unitario de juicio oral, exponiendo la

metodologia y técnicas que empleo para emitir su dictamen,

Lo que se adminicula con el registro de actuacion anterior, incorporado

por lectura:




ACTA PORMENORIZADA DE INSPECCION MINISTERIAL DE ESTADO
PSICOFISICO, LESIONES, EXAMEN PROCTOL()GICp DE LA C. DE
IDENTIDAD REGUARDADA DE INICIALES N.A.B.H. EN CUAUTITLAN
IZCALLI, ESTADO DE MEXICO, a las dieciocho horas ¢on cuarenta yun
minutos del dia veintiséis de diciembre de dos mil trece, el suscrito
agente del ministerio publico adscrito al segundo turno del.centro de
justicia para la mujer con sede en Cuautitlan Izcalli, Estado de México,
tiene a la vista en el interior del consultorio médico forense del centro
de justicia para las mujeres con sede en Cuautltlanlzcalh Estado de
México, con auxilio de la perito legista'@ - ’ = N
ced. Prof. 5782955, SP 527, se tiene a la Vlsta a 1a ( C ‘de 1dent1dad
resguardada de iniciales N.A.B.H., que se encuentra femenmo consiente
orientado en persona, tiempo, lugar y c1rcunstanc1as,'a11ento sin olor
caracter{stico, respuesta pupilar a la luz sin alteraciones, lenguaje sin
alteraciones, marcha sin alteraciones, examinada el veintitrés de
diciembre del presente afio su ex novioj i ‘ :
IBARRA, que penetro en contra de su “volun
- interrogatorio directo, como antecedentes obstétricos refiere, menarca
primera menstruacion catorce afios, treinta dias por siete dias de
sangrado, fecha dé ultima menstruacién seis de diciembre del presente
afio, inicio de vida sexual activa quince anos, embaraios uno, partos
cero, cacareas cero, aborto uno, fecha del aborto de febrero del
presente afio, ultima relacién consensual via vaginal, doce de

d1c1embre del presente afio, via anal hace aprOXIm?dament% fres
meses exploraciéon extragemtal sin lesiones, exp]oi‘acnon
paragenital sin lesiones, exploracion genital ' en: p"f"swion
. ginecolodgica, con técnica enguantada, a la luz directa, se observaymonte
de Venus integro,. con vello, puhig hasurado se obserVa lablos
maygi:e!ST éﬁo%gaos a lds menores sfoS entre si hlperemlcos, y
edemetizados, con mucosa despulida de labios menores de la cara
medial se toman muestras, con dos hisopos largos chtorls,. meato
urinario, edematizado introito vaginal hiperemico edemaffzado
con secrecion blanquecina, con himen tipo bllablado con
desfloracién antigua con desgarros antiguos a las cinto y siete de
acuerdo a la comparativa a la caratula del reloj de donde se toma
muestra de hisopos largos, por cufia hiperemica se toman muestras
con dos hisopos largos del fondo de saco, exploracién proctoldgica en
posicién genipectoral, con técnica enguantada a la luz directa se
observan gluteos integros, regién perianal con borrtamie_ntos de
pliegues radiados de las once a las dos de -acuerdo en
comparativamente a la caratula del reloj, cicatriz a las seis de quince
milimetros conservando color de esfinter anal externo siendo todo lo
que se tiene a la vista. Acta pormenorizada que en su parte baja
izquierda presenta una firma en original del agente del ministerio

publico Lic. Cesar E Heredia Rios.

via vagina

El cual se incorpora por lectura al permitirlo el articulo 374 fraccién II
inciso a) del Cédigo de Procedimientos Penales. i
La pericial en comento y el registro respectivo, NO implican la

confirmacién de las circunstancias de ejecucién que indica la




‘denunciante, derivado a que se aprecié incongruencia en el relato de la

victima respecto a la imposicién de la copula, y ésta no resulta causal a
una accién desarrollada por el acusado. Maxime que se expresa por la
perito el hallazgo que liquido blanquecino, que implicé la toma de
muestfas 'y la remisién al laboratorio para su analisis. Y en este aspecto
no soslayo que la victima se bafi¢ en tres ocasiones, previo a acudir a

denunciar el hecho.

Destacando que las méximas de la experiencia indican que cuando se

encuentran hallazgos de que la secrecién sea producto de infeccidn, los

peritos médicos lo precisan, lo cual en este caso no acontece.

Por otro lado, tampoco se soslaya que el acusado hizo uso del derecho a

emitir declaracién en juicio, en la que sostiene:

Deseo manifestar que el dia de los hechos el que me, de la denunciante de
la persona me ha dicho que ya ha tenido relaciones séxuales, pero eso es
mentira, todo es, de hecho si tuve una relacién con ella no lo voy a negar
si la tuve }Jero nunca fue como ella lo manifesté y de hecho los cuatro
aﬁoS. que yo llevaba de relacidén con ella siempre todo era bien, todo era
bien, todo era tranquilamente, no teniamos problemas, de hecho los
cuatro afios de nuestra relacién siempre nos veiamos nos
comunicdbamos nos deciamos las cosas nunca hubo mentifas, entonces
como es posible que ahorita me traiga esto, a esto queya. me pasé como
ahorita yo manifiesto los cuatrc afios de relacion hasta el dia veinte de
octubre fue cuando compfamos un pastel para su hermano estuve
en su casa, cuando de repente fue sorprendidamente por mi suegro
nos encontré en unas circunstancias comprometedoras, fue cuando
ya me levante y estuve platicando con ella que terminaba mi relacion le
dije que ya no podia seguir con mi relacién entonces, agarre y me retire
hacia mi casa, cual la persona me seguia insistiendo habldndome por
teléfono me hablaba y me hablaba entonces ya no le contestaba las
llamadas ya no le contéstaba las llamadas ya no le contestaba hasta que
la encontré y me dijo que como ibamos a quedar sobre nuestra
relacién y yo le dije que no podiamos seguir con nuestra relacién
porque ya se habia enterado mi espoéa sobre lo que habiamos, lo que
habia pasado entonces ella me decia no, como es posible, le digo no ya se
termind la relacién y hasta aqui se terminé y ella queria seguir, que le

diera otra oportuhidad para que pudiera seguir, yo le dije que no que eso

ya no era posible que ya habfa hablado con ella pues ya, ya se desistia de
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ello, 6sea ya no y ya me decia dame otra oportunidad quiero estar
contigo vamos a ser felices vente a vivir conmigo, le diglo no, dice deja a
tu esposa, le digo no, no la puedo dejar, porque tu anterlinano sabias que
yo era casado nunca te mentf nunca te engane yo era casado, yo te lo dije’
varias veces que yo era casado, entonces pdso el tiempo me siguid
marque y marque por teléfono, me seguia insistiendo , me seguia
insistiendo y ya no conteste sus llamadas ya no se las contestaba, no se
las contestaba, hasta que se atr evio a ir a buscarme a mi casa, se
atrevié buscarme a mi casa y me toco y sali cuana'o me dice que
como ibamos a quedar y le digo no, le digo no ya te dije que no,
entonces queria ella hablar con mi esposa y entonces voy-hablar
con tu esposa, le digo mira no, detente ahora s, detente\fpus' como vas. a
hablar tii con mi esposa si los problemas son de uno, me vas a meter en
otro problema al hablar con mi esposa y a ella no le zmportaba queria
ella hablar con mi esposa y queria que yo la dejara, le dlgo no, digo no la
voy a dejar no la puedo dejar porque quiero mucho a mi esposa y quiero
a mis hijos no Id puedo dejar por estar hora si contigo de antemano ya te -
lo repeti ya te lo dije tii sabias que yo era casado y nunca te lo negue sile
digo, entonces siguio mszstlendo hasta que llegé el momento que ﬁre d;]o
que esto no se iba a quedar asi pero yo nunca pensé quefuera actuar de
esta manera.yo no sabia de la denuncia yo no sabia que tenla; una
demanda o algo asi yo nunca lo supe hasta que llego mi detencién me
detuvieron fue como ya me entere que fue mi detencién, de hecho cuando
yo manejaba el carro o andaba en el micro mejor trataba de é%;q:piiyarla,
trataba de escabullirme para no tener problemas con mi esposa, y mejor
me hacia a un lado, me escabullia o no la subfa al carrlo, me hacia la
parada no la subia al carro mejor para evitar estos prol;l*lemas,’ porque
tenia muchos problemas con mi esposa, digo no ya mejor no la subia a la
unidad la desviaba, y ya fue por el momento se fue terminando esta
relacién, se fue terminando hasta que por fin se acabgd, pero lo que paso
la adzcwn que hubo fue esto de la denuncia, que me detlenen pues yo ni
sabfa por lo que yo venia, eso es hora, hora si que todo lo que le puedo
manifestar, desde el dia veinte fines de octubre veintiocho de octubre, fue
cuando ya se termind la relacién y ya desde ahi no tuve relaciones con
ella no tengo nada, se acabé todo no la volvi a ver pero ella seguia
insistiendo, seguia insistiendo que siguiéramos, que siguiéramos y le digo
que no que ya no se termind todo y desde esa fecha se termind, es todo

. |
sernorida.

INTERROGATORIO DE LA DEFENSA AL IMPUTADO.




Que en las dos fechas de octubre que refirio son del afio dos mil trece; que
cuando refiere relacz‘anés, se refiere a relaciones sexuales; que después de
'~ finales de octubre vio a esa persona; que después de esa fecha ya no la
volvié a ver nada mds por llamadas que no le contestaba; que la persona
que lo denunéia lo fue a buscar a su casa, si la fue a buscar hasta se
atrevié a buscarlo a su casa; que lo fue a buscar el dia veintiuno de
diciembre; que del dos mil trece; que en su casa vive con su suegro y su
esposa; que cuando lo fue a buscar €l le dijo que como se habia atrevido
ir a buscarlo a su casa que si no hablaba con ella iba a buscar a su esposa
para hablar con ella sobre lo que habia pasado sobre de ellos, le dijo no
cémo es posible que iba a hablar algo que no, que le iba afectar mds de lo
que ya tenian, y ella no le importaba, que ella lo amaba y que ella queria
estar con ély que queria irse a vivir, 6sea que se fuera a vivir élconellay
le dijo no, es imposible en verdad no la relacién se acabé y hasta ahf se
acabd no va a dejar a su eshosay a sus hijos por estar con ella, y ella no
le importé ella queria segdir, que siguieran que le diera la otra
oportunidad, no se la permitié y le dijo que no que hasta ahi habia
terminado, ya habla terminado porque su esposa ya estaba enterada de

lo que habia pasado.

1 A{in y cuando no hubiese corroborado los extremos de su dicho, no
~"" debemos soslayar la presencia de incongruencia en el relato de la
IV :

victima, y que por el contrario, pone de manifiesto la posibilidad de

animadversiéon en contra del acusado, derivado de la relacién

extramarital que sostuvieron.

Respecto a la pericial en materia de psicologia,

del tenor siguiente:

INTERROGATORIO DEL MINISTERIO PI'JBLICO.‘

Que labora actualmente para la subprocuraduria para la atencion de
delitos vinculados a la violencia de género de la procuraduria general
de justicia del Estado de México; que ha laborado cinco afios; que la
actividad que realizé es estudio psicolégicos a las victimas de algin
delito como son impresiones psicologicas, psicodiagnosticos vy
dictamenes, informes psicolégicos, as{ mismo acompafiamientos a las
victimas al momento en que rinden su declaracion ante el ministerio
pﬁbiico y asistencia en el proceso de juicio; que para acreditar su
experticia en.psicologia ha tomado cursos en la institucién donde

labora continuamente les proporcionan cursos de capacitaciéon




enfocados a la violencia de género y en si méas especifico en lo que es la
violencia sexual y violencia familiar; que el motivo de su asistencia es
pdr haber intervenido al realizar una impresién diagnostica a la C. de
iniciales N.A.B.H. el dia diecisiete de fe_brero de dos mil catorce; que
le peticiono la intervencién el ministerio publico adscrito al centro de
justicia para las mujeres de Cuautitlan Izcalli; que rea]izé impresion
diagnostica la cual constd de varias sesiones para ipoder realizar
este estudio se basé en una metodologia que es esc?ger la bateria
psicolégica de acuerdo a la edad, al sexo, a las ﬁabilidades de
lectoescritura y graficas de la persona que se va ev%aluar, para ella
se eligieron entrevista, observacion, el test persona bajo la lluvia y el
cuestionario de depresiéon BD], sé aplican estas pruebés psicolégicas,

en las cuales se obtiene que la victima presenta un nivel de depresion

: ; . . . .
leve presentando sintomatologia como tristeza, perdida del interés en

las actividades que solia disfrutar, miedo perdida del intlerés en el sexo,
disconformidad consigo misma, sentimiento de que el sﬁceso que pasé
es porque esta siendo castigada, en el test de persona bajo la lluv1a se
tiene que presentar un conflicto mantiene un conflicto sin resolver» ya

que no cuenta con las defensas apropiadas para poder enf entar

situaciones de conflicto que se ve inmersa, este conﬂlcto le genera ole
causa miedo, 1rr1tab1hdad enojo, bajo autoestlm]a autocrltlca
ansiedad; que recibe el of1c1o del ministerio publico en el cual se plde 0
el objetivo de la evaluacién psicolégica es saber si la persona a
evaluar o no presenta caracteristicas de personas que han sufrido
violencia sexual; que en la entrevista, se pregunta .el motivo de
consulta asi como sus datos generales y, esto con el objetivo de
conocer mas datos acerca del evento que refiere vivié;ique recuerda

que vivid un evento de violacidn realizado por su ex pareja no recuerda

el nombre  una persona del sexo masculino de aproximadamente
cuarenta afios quien la obliga o la forza o la agrede sex1lialmente para
tener relaciones sexuales con ella a bordo de un micfioblis; que las
herramientas que utilizé fue la entrevista, la observacidn directa, el
test persona bajo la lluvia y DBI para saber su nivel de depresion; que
ya sefial6 los resultados de su intervencién; la fiscalia cuestiona que
respecto a ese resultado esa persona necesita tratamiento para superar
el planteamiento del problema que le solicitaron. Defensa objeta dice que
es sugestiva lo referido por la fiscalia. Fiscalia que no le c;_siste la razén

puesto que ella se ha pronunciado del planteamiento e;l problema y

finalmente no es sugestiva la pregunta toda vez que el érgano de prueba

se manifestara al respecto. Juez indica que escuchado a los intervinientes -

no ha lugar a la objecidn de la defensa en atencion que la apertura de
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Juicio oral Se advierte que uno de los puntos sobre los que versara la
pericial es precisamente al cuestionamiento que ha realizado la fiscalia
puede contestar la pregunta la perito; que al realizar este estudio, esta
evaluacidn psicolégica se llega a la conclusién de que la persona a
evaluar presenta caracteristicas de victimas de violencia sexual
para la cual se sugiere reciba un tratamiento psicologico de
aproximadamente ‘minimo de un afio en el cual ella pueda
trabajar estas situaciones que se, o estas caracteristicas qu"e se
han visto dentro de la evaluacion; que minimo a un afo acudiendo
una vez por semana; que debe acudir a un psicélogo que sea
experto en atencién a victimas de violencia sexual; que la
institucién a la cual pertenece no proporciona este servicio, debido a la
carga de trabajo inicamente se abocan a las situaciones que ya
manifesté que es la asistencia y a evaluacién psicolégica, hay algunas
instituciones publicas’ que si dan este tipo‘ de servicio, sin embargo,
algunas de ellas cobran alguna cantidad para solventar sus gastos
- prosecoterapeutico ya que para este se necesita material bibliografico,

material para trabajar en terapia sin embargo también la carga de

trabajo es un impedimento para que la victima tenga una pronta

recuperacion emocional ya que las citas no son subsecuentes pudieran
tal vez a la mejor tener su primer cita muchos meses después y la
siguiente cita ser.a desfasada muchos meses después, eso serfa un
impedimento y aqﬁf dg lo. que se trata es su pronta recuperacion
emocional, es por eso que se sugiere, que ¢l tratamiento sea de manera
particular para que se le d¢ ¢l seguimiento adecuado que ella necesita
para' superar estas situaciones que se encontraron dentro de la
evaluacién, este tratamiento no hay una cantidad fija en las cual nos
diga, o un tabulador que nos diga que todas las terapias psicolégicas
tiene un costo determinado, pero si con ayuda de trabajob social se ha
hecho una investigicion de campo y se Sbtiene que el costo
~aproximado medio es de seiscientos pesos por sesion, teniendo asi la
atencion psicologica de una man‘éra- privada total por un ano
acudiendo una vez a la semana para la victima tendria un costo de
treinta y un mil doscicntos pesos; que se puede corroborar que ella
realizo la impresién psicologica ya que estd firmada, alcalde y con su
nombre; que se la entreg6 al Ministerio Publico, quien solicita esta

evaluacién.

CONTRA INTERROGATORIO DE LA DEFENSA

Qué actualmente es obligatorio que un psicélogo acompafie a las

victimas de este delito a rendir declaracién ante el ministerio ptblico,




tomando en cuenta que los protocolos de actuacion para quienes

atienden este tipo de violencia. de delitos, pues va cambiando
continuamente, actualmente si es indispensable que'la victima de
algtin delito sexual sea menor o mayor de edad este acompafiada de un
psicélogo; que esta circunstancia esta vigente desde agosto de dos mil
quince; que tuvo aproximadamente tres sesiones con la victima; que
no recuerda las fechas; que tiene un registro, que estd dentro de su
expediente; que estas circunstancias no las establecié en el dictamen
[
que hizo referencia, ya que no es motivo, o indispensable de acuerdo al
estudio que se realiza; que no recuerda el hecho que le narré la
victima, exactamente no recuerda ya que tiene dos El;ﬁOS de que la
atendid y que lo que recuerda es lo que ya refiri6 hace uhos momentos;
que no recuerda de qué forma acontecio el hecho del que se dolia esta
persona, exactamente hoy en dia no; que esta persona presentaba
como sintoma pérdida de interés en el sexo; que la persona no le
indicé cuantas parejas sexuales habfa tenido, ya que esto no es motivo
de su evaluacion, o para llegar a una conclusion esto no es motivo de.su
evaldacién; no es importante saber el nimero. de par-'éjas que ténia
anterior al hecho, que el cémo ha cambiado su vida sexual a partfjf} del

t

evento que sufrié si; que esta persona le refirié hasta el momento

| x
de su evaluacién que no tenia parejas sexuales después que
acontecio el hecho; que ella se lo comento; que no. habia; tenido
parejas sexuales, que solo la persona que lo agiir‘edlo; que no

recuerda cuando fue el hecho que le narro esta persona; que esta

segura que esta persona le manifesto que no ;:habia tenido

relaciones sexuales con otra persona después del suceso; que
exactamente no recuerda las caracteristicas de esta persona, tiene dos

afios que no la ve y fisicamente no la recuerda muy bien, solo recuerda
. 3

que es delgada y baja; que para determinar afectaciones psicologicas

en cualquier persona considera gue tres sesiones son suficientes, para
el estudio realizado, de impresion diagnostica si, su nombre lo dice es

una impresién; defensa cuestiona que fue lo que le dijo'la persona en
las tres sesiones respecto del hecho que les ocupa; objeta la fiscalia,
que el 6rgano de prueba ya se pronuncié que no recuerda con exactitud
por la temporalidad de dos afios no lo recordar. Defensa ;manifiesta que
para poder llegar al motivo por el cual el perito concluyo.en ese sentido,
considera que para poder recbr‘dar lo que advirtio deb‘le recordar los
antecedentes para poder generar conviccion a su seﬁorl’a,!‘ de otra forma
evidentemente no tiene la certeza, el con la calidad de defensa del sefior

FELIX, si contaban con la informacién necesaria para imputarlo. Juez no

hay lugar a la objecidn del Fiscal es procedente la pregdnta, ya que se

4
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refiere particularmente a las circunstancias referidas por la victima, que |

le repita la pregunta a la perito; que habia sido atacada sexualmente
por su ex pareja, el nombre .no lo recuerda, un sujeto de
aproximadamente cuarenta afios a bordo de su microbus; que la habfa
atacado sexualmente; que penetrandola, via vaginal y la aventd sobre
el sillén trasero del microbus se encimo arriba de ella, ella le pedia que
la soltara el sujeto no accedia la segufa besando y forzando, y'es todo lo
~ que recuerda acerca del evento;‘que si le refirié como llego esa persona
al microbus pero exactamente no lo recuerda; no recuerda porque
habia culminado esa relacién; que si es importante para emitir un
diagnostico saber el motiVo por el cual terminé su anterior relacion
sentimental, pero no determinante; que si se lo menciono la persona;

porque en el estudio psicolc’)gico l'micamente se pone una fraccién

"abarca los hechos, fuera de esa fraccién que se plasma en el estudlo

pues se tiene el registro de todo lo que se ha platicado con las victimas

ya que puede ser demasiado extenso para que pueda ponerlo en un
estudio psicoldgico; si cuenta con todos los antecedentes que como
perito recabo; de aCLlefdo al formato que debe tener o llevar a cabo
A dentro de un impresion d'i_agnostica cuenta con todo lo necesario para
poder emitir una conclusion; (jue no establecié dentro de su dictamen

los antecedentes de como feneci6 la relacion con su ex pareja y sus

parejas sexuales que tuvo esta persona, porque no son necesarios; que-

cualquier persona que de lectura no podria tener certeza de los
antecedentes de cuantas parejas tuvo; cuando se detecta, cuando una
persona o victima havsido' agredido sexualmente y esta presenta
caracteristicas de esa agr_esién, si se plasma dentro del estudio
psicoldgico, cuando no, no es necesario ponerlo o establecer; que no

recuerda si le cuestiono de qué forma habia sido su vida sexual

anterior a esta situacion con el seﬁor.

CONTRA INTERROGAT(“)RIO DE LA FISCALIA.

Que le refirié a la defensa qhe no recuerda el nombre del agresor de la
victima de iniciales N.A. B.H.; que emitié un dictamen con su rubrica y
su sello al ministerio piblico que se lo peticiono; en su dictamen en el
aportado de antecedentes esta escritor el nombre del agresor del cual
no recuerda; objeta defensa. Juez manifiesta que no ha lugar a la
objecion  tomando - en consideracién  que  efectivamente el
Js s s amiento que &l realizo ella hizo alusion a que no recordaba,

cuando le pregunto tres sesiones son diferentes, el testigo se refirié que
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pequefia de las entrevistas que se tienen con la victima, esa fraccion.
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para la impresion diagnostica si que si le dio sobre la persona que la

habia atacado dijo que fue atacado por su ex pareja de cuarenta arios
aproximadamente del cual no recuerda el nombre, que fue penetrada via
vaginal y que la aventé sobre el sillon en la parte trasera que le decia que
no que la seguia forzando, hizo alusién que no recordaba él nombre de la
persona, es la razdn que el fiscal hace el cuestionamiento, ya contesto
que si, puede continuar el fiscal; invoca el articulo 375 del cddigo
adjetivo de la materia, solicita para leer la parte condufcente para que
se pronuncie al respecto. Juez indica que teste la parte conducente para
que la defensa manifieste al respecto. Defensa se opone que se tome
lectura de lo testado ya que se advierte que no se indica antecedentes
como tal, establece una circunstancia diferente a la de antecedentes.
Fiscalia manifiesta que como lo indica la defensa deriva del contenido de
su dictamen si viene cierto se ha pronunciado del §cmtecedente se
corrobora con el interrogatorio que le hizo el defensor conlleva a la
entrevista que le hizo el érgano de prueba a la victima del delito, se

advierte idénea y pertinente para arribar al hecho y como sucedio. Juez
. . T . . . ~’£,U !
invoca el articulo 63 del cédigo adjetivo de la materia que su.sefioriq se

imponga y que sea ella quien determine la utilizacién de la her ‘am'zen;ta
que pretende la fiscalia. Fiscalia invoca el articulo §7$.'j‘de‘l'__codigb
adjetivo de la matéria como técnica de litigacidn | conter;zplala
herramienta a utilizar. Defehsa reitera que no cita las bases el miﬁ'istefrio
publico y las referencias que no se advierten en el dictamen_;fcomo]q son
antecedentes. Juez que la peticion del defensor en tofﬁzgi"",de fofne
conocimientos del documento es procedente, ya que si bien existe una
técnica de litigacién para efecto del apoyo de memoria ;dél perito esta
tiene lugar precisamente cuando la invocacion es prov-éniente de ese
documento pudiera refrescar la memoria del perito, la objecion del

defensor estriba que no se sientan las bases porque no se advierte que

haya sido expresado por la persona que fue motivo de entrevista de la

®i8Eara el documento y calificara la procedencia de la
t
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psicéloga,
herramienta a utilizar. Analizado el documento no ha Iugcfr a la solicitud
del fiscal, continie con su interrogatorio; que recuerda que en la
impresion diagnostica la victima le manifesté el nombre de su agresor;
dentro de su impresién diagnostica quedo plasmado el nombre; que el
nombre viene en la parte de la entrevista en la parte inicial, viene el
nombre y la edad; que establecié el nombre completo su edad y que
era su ex pareja; la fiscalfa invoca el articulo 375 lzi fiscalia para
refresco de la memoria y leer la parte conducente. Juez estima que se

asentaron las bases para que sea leido lo testado; toma lectura la-

fiscalia, en la parte de la entrevista dice
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‘"]de cuarenta afios” le cuestiona la fiscalia que si

este es el nombre completo y la edad que le proporciono la

paciente de iniciales N.A.B.H,, indica que si la perito.

CONTRA INTERROGATORIO DE LA DEFENSA.

Que el ministervio publico no le ‘envio copias de la carpeta de
investigacién; que cuenta con la aplicacién de las pfuebas y el dicho y
entrevistas de la victima; que el nombre del agresor se lo proporciono
la victima; que lo plasmo dentro de la informacioén que le proporciono
la victima; que si, el nombre completo; invoca el articulo 375 del
cddigo adjetivo de la materia y afecto de evidenciar contradiccién

solicita dar lectura en la parte total a lo que establecié que le dijo la

- victima en su dictamen. Juez indica teste para que la fiscalia manifieste.

Fiscalia que no tiene manifestacién alguna, Juez estima procedente la

mamfestaaon de la defensa, permite la lectura para evzdenczar la

S Ar Ak :»

contradrcczon ya que no es motivo de dzscrepancza de'1o que?‘contlene el

dzctamen. Da lectura “estableci6: tenia una relacion sentimental con

C%ra una relacic’)n complicada porque €l es casado, terminamos en

nov1embre del dos mil trece pero segui en contacto con
hablabamos por teléfono lo veia de vez en cuando, el dia Vemtltres de '
diciembre de dos mil trece, me quede de ver con‘llegue y me subi
a un microblis que llevaba ‘nos quedamos ahi, estuvimos
platicando mucho tiempo sobre nuestfa relacion, y él me dijo que como
ibamos a quedar y yo le conteste que como amigos, él se enojo y me dijo
que no queria que quedaramos mal y mejor nos volviéramos a ver el dia
jueves para terminar de platicar, discutimos porque él queria ser mi
amigo y queria que tuviéramos relaciones sexuales cuando se diera la
oportunidad, por lo que le dije, que ya no quedariamos ni como amigos,
que ya no me marcara, él se molesté mucho y cuando estuve a punto de
bajarme de la micro me regrese para darle un abrazo él contestd el
abrazo y me comenzo6 a besar besos que yo no respondi, mientras me
besaba avanzaba iba caminando hacia la parte de atras de la micro y al
llegar al asiento trasero el me aventé y yo cai acostada se subié arriba
de mi me continuaba besando, me desabrocho mi cinturén y mi
pantalén, yo no respondi a ningtin beso y le pedi que me dejara ‘se
levant6 para desabrocharse su panta]én y sacar su pene, yo me levante
y abroche mi cinturén y el pantalén que me desabrocho y.me
aventd nuevamente al asiento y de nuevo se subid arriba de mi y fue
como introdujo st pene en mi vagina; yo estaba llorando y le dije que ho
hiciera eso pero = él no le importd y continué haciéndolo y me dijo

minimo muévete v le respondi que no podia se levanté y se fue al

J

asiento del condictor y se arrancd y yo rapidamente me subi mi
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pantalén yo me queria bajar para irme a mi casa, pero me decianovasa

ir a ningan lado te vas a ir conmigo e _»dl' ug, m@&;am el micro se

tﬁr—‘*

levanté y me abrazo me pidié perdon pero yo le d;]e que no querla

saber nada de él, me baje y me fui a mi casa”. Ha quedado evidenciado
la contradiccién y en ningtin momento se advierte el nombre completo

del que anteriormente se hizo referencia.

Destaco que como parte esencial de sus conclusiones estiba en que la
denunciante present6 perdida de interés del sexo; opinién técnica que
deviene contraria a las propias afirmaciones de la denunciante, en el
sentido de que posterior al hecho narrado, dos meses, sostuvo relacion
sexual con su entonces novio; pues no debe soslayarse que dijo tener

sesiones con la victima y la impresién diagnostica es de fecha febrero

del dos mil trece.

menor de edad, su resultado fue negatlvo

con51derac1on cuando la médico legista toma la muestra derlvado del

et
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hallazgo de Secrecién blanquecma en la revisién glnecologlca de la
af&kﬂ,ﬁ

denuncxante remitié las‘mugstras Correspondxentes y o obtuvo ningun

resultado.

INTERROGATORIO DEL MINISTERIO PUBLICO. ;
Qué Jabora como perito quimico en la Procuraduria Genei?al de Justicia
del Estado de México, en el instituto de servicios pemaales en el
Jaboratorio de quimica forense, en Tlalnepantla de Baz Estado de
México; que lleva laborando en esa dependencia d1ec151ete afos; qué
sus funciones de perito es llevar a cabo analisis a nivel qulltmlca forense,

en todas las solicitudes que’les hagan llegar, todas la petacmnes de las
diferentes agencias del ministerio piblico; que en los d1xec151ete afios
que tiene de servir a la institucion ha asistido a seminarios,

conferencias, ponencias, todo a nivel quimica forense enjel estado, asi
como en la ciudad de México, obrando constancias que avalan lo dicho;

que el motivo de su presencia en esta sala es que el dia vemtlocho de
diciembre de dos mil trece, redacté un dictamen a mvel quimica
forense, dando con ello respuesta a la peticién realizada por la agencia
del ministerio publico de atencién para mujeres en Cuaintitlén Izcalli;
que respecto a esa peticion el planteamiento del proBIemé que le
solicitaron fue identificar la presencia de semen, es dec1r, liquido-
seminal y espermatozoides, en muestras que le entregaron para tal
fin, siendo estas exudados de labios mayores, labios menores, introito
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- , }ala menor de identidad resguardada
AB.H, a estas muestras se les practicaron dos técnicas, la primera
fue, reacciones con desarrollo de color, para la identificacion de
fosfatasa 4cida prostatica, - la segunda fue una observacién
microscopica, contencién para la observacion de espermatozoides, en
ambas técnicas aplicadas a las muestras referidas, se obtuvo
resultado negativo, se concluy6 que en las muestras-de exudados de
labios mayores, labios menores, introito vaginal y fondo de saco,
muestras recabadas a menor de iniciales ya descritas, no se identificé
la presencia de fosfatasa &cida prostitica y no se visualizaron
espermatozoides; que estas muestras fueron entregadas en sobre de
papel amarillo debidamente embalada y rotuladas; que el dictamen, las
muestras estudiadas y las cadenas de custodia, fueron entregadas al
ministerio publico.

N'fERROGAT,ORIO DEFENSA

Que las muestras fueron recibidas con of1c1o de pet1c1on lasjmuestras
mismas y cadena de custodia debidamente fedatada; que cuando él
devuelve las muestras al agente del ministerio publico, en un sobre
diferente de papel blanco, debidamente rotulado; qué el sobre amarillo
se desecha; que esta es la forma en cémo iban embalados los objetos;
que no se altera el embalaje, se extraen del sobre en el que se los

envian, se hacen los estudios y se devuelven en otro sobre,

MO0 v 88 debidamente rotulado, diferente al que se recibié; que posiblemente
Juuug,g,‘i . porque vendrian, normalmente cuando se desechan es porque vienen
iTL AR manchados, sucios, entonces para evitar alguna contaminacién con las

o muestras se entregan en un sobre nuevo, debidamente rotulado; que lo

- que protegia dichas muestras, en el cuerpo del dictamen se asienta que
es en un sobre amarill'o, nada mas; que los hisopos venian en sobre de
color amarillo, nada mads; que normalmente ese tipo de hisopos, se
secan previamente; que no se altera la esencia de las muestras al estar
dentro de un sobre de papel o con algun tipo de friccién, si estan
previamente secadas; que sabe que antes de que estuvieran dentro de
ese sobre estaban secas, puesto que asf las retiré; que recibe el sobre
con las muestras ya secas; que las muestras antes de introducirlas al
sobre debieron de haber estado secas puesto que no habia manchas;
que no le consta si estaban secas, no lo vi; que eran seis hisopos; que
los seis venfan en un sobre amarillo; que no dijo que no venian
embalados, dije que venfan embalados y rotulados, y el sobre venia
dividido por .grapas en las secciones de las tomas de muestra; que la

- circunstancia de que venfan engrapadas, y de que venfan divididas, no
lo establecié dentro de su dictamen; que no recuerda la razén, pero no
hice referencia a esta divisién del sobre; que al momento. en que
devuel_ve estas muestras en un sobre blanco, él ya no las volvid a
dividir, en un solo sobre; que si se hubiera ofertado una prueba diversa
no tendrian la certeza de cada uno de ellos; que previamente estaban
debidamente rotulados los hisopos; que al haber resultado
negativo en todos, es que se juntan en un solo sobre blanco
debidamente rotulado; que si le ponen a la vista los seis hisopos que
él refiere haber introducido en un sobre blanco, no podria identificar
cada uno de ellos cudl es. - '




Por lo anterior, se concluye que e = ,
TR 0 ostaba obligado a probar su inocencia, sino que la carga de

la prueba no solo del hecho delictuoso, sino ademas de la

responsabilidad penal de las personas corresponde a quien acusa, en

este caso al Ministerio Publico. '

Naturalmente que, ante la no acreditacién por insuficiencia del
material probatorio, fue improcedente la acusaciéon que en su contra

formulé el ministerio publico.

En consecuencia ha de dictarse a favor dej

S, e e

‘ SENTENCIA ABSOLUTORIA, en la comisién  del hecho
delictuoso de VIOLACION, previsto por los articules 273 parrafo

primeroy qumto en relacién a los numerales 6, 7, 8 fracc10nes ly II} 11&_{'
fraccion I inciso d) del Cédigo Penal v1gente al momento de los hechos 3

denunciando por N.A.BH. Quedando en INMEDIATA LIBERTAD

siempre y cuando no se encuentre detenido por dehto diverso o a
'\'-“ i

N

disposicién de autoridad alguna.

; £
;sl’.-.

o
kil

Remitase copia simple de la presente resolucién al Director del
Centro Preventivo y de Readaptacién Social de Cuautitlan, _para su
rconocimiento y efectos legales correspondientes. '

!

Con fundamento en los articulos 59, 67, 68 y 71 de la Ley que

Crea el Instituto de Servicios Periciales del Estado de'México, una vez

que esta sentencia sea declarada firme y eiecutable remitase copia

certificada de esta resolucién y del acta minima o auto en el que conste
lo anterior, tanto al Subdirector del Instituto de Serv1c1os Periciales,
dependiente de la Procuraduria General de Justicia del Estado de
México, al Director de Prevencién y Readaptacion Social de la Entidad,
anexandole copia autorizada del documento en que cbnsta le sentencia
emitida.

Remitase los formatos de estilo, al Instituto Nacional Electoral y

al Instituto Nacional de Estadistica, Geografia e Informaética, para los
!

fines legales conducentes.
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Hagase saber a las partes del término de diez dias hdbiles para

impugnar esta resolucién definitiva en términos de los articulos 408,

409 y 411 del Cédigo de Procedimientos Penales. ‘

Se ordena la notificacién personal a N.A.B.H. y hdgasele saber el

O G S

término de diez dias hdbiles para impugnar esta resolucién definitiva

en términos de los articulos 408, 409 y 411 del Cédigo de i

Procedimientos Penales.

Se ordena a la Administradora. del Juzgado, r_ealicé las

anotaciones y registros correspondientes.

Por lo expuesto y con fundamento en lo dispuesto por los

. articulos 14, 16, 17, 18, 19, 20 y 21 de la Constitucién Politica de los’

Estados Unidos Mexicanos:; 1, 2,'4, 5,6,7,8 fracciones 1 y 111, 11 fraccién
I inciso c), 273 del Codigo Penal en vigor, 1 al 9, 11, 14, 18, 26, 27

,fracc1on II, 29, 30, 62, 65, 382, 383, 384 y 385 del Codlgo dev

1’3"-..5»».)3; s !

Procedimientos Penales, este Tribunal:

PRIMERO.- Ante la insuficiencia de pruebas, no se
acredito el hecho delictuoso de VIOLACION denunciado por N.A.B.H.,
por lo que se dicta SENTENCIA ABSOLUTORIA, a favor dem
B . Quedando en INMEDIATA LIBERTAD, siempre y

cuando no se encuentre de temdo por delito diverso o a disposicién de

autoridad alguna.

Remitase copia simple de la presente resolucién al Director del
Centro Preventivo y de Readaptacién Social de esta ciudad para su

conocimiento y efectos legales correspondientes.

Con fundamento en‘ lds articulos 59, 67, 68 y 71 de la Ley que

Crea el Instituto de Servicios Periciales del Estado de México,' una vez
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que esta sentencia sea declarada firme y ejecutable remitase copia

‘iniciales N.A.B.H., y hagasele saber el término de diez dms hablles par

409y 411 del Cédigo de Procedimientos Penales.

" FINAL FIRMA Y DA FE.

certificada de esta resolucién y del acta minima o auto en el que conste
lo anterior, tanto al Subdirector del Instituto de Servicios Periciales
dependiente de la Procuradurla General de Justicia del Estado de
México, al Director de Prevenc1on y Readaptacién Social de la Entidad,
anexandole copia autorizada del documento en que consta le sentencia

emitida. : : |

Remitase los formatos de estilo, al Instituto Nacional Electoral y
il
al Instituto Nacional de Estadistica, Geograffa e Informatica, para los

fines legales conducentes.

Hagase saber; a las partes del término de diez dlas hdbiles para

impugnar esta resolucmn definitiva en términos de los, articulos 408

409 y 411 del Cédigo de Procedimientos Penales. ' _(‘S:*j"é}f“{'::

Se ordena la notificacién personal de la sentencia ala persona

impugnar esta resolucién definitiva en términos de log articulos 408p ¢

E LS L st D
:»\VC“ ) {‘

. ’~. L dﬁ»“

e

Se ordena a la Administradora del Juzgado, realicé las

anotaciones y registros correspondientes.

A S I, FUE RESUELTO EN DEFINITIVA POR LA ILICENCIADA EN
DERECHO VERONICA CARRILLO CARRILLO, JUEZ UNI"I?ARIA DE JUICIO
ORAL EN EL DISTRITO JUDICIAL DE CUAUTITLAN, ME'XICO, QUIEN AL

LICENCIADA VERON\I{CA ‘CARRILLO CARRILLO
JUEZA.
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