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Sentencia 166/2016, Violacion. |

PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE MEXICO

JUZGADO DE JUICIO ORAL DEL DISTRITO
JUDICIAL DE TOLUCA.

Almoloya de Juarez, Estado de México, 12 de octubre de dos mil dieciséis.

Se resuelve la pretensién punitiva ejercida por el Ministerio Publico, en la carpeta
administrativa nimero 2157/2015, que dio lugar al Juicio Oral 166/2016, contra de
JEREEE. o' c! delito VIOLACION POR EQUIPARACION
(HIPOTESIS CUANDO LA VICTIMA ES MENOR DE QUINCE ANOS), previstoy
sanciorado por los articulos 273 parrafos primero, tercero y quinto, en relacién con

los distintos 6, 7, 8, fracciones | y Il y 11 fraccién |, inciso c¢), del Codigo Penal
vigente en el Estado de México, en agravio de: GGGV

IDENTIFICACION DEL ACUSADO: AR D 35 arfos de

edad, fecha de nacimientc: 30 de abril de 1978, lugar de nacimiento: Distrito
Federal, Domicilio: Diana Laura, Colonia Guadalupe, San Mateo Otzacatipan,
Toluca, Estade de México;, Nacionalidad: Mexicana; Estado Civil: Union libre:
Religion: catdlico; Escolaridad: primaria; Sabe leer y escribir: Si; Ocupacion:
albanil; Ingresos economicos: $1,300.00 pesos semanales; con 3 dependientes

economIcosS.

OFENDIDA: K R D

1. En fecha 20 de junio de dos mil dieciséis, se hizo llegar por el Juez de Control el
auto de apertura a juicio oral deducido de la causa numero 2157/2015, del indice

de aquel drgano judicial, para instruir juicio a JKEEGG—— G, o o

se contienen los hechos motivo de acusacién, la calificacion juridica expuesta por

el Ministerio Publico y las pruebas a desahogar, entre otros.

2. Se ordeno ia radicacion del asunto, correspondiéndole el niamero 166/2016,
segun la asignacion que hizo el Sistema de Gestién Judicial Penal, ordenandose

su tramitacion en fa audiencia de juicio, que se celebrd hasta la conclusién de la

Juzgado de Juicio Oral de Toluca, Fstado de México.



Sentencia 166/2016. Vialawon, D

fase probatoria, habiéndose escuchado a continuacion los alegatos finales. e} uso

de la voz a la ofendida y al acusado.

CONSIDERANDO:

I.- COMPETENCIA.

La competencia constituye uno de los aspectos fundamentales en los que se
sustenta el principio de legalidad, contenido en los articulos 14 y 16 de Ia
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos: que por lo tanto, se erige
como un derecho subjetivo plblico para los JIRERTANGET " F™0M™ (73 a
jurisdiccion de las autoridades, al ambito en el cual pueden validamente ejercerla.
De tal manera, que la competencia no solo constituye un presupuesto procesal
esencial de todo acto de autoridad, sino el respeto a las garantias individuales de
las personas, en tanto e)<|ge auye las autoridades constrinan su actuacion al

%ﬁf i8°de [as :func:ones que 1a 1ey les faculta.

R e %
r*nte;_ d'f‘ i“%\, Cere t Dowr K L NAI® n mmes ,“...,.,,

—or &

Informa lo expucsto la jurisprudencia .20 A. Ji6, sustentada por el uegundo
Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, consultable en Ia
Pagina: 338. tomo I, del Semanario Judicial de la Federacion y su Gacela, qu c& %e‘g
trascribe: %

COMPETENCIA. FUNDAMENTACION DE LA Haciendo una .
interpretacion conjunta y armonica de las garantias individuales de :5}'
legalidad y seguridad juridica que consagran los articulos 14 y 16

constitucionales, se advier_te gue los actos de molestia y privacién

requieren para ser fegafes entre otros reqL e
... . .- . e g
impnescmdlblementc que’ sean emltrdos por autorldad conlgutento = ot
! o e A g

y cumpliendose las formal:da es esenCiales que les den eficacia
juridica;  lo que significa que todo acto de autoridad
necesariamente debe emitirse por quien para ello esta legitimado,
expresandose como parte de las formalidades esenciales. el
caracter con que la autoridad respectiva lo suscribe y el
W@Jwﬁummto que le otorgue tal legitimacion, pues
d‘e lo conzlério se dejaria al afectado en estado de indefension, ya
que al no conocer el apoyo que faculte a la autoridad para emitir el
acto, ni el caracter con que lo emita, es evidente que no se le
otorga la oportunidad de examinar si la actuacion de ésta se
encuentra o no dentro del ambito competencial respectivo, y si

éste es o no conforme a la ley, para que, en su caso, esté en

Juzgado de Juicio Oral de Tofuca, Fsiado de Maxico.
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épfitLid de.a!egar, adema% c‘igulé“illé_g»}allfdad dé'l _acto, la del apo;c_nmén
que se funde la autoridad para emitirlo en el caracter con que lo
haga, pues bien puede acontecer que su actuacion no se adecua
exactamente a la norma, acuerdo o decreto que invoque, o que
éstos se hallen en contradiccion con la ley secundaria o con la Ley

Fundamental.

Se afirma que este Juzgado tiene competencia objetiva en razén de que los
criterios que la sustentan asi lo exponen, y que son:

FUERO.- Porque el hecho delictuoso de VIOLACION POR
EQUIPARACION, qgue el Ministerio Publico sustenta como pretension,
corresponden al FUERO COMUN, esto es si se encuentra previsto en
la legislacion sustantiva del Estado de México, en el articulo 273, pero
sobre todo, porque no se advierte que en este dicito hubiera participado
algun servidor publico de {a Federacion con motivo o en gjercicio de sus
funciones: o bien, que se hubiese causado la afectacion al patrimonio o
a los servicios que presta la Federacion o alguno de los organismos

publicos dependientes de ella.

MATER!A.- £n razon de que el hecho circunstanciado, del que el
Ministerio Publico deriva la conducta que le atribuye al acusado afirma

e ale E® constitiye un delito; éu’yﬁMacién corresponde por tanto, al
derecho penal y pomss SRR Mea1 SHEHO-26 fraceion It del Codin® He ™=
Procedimientos Penales vigente en el Estado de México, es facultad
exclusiva de este organo jurisdiccional en materia penal, declarar si el

hecho es 0 no constitutivo de delito.

TERRITORIO.- Por que los hechos de los que el Ministerio publico
deduce su pretension, tuvieron verificativo en el Municipio de Toluca,
iugar en el que se afirma, se verifico el hecho delictuoso de
VIOLACION POR EQUIPARACION; y conforme al articulo 30 del
Cédigo de Procedimientos Penales vigente en el Estado de México, la
competencia por territorio se establece respecto al lugar donde el delito
se consuma. Por ello, si este Juzgadc ejerce su funcidn  por
competencia territorial en ese municipio por disposicién del Articulo 11
fraccion XVIHl de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado de
México, indudablemente existe competencia objetiva, por razén del

territorio.

Juzgado de Juicio Oral de Toluca, Fstado de México



Sentencia 166/2016, Violacon, .|

VALIDEZ TEMPORAL DE LA LEY PROCESAL - Es aplicable el Codigo De
Procedimientos Penales, para el Sistema de Justicia Penal, Acusatorio
Adversarial y Oral, del Estado de México, abrogado; pero de aplicacion

ultractiva por disposicion del articulo tercero transitorio, del Codigo Nacional

de Procedimientos Penales, en vigor.

For lo tanto, este Juzgado se encuentra legitimado para resolver de manera
definitiva sobre la acusacion del Ministerio Publico, ya que tiene competencia
objetiva; y el suscrito no tiene conocimiento de causa de impedimento que originara

ausencla de competencia subjetiva, por tanto se procede a dictar la presente
resolucion.

[l. ACUSACION Y ALEGATOS

El Ministerio Publico formuld su acusécibn, asi como alegatos de clausura en
juicio. por el hecho delictuoso de VIOLACION POR EQUIPARACION (HIPOTES{’S /’
CUANDO LA VICTIMA ES MENOR DE QUINCE ANOS), previsto y sanc@onadq'"

por los articulos 273 parrafo primero; tercero y quinto, en relacion con los distintos . .

6.7, 8, fracciones | y Ill y 11 fraccion | inciso c), del Codigo Penal vigente en el

Estado de México, en agravio de: m _

El Defensor del acusado, establecié argumentos que seran abordados en cada

uno de los apartados relativos en esta resolucion.

. HECHO DELICTUOSO. VIOLACION.

E articulo 383 de! Codigo de Procedimientos Penales vigente en el Estado de
Mexico. establece: Solo se condenara al acusado cuando se acredite plenamente
el hecho delictuoso y su responsabilidad penal. En caso de duda debe
absolverse. Por ello se precisa establecer que el diverso 185 del mismo

ordenamiento, define el concepto procesal de hecho delictuoso como:

“La circunstanciacion factica de la descripcion tipica conforme a

sus elementos objetivos, subjetivos o normativos.”

Juzgado de Juicio Oral de Toluca, iLstado de Meéxico
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De la calificacion juridica expuesta por el fiscal en su acusacion, la descripcion

tipica correspondew,w?m@glwmo penal de VIOLACION POR
EQUIi;ARAQJQN IPOTESIS CUANDO LA VICTIMA ES MENOR DE QUINCE

Y o. L

ANOS), previsto y sancionado por los articulos 273 parrafo primeﬂy,qgipto, del

Cddigo Penal vigente en et Estado de México, que establecen:

“Articuio 273. Al que por medio de la violencia fisica o moral,
tenga copula con una persona sin la voluntad de esta, se le
impondran de diez a veinte anos de prisién y de doscientos a

dos mil dias multa.

Parrafo Tercero. Se equipara a 'Ié violacion fa copula o
introciuccion por via vaginal o an}ai cualquier parte del cuerpo,
. objeto o instrumento diferente al miembro viril, con persona
privada de razon, de sentido o cuando por cualquier enfermedad o
cualquier otra causa no pudieré resistir o cuando la victima fuera
menor de quince anos. E}ﬁ‘" estos casos, se aplicard la pena

establecida en el parrafo primero de este articulo

Sk (
- |

+ Parrafo Quinto: Para los efectos de este articulo, se entiende
por copula la introdu;ﬁcién del miembro viril en el cuerpo de la

victima por via vaginal, anal u oral, independientemente de su

R LA sexo, exista eyaculacién 0O no.

De manera que el tipo basi¢o se conforma mediante los siguientes elementos:
N Ch R Y
a) Al que tenga copuia con

b) una persona menor de quince afos.

Hapiﬂ,egdo realizado la valoracion de las pruebas legalmente incorporadas a juicio,
‘gn 'términos de los articulos 22 y 343 del Codigo de Proce gygupniomise nams
vigente en esta Entidad para el sistema acusatorio, adversarial y oral, es decir, de
manera libre y logica, usando las maximas de la experiencia y 10s conocimientos
cientificos ,L}‘Qggiemndo su legal incorporacion segun los numerales 62, 249, 297 y

342 del mismo ordenamiento, se Hega‘&,ja,w;,yjcggm.gsWS

plenamente demostrados en el presente caso consistieron en que:

Que el dia 15 de noviembre de dos mi! catorce, aproximadamente a las
15:00 horas, en su domicilio ubicado en la calle Diana Laura esquina

lgnacio Lopez Rayon, sin nimero, en San Mateo Otzacatipan, Municipio

Juzgado de Juicio Orai de Texeoco, Lstaad de Maxico
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de Toluca, el acusado JEEEGCTENEEGGEGNGNNNNNNER. © inpuso a

copula via vaginal, a la menor de identidad reservada S
TR, o uicn tenia catorce afios, dos meses y once dias de edad.

Este enunciado factico. se sustenta en las actividades probatorias realizadas por las
partes y se encuentra debidamente circunstanciado, porque nos permite establecer
el lugar, tiempo y modo de ejecucion penalmente relevante, que encuentra
adecuacion en el supuesto penal que describe el tipo del delito de VIOLACION POR
EQUIPARACION (HIPOTESIS CUANDO LA VICTIMA ES MENOR DE QUINCE
ANOS) ya enunciado: cuyos elementos objetivos, normativos y subjetivos, se

procede a analizarlos de la siguiente manera:

ELEMENTOS OBJETIVOS

VR
W

CONDUCTA (IMPONER LA COPULA). El verbo ntcleo del tipo, describe dha
conducta de naturaleza normativa, que consiste en imponer la copula a una

persona. Entendiéndose por copula fa introduccion del miembro viril en el cuer"po"-

de la victima por via vaginal, anal-u oral, independientemente de su sexo, exista
eyaculacién o no. Concepto normativo que el legislador definio, en el articulo 273,

parrafo quinto, del Codigo Penal vigente en el Estado.

Ce acuerdo al hecho que se circunstancid, se advierte que el dia del evento el
acusado JEEEGEGRGGRRNNNNRGE csplcgo una conducta de accion y de
consumacion instantanea, en términos de los arliculos 7 y 8 fraccion i, del Codigo
Penal vigente en el Estado de México: esto es, un comportamiento de hacer,
consistente en que: el dia 15: de noviembre de 2014, a las 1500 horas, en su

domicilio le iImpuso la copula a la menor de identidad resquardada IR

Lo que se demuestra, con el testimonio recibido en segmento de 19 de mayo de
2015, de la victima DE IDENTIDAD RESGUARDADA .

.

La persona de la burbuja antes era mi cuiiado de nombre RN

N -sti 2qui porque me obligo a tener relaciones sexuales.

Juzgado de Juicio Oral de Texcoco. Estado de Mexico
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El once de octubre del dos mil catorce estabamos en mi domicilio, que
era Diana Laura con esquina prolongacion Ignacio Lépez Rayon y
estaba mi mama, mi hermana ¥l y estaba un amigo de mi papa que
se llamaba Ismael y estaba tomando cerveza y en eso se iban a pelear,
eran como las cinco de la tarde y mi mama no los dejo pelear y Sl
me dijo que si lo acompanaba a la tienda, yo le dije que si, en eso
ibamos rumbo a la tienda y me dijo que si yo gueria andar con éf o si
queria tener relaciones, yo le dije que no, me encontré a un chavo que
era mi novio y yo lo salude, él se metid a fa tienda a comprar sus
cervezas, salimos y ya ibamos para la casa y en eso, ahi para la casa
hay una mina y me dijo que nos metieramos para tener relaciones y yo
le dije que no v me dijo que nos metiéramos porque si no le iba a decir
‘odo a mi mama y como mi mama se enoja, yo le dije que si, en €so
nos metemos, ibamos con mi sobrina Sk, de cuatro anos de edad y
o GBEER (2 dejo a la mitad de la milpa como quince minutos y nosotros
nos metimos mas para alla y en esc el me empezd a tocar mis pechos
y me empezO a agarrar mi vagina y me empezo a besar la bocay yo le
die que no, me bajo mi pantalon y mi béxer y el se bajé su pantalén
con su boxer también y su pene ya estaba erecto y me voiteo de
espaldas, introdujo su pene en mi ano y ahi estuvo haciendo
movimientos, metiéndolo s’acéndolo, aproximadamente quince minutos
y ya de ahi nos vestimos y nos fuimos para mi casa, me dijo que no le
dijera a nadie que porgue si no fe iha a decir a mi mama que yo era una
cualquiera que yo me le estaba ofreciendo a él, y me dijo que ya se
habia quedado lo mas valioso de mi, que ya nadie me iba a querer asi
comoe estoy, ya de ahi ya flegamos a la casa y me dolia mucho mi ano
pero yo no le quise decir a mi mama por miedo de que él le dijera y ya

fue todo.

El quince de noviembre del dos mil catorce, como a las tres de la
tarde, yo estaba en mi domicilio con Jorge, estabamos solos en la
casa, yo estaba en mi cuarto y él estaba en su cuarto, en eso
Jorge se metié a mi cuarto y me dijo que tuviéramos relaciones,
yo le dije que no y ¢l me empezé a quitar mi mayén con mi
pantaleta y en eso él se bajo su pantaléon con su boxer y me
empezo a hesar y yo le dije que no, y ya de ahi, introdujo su pene
en mi vagina, hizo que sangrara y me dolia, fue como quince
minutos y ya de ahi me dijo que no queria que le dijera a nadie y

se fue para su cuarto él y ya.

Juzgado de Juwcio Oral de Toluci Dstado de Mexico
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En ese domicilio habitamos mi mama, mis dos hermanos Y YO, pero ese
dia mi mama se habia salido con mi hermana a la central y mi hermano
estaba trabajando.

@ e mandaba un montdn de mensajes en WhatsApp. diciéndome
que si me queria ir con él al Distrito y yo le dije gue no y él me dijo que
no le importaba dejar a sus hijas, dejar todo, que nos fuéramos y yo le
dije que no y me mandaba un monton de cartas. ahi me decia que
queria volver a tener relaciones conmigo, que nos fuéramos para el

distrito yo y él, solo conserve una carta y se la di a mi mama

El dia veintidos de septiembre del dos mil quince yo le dije todo esto a
mi cufiada. Mi hermana TN (. cstaba
juntada con é! también se enterd porque vio su celular de &l, que me
mandaba muchos mensajes en el WhatsApp y los leyd todos y cuando
W (05 leyo, ¢l la empezd a pegar, fa empezo a golpear diciendole que
para que le habia agarrado su teléfono v &l e dijo que ya no queria
saber nada de él, ya de ahi empezamos y yo le conté todo a mi cufiada

para que levantara una demanda. Mi hermana le dijo a mi mama.

L S

Mi relacion con SElg® era de cufiados nada mas, pero el lo tomabha a

PO,
o

otra cosa y el me obligaba a tener relaciones sexuales con &l Mi
hermana tampoco se llevaba muy bien con él porque la golpeaba

mucho y por lo mismo, mi mama se llevaba mas o menos con él.

Testimonio que fue constituido con arreglo a lo dispuesto por los articulos 2 inciso
c), 4,21, 342 352 354, 371 y 372 del Codigo de Procedimientos Penales vigente
en el Estado de México, habiéndose incorporado a través de su exposicion verbal.
sometida a debate y contradiccion de las partes, quienes ejercieron las facultades
que la ley adjetiva les concede al interrogar y contrainterrogar a la menor en
presencia de este Juzgador, produciendo la informacion que suministré conforme
a los cuestionamientos de las partes. Ademas de que se recibio en sesidon privada
y se hizo toma de sus datos personales, de manera reservada. por su condicion
de testigo especial, dada la naturaleza del hecho delictuoso y su calidad de
victima. en cumplimiento irrestricto al derecho que le otorga el aiticulo 150.

fracciones X, inciso b), y XXl del Cédigo Procesal invocado.

Juzgado de Juicio Oral de Toluca, Dslacdo de Mexito
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Debe iniciarse la evéltjéclé-nu de eéte testlmornobajo el -criterio de que en
tratandose del delito de violacion y de aquellos otros que de comun ocurren de
ma@zj’.vﬁg@_glt@ qs,,m_anifig%que no pueden obtenerse numeroscs medios de
prueba, por ello el relato de la ofendida, reviste fundamental importancia que lo

constituye en el elemento central probatorio.

Criteric de valoracion, que se contiene en la Jurisprudencia Numero 123, emitida
por 'a ctrora Primera Sala, de la Suprema Corte de Justicia de {a Nacion,
consultable en la pagina 85, Tomo I, Penal, Jurisprudencia SCJN, apéndice

2000, cuyo textc y rubro son:

DELITOS SEXUALES, VALOR DE LA DECLARACION DE LA
OFENDIDA TRATANDOSE DE. Tratandose de delitos sexuales,
adauiere especial relevancia el dicho de la persona ofendida, por ser

este tipo de ilicitos refractarios a prueba directa.

Por io tfante, debe asumirse la evaluacién de esta testifical a partir de la
espontaneidad e inmediacion, con la que se recibid su relato, que permitio
apreciar las expresiones de la victima, porque es ostensible la vivencia que se
significo en todas sus manifestaciones al momento de ser examinada, y no

obstante la evocacion de los actos que sufrio, describid con absoluta objetividad la
reay agresion sexual de que fue objeto, incluso haciéndolo frente a su agresor, porque
e indudablemente trasmitio todo. el dolor y verglienza que te predujo, dado que se
trataba del concubino de su hermana, que dificilmente habria expuestc si se

hubiera conducido con falsedad.

Es asi que la declaracidon de la menor del sexo femenino de identidad resguardada
_.i, tiene eficacia probatoria, porque es indudable que la
agresion sexual que relata, acontecid en la intimidad de su domicilio, donde vivia
con su madre, su hermano, su hermana vy donde también vivia el acusado,
ubicado en la calle Diana Laura esquina Ignacio Ldopez Raydn, sin nUmerc en San
Mateo Otzacatipan, Municipio de Toluca; esto es de manera ocuita, dado que el
autor aprovecho la intimidad de su domicilio y por supuesto su condicién como

familiar de la menor, para agredirla sexualmente.

Es cierto también, que el testimonio de la victima, en un delito de comision oculta,
no puede ser considerado con supra credibilidad, y que para ello precisa que se
analicen los dos aspectos fundamentales que lo constituyen, es decir, tanto el
objetivo referente al hecho, como el subjetivo referente a su emisor, para poder

distinguir a plenitud, cual es el valor que habra de darsele

Juzgado de Juicio Orat de Toluca, Estado de México.
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En cuanto al aspecto subjetivo, tenemos que la victima MENOR DEL SEXO
FEMENINO DE IDENTIDAD RESGUARDADA (NN -
una persona, que al momento de testificar tenia, 16 aros de edad gue permile
establecer que por su edad, evidentemente seria dificil que faltara a la verdad.
respecto a la agresion sexual gue expuso, si puede considerarse que tenia la
nstruccion. la edad y la capacidad suficiente para juzgar lo lesivo de los actos que
en contra de su persona ejercio el concubino de su hermana: como tambien seria
absolutamente improbable gue una acusacion tan grave la expusiera falsamente
estando su agresor presente y en un audiencia como aquella en la que se recibio
su testimonio, maxime cuando implica evocar la afrenta y exponena frente a
extranos, que desde luego importa sufrimiento para la pasivo. por la verglienza

que genera exponer acontecimientos de esa naturaleza

De ahi que su testimonio resulte verosimil, si la edad de la ofendida no impidio que
pudiera comprender claramente el hecho ilicito que contra ella se ejecutd y
exponerlo con objetiva claridad, lo que infunde en el animo del suscrito la certeza .

¢e que la menor indudablemente es una persona con credibilidad.

. [
M '
! L.

- , . _‘
Por lo tanto. este unitario considera a la victima como a una persona que otprga

todas las garantias de confiabilidad, dado que no existen sospechas derivada{é de

alglin indicio que hubiera sido obligada a declarar, por fuerza o miedo. mticho.

Menos por engano, error o soborno; porque las afirmaciones del acusado en torno
al comportamiento de su concubina o la victima, asi como el interés de su suegra
para sacarlo del domicilio donde suceden los hechos, de ninguna forma
constituyen, causa probable, para que la menor hubiera declarado falsamente,
como lo aduce, si frente a ello, se encuentra la propia dignidad de la victima, su

N N ) . m W}qﬁmavfdn -«3
condicion de persona en formacion y su propia familia. s e

Informa este criterio la tesis de Jurisprudencia Namero VI 20 JI1498, sustentadas
por et Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, con numero de registro

195364, cuyo texto y rubro son:

TESTIGO MENOR DE EDAD. VALOR DE SU DECLARACION. La
minoria de edad del declarante no invalida por si misma e! valor
probatorio que a su testimonio le corresponda, segun las circunstancias
del caso, pues a o que debe atenderse es si el menor de edad tiene
capacidad para comprender fos hechos sobre los cuales versa su

declaracion y si éstos fueron susceptibles de ser apreciados por sus

Juzgado de Juicio Oral de Tolica, [ stado de Meéxico.
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sentidos, tomando en cuenta ademas que los mismos hayan sido

narrados de manera clara y precisa.

Sin embargo, es el aspecto objetivo del testimonio de la menor, lo gque produce
conviceion en el suscrito, de la agresion que pormenorizadamente y aun en la
mitante d= sus palabras expresd, ya que no se advierten dudas, reticencias o
imprecisicnes sobre la naturaleza de los actos que le atribuye al acusado, si el
hecho substancial es perfectamente determinado y no es otro que ila afirmacion

categarica de que el acusado S ENGGGGNE © ntrodujo el pene

en la cavidad vaginal.

De acuerdo cor el relato de la menor, la primera vez que le impuso la copula el
acusado, fua‘plqr vig anal, el 11 de octubre de 2014, en el interior de una milpa
qu% e_sta‘_cer,ca.a gt -domicilioy; después de haberlo acompanado a la tienda, a
donde acudiercn con [a menor hija del acusado, de nombre Lluvia de 4 afos, a
quien dejaron a mitad de la milpa y ellos ingresaron mas alla; la victima dijo haber
aceptado, parque habia saludado a su novio y el acusado, la amenazo con decirle

a sumama y como esta se enojaba, acepto tener relaciones.

La segunda vez, (por la que se formulo acusacion) afirmo que acontecio en su

' domicilio, el dia 15 de noviembre de 2014, aproximadamente a las 15:00 horas,

cuando no se encontraba nadie en su domicilio; afirmo que el acusado ingreso a
su habitacién y e dijo que queria tener relaciones, no obstante que ella le dijo que
no, el acusado le despojo de sus ropas, mayon y pantaleta, la beso, se bajé el

pantalon y el boxer, le introdujo el pene en fa vagina, haciéndola que sangrara.

Aungue resulta cuestionable que el Ministerio Publico no incluyera en su
acusacion, la primer conducta atribuida por la victima, es notoria su trascendencia
en la comprension de la agresion sexual que constituye la pretension punitiva;

porque entonces es mas claro, el sometimiento logrado por el acusado frente a la

hermana de su concubina.

En efecto, por absurdo que resuiten las causas que motivan que una menor
acepte soportar una agresion sexual, es esa condicion derivada de su edad y la
ausencia de una plena conformacion psicolégica o madurez, lo que ha originado
que el legislador establezca una proteccion especial a las personas que son
menores de 15 anos. Porque cualquiera que sea la causa, su voluntad carecera
de eficacia, para justificar que sea copulada; dado que su consentimiento carece

del elemento cognitivo para establecer que su voluntad fue libremente elegida.
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Esta afirmacion ha llevado a que la Jurisprudencia considere esa condicion de

vulnerabilidad como un hecho notorio.

Resulta poco comprensible, para cualquier adulto, que una nifa de 14 anos,
acepte ser agredida sexualmente, a enfrentarse al regafio o reproche de su
madre, respecto a que tiene una relacion de noviazgo; porque no existe
equivalencia entre los bienes y valores en disputa; pero tambien cualquier
persona, puede refibnar, sdbre &l praid<é Mrspectiva que tiene una nifa o
adolecente, para elegir entre su familia, la forma en que le perciben y habran de

tratarle. frente a sufrir en su persona una agresion.

En el presente caso, la menor de identidad reservada W, ccopio ser
copulada en un sembradio, para que el acusado (ENEINGNGNGNGGNGENNNE -
cufado. no la acusara con su madre; incluso mas en el interior de sus domicilio
tambien fue agredida y dijo que tuvo que hacerlo, aunque no queria y no se

advierte que hubiera sido amenazada o condicionada de ninguna forma: pero la

limitante a comprender como acepto.’ ‘tal vejacion, no puede originar gue fs?:era

N
inverosimil o que no hubiera sucedido, por el contrario, se reafirma la wnd;uop cfe

vuinerabilidad ante lo erratico de algunas decisiones de los menores.

En las palabras de la menor, el acusado después de agredirla por pliﬁiera
ocasion, le dijo “que ya se habia quedado con lo mas valioso de mi. que ya ‘rjv‘adie
me iba a querer asi como estoy”; también afirmo que le mandaba mensajes por
teléfono y cartas, le decia gue se fuera con él, que no le importaba dejar a sus
hijas, que queria volver a tener relaciones con ella: aunque no sefalo en que
momento inicio ese comportamiento, si fue anterior a la primera o segunda
agresion, lo cierto es que afirmo, que esos mensajes, originaron gue la hermana
de la menor descubriera el comportamiento del acusado, porque reviso s

telefono, lo que ademas provoco que este golpeara a su hermana.

La expresion objetiva de estos acontecimientos, muestra el actuar conjunto del
acusado sobre la victima, porque ello prueba un comportamiento consistente.
dirigido a mantenerla bajo su sometimiento, ya fuera por la amenaza o la
expectativa de abandonar todo y unirse a ella, esto es. bajo la viclencia
psicologica y emocional que sobre ella ejercia o la desviada seduccidn a una nifa
de 14 afios; lo que hace aun mas verosimil la agresion sexual que describio la
menor se ejecutd en el interior de sus domicilio, porque de no haber existido |a

imposicion de la copula por el acusado. resultan inexplicables estos
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comportamienfes y seria absurdo que fa menor los hubiera relatado, de no haber

existido.

Es evidente, que no existe tampoco ninguna duda con relacton a la identidad del
agresor, porque es ostensible que la menor lo identificd objetivamente, no solo al
momento en gue la atacd sexualmente, sino también en esta sede judicial, cuando
frente a él, lo senald como la persona que la habia obligado a tener refaciones
sexuales. Por le tanto no existe ninguna razon para gue la menor, le atribuyera al
concubino de su hermana una conducta tan grave, que no hubiera realizado,
maxime cuando la propia victima sabia las graves repercusiones que tendria para

su familia.

Consecuentemente puede afirmarse, que el testimonio de LA MENOR DEL SEXO
FEMENINO DE IDENTIDAD RESGUARDADA TSNS - o
valor probatorio preponderante, si es manifiesto que pudo comprender la
naturaleza de la agresion sexual de que fue objeto y exponerla, con absoluta
precision y claridad; mas aun, cuando no se demostrd que existiera razén para
que la menor faltara a fa verdad y le imputara un acto tan grave al acusado, lo que
implica que no senald a persona distinta a la que contra su persona ejecuto el

ataque sexual que describio.

K] . .. . . .
Criterio de valoracion que se adopta siguiendo en todo su alcance ila Tesis,

sustentada por la entonces Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de Ia
Nacion con numero de registro 234698, consultable en la pagina 162 Volumen

145-150, Segunda Parte del Semanario Judicial de la Federacion del tenor

siguiente:

TESTIGOS MENORES DE EDAD. DELITOS SEXUALES. Tratandose
%;Eiting?wenores de edad, es suficiente gue sus dichos sean
creibles y que sus relatos sean lo suficientemente claros en reiQeief
con lo gue percibieron sus sentidos, para que se les otorgue valor
probatorio en el caso de aquellos delitos que siempre se procuran
cometer sin la presencia de testigos, maxime si sus dichos se

encuantran corrohborados con otros indicios.

El testimonio de la victima se encuentra corroborado por la testifical de SN
JENNNS MU - tanto que en su calidad de madre de la pasivo, tuvo
conocimiento de la agresion sexual de que era objeto su hija, ya que al respecto

expreso:

Juzgado de Juicto Oial de Toluca, Fstado de México



Sentencia 1686/20160, ViolaciGn.

Estoy aqui por la violacion de mi hija, durante un afo fue amenazada y
abusada por su cufado Jorge, una vez fue el 11 de octubre mas o
menos y la otra no recuerdo, porque la nifa nunca me dijo nada. todo
se lo dijo a mi nuera Andrea llorando, espantada se lo dijo y la verdad

yo le di una confianza al sefior Jorge qué pues lo queria mucho.

Yo me entero el 23 de diciembre de dos mil guince, porque mi nuera
Mllighe sc mete al cuarto con 4R entonces le digo que traen, en ese
momento dice mi nuera, no pues quiero matar a . e digo, porque
motivo, dice porque abuso de #WEME entonces fue cuando nos
movilizamos y también temprano mi hija A G esposa de Hi»
encontrd una carta que el escribio, porque era su letra y decia que le
e e et 2 52 12 habia quitado v ella se le fue encima y

Jorge la estaba pateando.

Yo me di cuenta que estaba agrediendo a mi hija y solo lei la parte de
la carta que decia, para mi flaquita vy decia que le tha quilar la
virginidad y ya lo de abajo no lo lei porque me senti muy mal, 0 sea yo
le di la confianza de todo el mundo, para que me pagara con eso: por

ese motivo yo me doy cuenta de lo que le habia pasado a mi hija.

Mi hija dice que en una milpa que esta ahi pegada a mi casa ubicada
en Diana Laura, le bajo los pantalones y pues ahi ya empezaron a

tener relaciones, mi hija en ese momento tenia catorce afos

Antes de que se trajeran a este fulano (sefiala al imputado), una
semana antes, porque de hecho yo sali a la central con mi hia.
entonces ella se quedaba cor':1 las dos ninas que tiene él, {(SIENGEGD
SR, sc quedaba a cuidarlas. porque ella ahorita no estudia, se la
pasa ahi en la casa Conmigd, en esa ocasion él penso que no habia

ninguna persona adulta y es cuando se metia al cuarto de mi hija.

Todo se lo contd a mi nuera, yo no le pregunié nada a la nifia y ami
nunca me dijo nada ella, de hecho nada mas. 2@ !iegaba a la casa y
la nina nunca salia cenar, siempre se tapaba desde pies a cabeza pero
yo nunca en la vida note eso, eso si se enojaba el hombre porque a mi
hija le hablaban amigos, le hablaban conocidos, le decia que no le

hablara a fulano, que no le hablara a sutano.
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R <2 esposo de mihija (G, << 23 arios,

el se dedicaba a trabajar en una tienda de las ocho de la mafana. a las
ocho de la noche o nueve de lunes a domingo, los problemas que yo
tenia con él cuando vivia en mi domicilio, eran que le gritaba mucho a

mi hija (SN |2 insultaba, le queria pegar, yo me metia, luego
tomaba y llegaba a las dos, tres de la manana eso no me gustaba.

La carta que mencione la entregué a las autoridades, porque mi hija
SN, ' 2 dio a mi y la verdad no sé donde se quedo, me Ia
pidieron, pero no sé donde quedd. Los peritos fueren a micasa y a la

milpa también fueron.

Testimonio que se constituyé conforme a los principios que sustentan este juicio,
daco que se recibid en audiencia plblica, la testigo produjo su relatoria bajo los
cuestionamientos que las partes le hicieron, es decir, sometida a la contradiccion
de las partes y en presencia de este unitario, en términos de los articulos 2,4, 21,
342, 371y 372 del Codigo Adjetivo de ta Materia.

Es cierto que el testimonio de fa madre de la victima, presenta inconsistencias en
cuanto a las fechas de los hechos de los que conocio, pero también lo es que ello
fue producto de la forma en que fue interrogada. Por tanto a la forma en que se
incorporé la prueba, porque la. oferente pudo haber solicitado las aclaraciones
pertinentes o recurrir a las técnicas de litigacion que la ley le autoriza y no lo hizo,
a pesar de [a reiterada exposicion de la testigo, que muchos aspectos, no los

recordaba.

Sin embargo, a partir de este testimonio, se establece que la fecha en que Ia
menor informo la agresion sexual de que era objeto fue el dia 23 de diciembre de
2015, cuando se lo comunicd a su cunada ARG pero en esa misma fecha,
(se infiere), la testigo dijo haber tenido conocimiento que “mas temprano” su hija
SIS, - contio una carta que escribio el acusado dirigida a la victima, lo

que provoco quie su hija se le fuera encima al acusado y que este la pateara.

En estos aspectos, es notorio que la lestigo discrepa de las fechas sefialadas por
la menor de identidad SR, quien afimo que fue en el mes de septiembre
cuando comunico a la esposa de sus hermano la agresion que sufrio; e incluso la
madre de 'a pasivo ninguna referencia hizo en relacion a la existencia de los
mensaies telefénicos a los que la menor hizo alusién. Pero lo cierto también es,

gue el hecho de que la madre de la victima, no relatara nada respecto a los
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mensajes, solo WESHeaUe no tivo' conodimiento de ellos y la i¥haren que
sucede el descubrimiento de la agresion, no resulta trascendente, si es un hecho
notorio, que debio ser presentada una denuncia, o que permitid al Ministerio
Publico el inicic de su investigacion; ademas conforme a las pruebas
Incorporadas, los actos de investigacion iniciaron en el Me diclembre de 2015,
lo que informa el error, no de la testigo, sino de la victima, lo que permite
establecer. que la fecha correcta del descubrimiento, fue en el mes de diciembre.
La testigo, admitic que conocid de los hechos por referencia."r?énﬁgﬁéﬂﬂﬁa‘ sino
por su nuera, ello la coloca como un testigo auricular cuya fuente de informacion
no fue la propia victima. Entonces también es explicable que solo acertara a
establecer una de las fecha en que se ejecuto la agresion sexual contra su hija, el
11 de octubre, senalando que habia sido en una milpa que ecsta junto a su
domicilio; en tanto que la segunda agresion la refirid en su domicilio, en la

habitacion de la menor, aunque dijo no recordar la fecha.

Pero tambien senalo que fue una semana antes de que detuvieran al acusado, R

cuando este acudio a su domicilio pensando que no habia ningun adulto, porque la

menor se quedaba cuidando a las menores hijas del acusado. Lueqo puede

establecerse que la data que refiere la testigo, no corresponde al dia 15 de .

noviembre de 2014, en que la menor circunstancio la agresion que sufrio en su

domicilio, no a una diversa.

Pero en cambio, debe establecerse que la testigo si fue presencial y Conocio
directamente, de la existencia de la carta que dijo haber leido parcialmente y que
entrego a las autoridades, como también de la actitud asumida por el acusado
respecto a la menor, porque dijo “nada mas Jorge liegaba a la casa y la nifia
nunca salia cenar, siempre se tapaba desde pies a cabeza, perc yo nunca en la
vida note eso, eso si se enoﬁ%‘aﬁ“éﬁombre porgue a mi hija le hablaban amigos, le
hablaban conocidos, le decia que no le hablara a fulano, que no le hablara a

e ety
sutano.”

Estos aspectos, concuerdan coherentemente con el relato de la menor. si

demuestran la existencia de una de las cartas que dijo le enviaba el acusado.
, , | Y

ademas de que es consistente la actitud que asumia el acusado frente a las

amistades de la victima, con la violencia psicologica y emocional que describio la

menor.

Juzgado de Juicio Oral de Toluca, Estade de México.




Sentencia 166/2016, Violacion. |7

Pero sobretodo, en el hecho de que el acusado SAEEEGEG_NNNANN

vivia en el mismo domicilio que la victima, lo que naturalmente le permitia no saolo
acceder al inmueble, sino también a la habitacion de la menor, dado que ademas

era el concubino de su hermana.

Por lo tanto, el aspecto objetivo del testimonio que se evalla, otorga la veracidad
suficiente para -hacer creible el relato no solo de la testigo, sino también para
constituir el respaldo demostrativo del testimonio de la victima, en tanto que
permite confirmar que la pasivo le informo a su cuiada (SRR 2 agresion de
aue era objeto por el acusado,; pero sobre todo, las actitudes objetivas que asumio
el acusado frente a la menor, y que por vivir en el mismo domicilio tenia acceso al

mmueble, o que le permitio atacar a la victima en |a intimidad de su habitacion.

Sin embarge es el aspecto subjetivo del testimonio que se valora, el que otorga

mayor confiabilidad en la veracidad de los hechos que expuso la testigo (B

En primer lugar, porque no existe razén fundada para que la testigo faltara a fa
verdad, sise considera que el sujeto a quien su hija le imputaba la agresion sexual
que denunci¢, lo era el concubino de su otra hija y hoy acusado NS
S s cccir, la testigo no podia tener duda de la persona a la que le
atribufa el heche su hija, y tampoco a partir de las expresiones y vivencias gue ella
misma observo no solo en su c,énvivencia con su hija, sino también con el

acusado, establecer la veracidad de lo que le informaron.

En segundo hgar, porgue seria absurdo que la testigo hubiera influenciado a su
menor hija para construir hechos que no hubieran acontecido, cuando la propia
testigo no pudo dar informacién exacta de ellos: pero sobre todo si la imputacion
que hace contra el acusado trascendia a su propia familia y se limito en su sentido
de proteccion para su hija, pero no para inculpar falsamente al acusado, porque al
final es el ministerio plblico el que logré obtener la prueba que respalda la

imputacion de la victima.

Rige el criterio de valoracién la Tesis nimero 11.20. P.204P emitida por el Segundo
Tribunal Colegiado en Materia Penal del Segundo Distrito consultable en la pagina
1518 tomo XXIV, Septiembre del dos mil seis del Semanario Judicial de la

Federacion y su Gaceta, del tenor siguiente:

PRUEBA TESTIMONIAL EN MATERIA PENAL. EL JUZGADOR, AL
VALORAR UN TESTIMONIO, DEBE ATENDER A LOS ASPECTOS
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PARTICULARES Y LOS "IMPULSOS MOTIVADORES" O A LA
ESPONTANEIDAD E INDEPENDENCIA DEL TESTIFICANTE. Se
considera como caracteristica de la prueba testimonial dentro del
proceso penal, el que sea una expresion narrativa, es decir, que no
puede reducirse a una simple exposicion de respuestas (si o no). Al
testigo le es exigible, no una exposiciéon cualquiera (que pudiera incluso
vincularse con aspectos imaginarios), sino una narracién que evoque lo
que la persona ha percibido o captado, es decir, una narracion de tipo
historico anaitesid de lograr la constatacion de las cuestiones relativas
a: "donde”, "como”, "cuando”, "quién” etcétera, cumpliéndose asi el
objeto de la prueba testimonial, que no es sdlo el de permitir una simple
informacion, sino la posibilidad de la construccion intelectual del hecho
constatado por el testigo, es decir, el acto comprendido y captado en |a
mente del declarante. Derivado de lo anterior, la narracion de tipo
testimonial se representa como una "réactualizacién" de la experiencia
&ML A ida por el testigo, esto es, una exteriorizacion de la representacion
mental del testificante, de fa experiencia vivida por él.lmi}ém
resulta un mediador del pasado (hecho) y el presente o futuro
socialmente relevante en cuanto al proceso al que dicha narracion se

incorpora. Lo anterior es denominado por la doctrina como
‘reproduccion nemonica” de la experiencia vivida empiricamente, de
J"*do*c?’ef'”’sﬁgqsigue la naturaleza ffhistérico—critica" en donde de manera
inherente participa el testimonio. de tal suerte que la realidad c%%‘é G‘
acaba por manifestarse como "realidad interpretada”. Por elio, el
testimonio debe entenderse también como un acto que no se separa de
la naturaleza humana (actu’,s humanus) y. por ende, el centro de
atencion es, sin duda, la persona del testigo, pero ese reconocimiento
no debe conducir a {a simplista resignacion de que el testimonio es un
hecho personal, y pretendér cerrar 1os 0jos a lo gque pueda hallarse
debajo de ese juicio personal del sujeto, pues ello no resulta moral. ni
legalmente valido, por jél contrario, el reconocimiento sobre la
imposibilidad de dividir, prima facie, la realidad de la construccion critica
del testigo, conlieva a g obligacion del juzgador, en el plano de la
valoracion, a respetar la exigencia de atender los aspectos particulares
del sujeto y los "impulsos motivadores" o la espontaneidad e
independencia del testificante, tal como lo establecen los articulos 246
parrafo primero, 247, parrafo primero, 248, 249, parrafo primero v,
especialmente, en las fracciones |, I, lil y V del articulo 289. lodos del
Codigo Federal dc Procedimientos Penales, disposiciones legislativas
que. precisamente, como medidas de seguridad en cuanlo a las reglas
de valoracion del testimonio y reconociendo los aspectos de la
naturaleza humana remiten a la obligada atencién de la persona del
testigo, ello con el fin de establecer, en lo posible, el hallazgo de un
verdadero testimonio del hecho frente a la irrelevancia de un juicio
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personal de quien diciéndose testigo no pasa de ser un simple
‘portador” o “relator" de sus propias conjeturas o de lo que otras
personas le indujeron a creer.

En efecto. es e! dictamen pericial en materia de Medicina Forense, el que
constituye el medin de prueba idoneo para establecer la veracidad en la
deciaracion de la victima, si a partir de las evidencias que la menor presentd en su
cuerpo, el experto en su interpretacion de ellas, establecio su opiniéon meédica que

asi lo confirma,

zn segmento de 26 de agosto de 2016, se recibid la opinidon que en materia de

medicina forense, sostuvo la perito (G IEGEGNGGEGDEGENGYENN . icn

_explicd:

Scy meédicoe legista desde hace cinco afios, adscrita al centro de justicia
para mujeres, mis funciones son realizar certificaciones médicas en su
modalidad de estado psicofisico, lesiones, estudios ginecologicos, a
veces proctologicos, androldgicos, determinaciones de edad clinica,
determinaciones de estado de ebriedad, determinaciones de sindrome
de nifios maltratados, sindrome de mujer maltratada, algunos

dictamenes en materia de medicina legal.

t-stoy aqui porque realice una certificacion a solicitud del ministerio
publico a una femenina de identidad reservada «impm———_.
la realice en la fecha del 24 de diciembre de 2015, consistente en el
estudio  psicofisico, lesiones, ginecolégico, proctolégice vy la

determinacién de edad clinica a dicha femenina.

Esta certificacion esta integrada de la siguiente manera, la primer parte
es el apartado de generales, los datos de la institucion los datos de la
victima, el nombre, en este caso determinacion de edad clinica, su
direccion y a gue se dedica, posteriormente viene el otro apartado en
donde se plasma en el certificade médico el consentimiento a ella vy
como es menor de edad también a quien dijo ser su madre, lo siguiente
es ya como tal es la certificacion médica, se plasma el estado
psicofisico, si se encontraron o no se encontraron lesiones. el estudio
proctologico. ginecoldgico, determinacion de edad clinica, para finalizar

con las conclusiones, el sello y la firma de su servidora.
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Al momeiito de la interrogacion la examinada se encontro consiente. se
encontro orientada en tiempo, en espacio, en persona, en circunstancia
con un lenguaje coherente y congruente, escaso. A la exploracion fisica
una marcha sin alteraciones con actitud libremente escogida, reflejo
pupilar normal. Lo que respecta a las lesiones se divide basicamente la
certificacion, en la exploracion extra genital no se encontraron lesiones.
sin lesiones recientes al exterior; en la exploracion para genital sin

lesiones recientes al exterior,

Con respecto al estudio ginecologico se colocd a la examinada en

posncaon G

ica, con tecmca eQouantada a luz directa y artificial,
) e BN Sy 00 ) o
] observalon en ese momento los genitales fenotipicamente

inecolo

femeninos, el vello pubico fue delgado, fue rizado, implantados sobre
monte de venus y sobre la cara externa de los labios mayores. los
labios mayores se encontraron integros, los labios menores también se
encontraron integros, en lo que respecta al clitoris, a la horquilla, a la
fosa navicular, al meato urinario, se encontraron integros al momento
de la certificacion; el introito vaginal también se encontré integro. se
realizo la maniobra de valsalva para determinar el diametro transversal
de lo gue es el orificio himeneal, observandose este orificio himeneal
con un diametro transversal maximo de tres centimetros en este
momento, posteriormente se realiza la técnica de las riendas, en csta
técnica se visualiza un himen de tipo coroliforme. se encontrdé con un
desgarro antiguo localizado a las cuatro en comparativo con la caratula
del reioj, las orlas himeneales se encontraron con una coloracion
rosado palidas, eran gruesas y con una longitud de lo que es la base
de implantacion al borde libre de tres milimetros, eso en lo que

respecta al estudio ginecolégico.

Al realizar la examinacion proctoldgica se colocod a la examinada en
posicion genopectoral, se observaron los gliteos integros, la region
perianal integra, en la region anal también se encontrd integra. los
pliegues radiados se encontraron integros, estaban conservados y el
tono del esfinter anal externo también se encontré conservado al

momento de la certificacion.

Para determinar la edad clinica se observaron las caracteristicas. los

cambios sexuales secundaiios, en este caso el vello axilar de la
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examinada estaba rasurado, las glandulas mamarias estaban

aumentadas de tamafo perc habia una escasa diferenciacién entre lo
que es la areola y el pezon, se encontraron 28 piezas dentales con una
erupcion clinica hasta segundos molares en las cuatro cavidades vy la
somatometria corw@mmm‘k&{ogmmos y una estatura de
156 centimetros por lo que en base a estas caracteristicas se
determiné una edad clinica médico fegal mayor de 14 afios y menor de

16 anos.

Un desgarro antiguo va a ser esa solucion de continuidad de la
membrana himeneal, la membrana himeneal siempre es una
membrana que esta alrededor de lo. que es el introito vaginal y es una
-
barrera relativamente entre lo que son los genitales externcs y lo que
es la vagina, entonces al momento de que un objeto penetra esta
membrana, como las fibras de la membrana himeneal no son tan
elaslicas, se va a producir una soluciérv de continuidad, es decir un
desgarro o una herida, una iaceracién_‘ﬁroduciéndose justamente esta
separacion de la orla himeneal ya que_xéstaba integra, estaba completa,
entonces se separan estos dos bo;aes, al cicatrizar estos hordes no
cicatrizan como la piel por ap?éicién, cicatrizan por separado, el
desgarre permanece ahi, una ve;’que se ha producido permanece para
séempr%@ c}}gmpmﬂﬁga@i@@gﬂyan awunir estos dos bordes pero
obviamente nunca van a cicatﬁzar en uno solo sino por separado, eso
es lo que es un desgarro coif’;tiguo, decimos que es antiguo porque de
acuerdo a [a literatura '\/argtas Alvarado menciona que son 10 dias de
cicatrizacion, en términos éenerales 10 dias de cicatrizacion para que

se lleve a cabo esta cicatr_fzacién completa.

‘

i
Experticia a la que se le otorgé eficacia probatoria, en tanto que fue incorporada al
juicio hajo las prevenciones contenidas en los articulos 267, 268, 371 y 372 del
Cadigo de Procedimientos Penales vigente para el Estado de México, en primer
lugar porque la experta debio acreditar su calidad de médico y su especialidad en
medicina leqal, ante el Instituto de Servi_%,}?ewwtado de México,
institucion para la que trabaja; ademas de que su opinion debio constituirla a partir
det informe preliminar que presentd ante el ministerio publico, al que
necesariamente adjunto la acreditacion de su calidad vy titulos profesionales. Por
ello, la defensa tuvo oportunidad de conocer la opinion de la perito y sus calidades
para contradecirlo o impugnarlo; pero sobre todo, porque en la audiencia de
debate expuso verbalmente su opinidn conforme al interrogatorio y contra examen

que {as partes le formularon.
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La importancia de esta experticia se funda en que las conclusiones a las que
arriba la experta son producto de las evidencias fisicas obtenidas del cuerpo de la
victima de identidad reservada (G NN /  chas de que estas
fueron debidamente sustentadas cuando el perito explicd las caracteristicas que

observo, particularmente en los genitales de la victima.

Al respecto, la médico describié la posicion en que explord a la menor, que le
permitieron observar los genitales de la victima, y por tanto, que esta presenta un
himen de tipo coroliforme, con un desgarro antiguo a las 4, comparativamente con
la caralula del reloj. Lo que le llevé a establecer que la menor presentaba
desfloracion no reciente, por las caracteristicas del desgarro himenal que

describio.

Evidencias, objetivas que demuestran que existic penetracion a la cavidad vaginal
de fa menor ofendida; lo que sin duda confirma la imputacion que ésta hizo contra
el acusado, al senalar que este le introdujo su pene en la vagina, ¢ incluso la hizo

sangrar.

En el mismo sentido, se encuentra la opiniobn en materia de PSICOLOGIA

sustentada por la experta GGG i < ¢

segmento de 26 de agosto de 2018, expreso:

Soy perito en psicologia adscrita a la subprocuraduria de género v
trabajo en el Centro de Justicia para Mujeres, algunas de mis funciones
son, realizar estudios periciales, impresiones diagnésticas, dictamenes,
nformes pormenorizados, psicodiagnosticos para la atencion a
victimas de delitos de género como violencia familiar. sexual.

institucional, patrimonial, econdémica.

Estoy aqui porque brinde atencion a una victima de identidad

reservada G NENNNEREER. isa Gue inlerpuso una denuncia

por supuesta violencia sexual.

La impresion diagnostica la realice el dia 24 de diciembre de 2015,
durd aproximadamente una hora veinte minutos, que se conforima de
una metodologia que cuenta con un planteamiento del problema, el

cual deriva de la solicitud del ministerio publico. en este caso solicitd
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q.‘u.e se mvestigafé vsi Ia. men(;rde idérnwtidad re-s“é-r;/ada _“_
@R cunia caracteristicas que son propias de violencia sexual:
sigue el marco tedrico, la exploracion mental, analisis del caso, que se
refiere a una ficha de identificacion de la victima, a la exploracion
mental de la misma, a las entrevistas estructuradas, semi estructuradas
que se le realizan, la aplicacién de pruebas psicométricas que es en
este caso, persona bajo la lluvia y la integracion tanto de los resultados
como de la entrevista, conclusiones, sugerencias y bibliografia, al final

lieva mi firma.

La entrevista se rige por el protocolo de principios basicos para la
investigacion y la atencion de delitos contra la libertad sexual, donde
nos menciona que no debemos de re victimizar, yo no estuve en el
acompanamiento de la menor, fue el perito en psicologia GG
@R /' oor tal motivo el ministerip plblico extiende una copia
simple de la entrevista que le realiza a la I PSINGER R AR [T S
evita la re victimizacion, sin embargo estando en la evaluacién se guian
las preguntas de tal manera que la menor se sienta en confianza y nos

manifieste en su propio dicho lo mas importante.

Para lo cual, se le pregunto a la menor si sabe porque motivo esta en el
centro de justicia, ella refiere que fue por una violacién por parte de su
cuniado, que espera gue no lo liberen porque ella siente temor de que
le haga dafio, menciona en la entrevista que se encontraban en la casa
de un amigo de su papa, su papa fallecid un afio anterior a la fecha de
denuncia y se encontraban con algunos familiares en ese domicilio
también menciono que estaban tomando, su cufiado que ella refiere se
llama Jorge y estaba tomando con ef amigo de su padre, después de
algunas bebidas que tomaron empezaron a discutir comenzaron a
pelear, la madre los logra separar, el cufiado de la victima le menciona
a esta gque si lo acompafiaba a la tienda y ella accede y al salir de la
casa van acompanados de una de sus sobrinas de nombre Lluvia que
menciona ser hija del sefnor - van a la tienda a comprar unas
cervezas, se encontraron al novio de la victima, se dieron un beso y
que al salir de la tienda el senor ¢jiiléle menciond a la victima que le
va a mencionar a su madre gue tiene un novio, que se besaron y que
accediera a tener relaciones sexuales con él y ella pues se niega vy
caminan nuevamente hacia la casa y ella menciona que habia una
milpa y en su propio dicho ella refiere que se meten a fa milpa, la mete

ala milpa, que lleva a la menor, que a la menor la deja a un extremo de
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la milpa y caminan mas adentro de la milpa y estando ama
victima refiere en su dicho que le menciona a la agresor gue ella no es
su deseo el tener relaciones, él le baja el pantalén, el boxer, &l se baja
el pantalon, también el boxer, menciona la victima que su pene estaba
efecto, que la voltea dandole la espalda al agresor y el agresor la

inclina y la penetra analmente, eso es lo que ella refiere.

Los hechos que la victima le relata refiere que se suscitaron en dos
fechas de una la refiere en me parece que es el 11 de octubre y la otra
la refiere me parece que es el 26 de noviembre, ambas de 2014 una

se suscito en una milpa y la otra se suscitd en una casa.

N0 a mi experticia y a todos los fundamentados en la
impresion diagnostica yo concluyo que la menor de identidad%?%a
ISR, proscnta caracteristicas de violencia
sexual, ya que los indicadores no solo derivan de la prueba
psicométrica, también se desprenden de las entrevistas, de la
observacion directa, y de todas las técnicas utilizadas el ojo clinico, sin
embargo en la prueba proyectiva que se utiliza, es una prueba
proyectiva a nivel internacional que nos permite conocer si la victima
presenta o no indicadores de violencia sexual, en esle sentido los
indicadores que se encuentran son indicadores como ansiedad.
depresion, faliga, debilidad, tiene una representacion del pasado. lo
traumatico lo inconsciente, lo preconsciente, lo que queda sin resolver,
otros Indicadores son la pasividad y la complacencia, que ella
manifiesta en la prueba y que bueno al fin y al cabo la victima también
manifiesta introversion y es una persona encerrada en si misma, por tal

motivo se concluye gue presenta indicadores.

La eficacia probatoria de este medio de prueba, se sustenta en el caracter
orientador de la opinion de la experta %r de la evaluacion que practicod a la
victima, que permiten establecer el estado emocional que tenia al momento de
realizarle la entrevista y la aplicacion de los test psicologicos, que revelaron bajo
un estandar valorativo, la presencia de signos de personas que sufrieron violencia

sexual,
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ks significativo, que en la entréviéta Iawctn_ﬂa hubiera ih%&fﬁado a la experta
hechos serr'wejantes a los que expuso en la audiencia de debate, porque implica
que su testimonio fue producto de la agresion sexual que sufrié por el acusado, si
de acuerdo a la exposicion de esta, la menor refirio haber sido agredida

sexualmente el 11 de octubre y “le parece el 26 de noviembre” ambas de 2014.

Ello revela que aun cuando estos estudios se realizaron mas de un afio después
de! hecho, la victima, estableci6 de manera coherente la agresion que sufrio,
precisamente en una milpa y en su domicilio; sin que omita considerar que
nuevamente la fecha de la agresion, ejecutada en el domicilio de la pasivo, fue
objeto de olvido o confusion por la experta, a partir de las expresion que empleo,

pero no se le requirio de la aclaracion pertinente.

Pero es el rosultado de ese estudio, el que resulta trascendente, si la menor

presento come indicadores ansiedad, depresion, fatiga, debilidad, pasividad y

- complacencia, también introversion; de ahi que rWe, la conclusion a

ia que la experta arriba, dado que explico que estas son producto de la correlacion

aue hizo entre el resultado de las herramientas o test que aplico y la entrevista que

a:rd

Pcr o tanto, el contenido prebatorio de esta opinion, se traduce en la confirmacién
de la veracidad de los hechos afirmados por victima de identidad resguardada
SRR i picscentaba signos psicologicos caracteristicos de
persenas que han sufrido violencia sexual, lo que concuerda objetivamente con los

hechos gue expuso en este jJicio.

Por otra parte, el acusado —en su declaracion

rendida en el segmento de fecha 27 de septiembre de 2016, nego ja conducta que

se e atribuye, exponiendo:

Lo que dicen mi suegra y mi cunada es mentira, todo lo que ellas estan
diciendo, ellas me estan acusando de algo que yo no hice, me estan
acusando de violacién y yo siempre me la pasaba trabajando de

domingo a domingo, o sea yo tenia tiempo para estar ahi.

Yo tenia muchos problemas con mi esposa y con mi suegra por 1o
mismo de que: yo no les ponia atencién a mis hijas ni a ella, eso era lo
que me decia mi esposa y que mejor se iba a buscar a alguien que si le

nusiera atencion.

Juzgado de Juicio Qral de Toliea, Estado de México.



Sentencia 166/2016,  Violacion.

Tambien yo discuti con mi suegra, la verdad si discuti algo fuerte con
ella, porque como yo le hice su casa a la sefiora pues le dije que si me
iba a ir yo de su casa, pero que me tenia que pagar todo lo que habia
trabajado ahi, la mano de obra que realice para hacer su casa, ella me
dijo que no me iba a pagar nada, entonces yo le dije que yo no iba a
salirme hasta que me diera dinero y me dijo que ella iba a ver como le
iba a hacer, pero de que me iba a sacar me iba a sacar. pero pues
nunca me imaging que me acusaran de esto, yo a mi cufiada. siempre
la respete, nunca le dije una mala palabra, porgue ni nos habiabamos

bien, ella con sumama y su hermano y yo nada mas con mi esposa.

Yo entraba a las ocho de la mafnana a trabajar en la y salia a las nueve

o diez de la noche yo no tenia tiempo ni de estar ahi.

Mi suegra JENENEEENENR Y Mi cuiiada me acusan de algo que yo no
hice. no seé porque, pero yo pienso que por lo que me dijo mi suegra
que me queria sacar de la casa y que no me iba a dar dinero, porque
tenia ya muchos problemas con mi esposa {§IININGNGEGE
SRy discutiamos mucho y constantemente, porque yo no estaba,
trabajaba de domingo a domingo, de ocho de la mafiana a las nueve o

diez de la noche y no tenia tiempo para mis dos hijas, de dos y cuatro
AT G

oo eta s ap
R e

. . ‘3 o3 r?, S o
anos de edad, ni para ella, me reclamaba y me &'cra‘ que %iihamdcs Eg

seguir asi, que mejor me fuera y que si no ella se iba a buscar a
alguien que le pusiera atencion, llevabamos cuatro afios de relacion y
solamente por ahi me pudieron sacar.

7T . EF e AR )

Con mi suegra tampoco me lleve bien, desde que tuvimos la discusion

y le cobre por mi trabajo, de toda la construccion que yo le hice a su
casa. Nosotros somos del distrito, cuando llegamos aca nada mas
estaba el puro terreno que mi suegro les dejo cuando murid y yo me
ofreci a hacerles su casa aca y ella me dijo que le echara la mano y
pues yo le vine a cchar la mano y a hacerle la casa, pero luego ella
empezd a cambiar mucho, empezamos a tener problemas, de que yo

llegaba bien noche y su hija no sé qué le decia.

De la construccion yo hice cuentas y entre todo eran como ciento
cincuenta mil, perc yo le dije que me diera unos treinta mil pesos. nada

mas para llegar al Distrito otra vez y empezar desde abajo, porque yo

@
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en el Distrito rentaba con mi esposa y pues por venirles a hacer el favor
aqui en Toluca de hacerles su casa, yo perdi mi renta alla y perdi todas

mis cosas.

Yo trabajaba en una tiecnda de abarrotes en San Mateo Otzacatipan,
poblado San José de Guadalupe, en la calle Emiliano Zapata,
pertenece a Toluca. Mi patrén se llama USNEENER yo legaba a
trabajar a las ocho de la manana y me retiraba a las nueve o diez de la
noche, (0 que hacia era despachar, atender, quedarme de encargado

ahi, a veces se quedaba su hijo — conmigo, él

tiene como quince afos.

Aomi me detuvieron en el trabajo, ahi fueron por mi. el veintitrés de
diclembre del dos mil quince aproximadamente como entre ocho vy
nueve de la noche, yo no sabia ni porque me estaban deteniendo los
mmisteriales, primero me dijeron que era por lesiones hacia mi esposa,
me trasladaron al MP, pero como no conozco por aca, no supe ni que,

ne vi para que ado me llevaron

Cuando me trasladaron aqui, me dijeron que venia yo nada mas a una
audiencia. pero nunca me dijeron que, yo me entere cuando estaba ya
aqui. que era per violacion, cuando me detuvieron no me mostraron

rada.

Yo con ni cufada me llevaba mas ¢ menos, porque efla es muy seria,
ella estaha por su lado y nosotros por nuestro lado, hasta aqui es
donde nos venimos a hablar un poquito, porque alld en el Distrito no

viviamos :untes, pues yo nunca fui a la casa de mi suegra, afla.

Habia unos chavos en frente, unos vecinos que se llevaban hien con mi
esposa y yo degaba y los encontraba afuera, platicando con ellos y me
molestaba y le decia en vez de que estés alla adentro con las ninas,
estas aca afuera platicando y si, discutiamos mucho, por eso fue de

que la sencra me decia que mejor me fuera.

La verdad yo no sé porque me estan acusando. yo pienso que fue
porque cuando a mi me detuvieron, como a los cuatro dias, cinco dias
ellas se juntaron y ahorita mi esposa estd embarazada, el mismo
tiempo gue yo llevo aqui, ella es lo que lleva de embarazo y luego,

luego s juntaron con los chavos de enfrente, o sea yo no me di cuenta
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porque trabajaba de ocho de la mafiana a diez de la noche, o sea yo
nunca estaba ahi en el dia y ellas estan untadas ahorita con los
chavos, las dos con los dos primos. A mi me lo dijeron mis hermanos
porque ellos fueron a ver a mi suegra, para hablar con ellos. si era yo
culpable, si era verdad pues ni modo que tenian razon en demandarme
pero que si nmm que me estaban haciendo el mal a mi de
tenerme aqui y fue cuando ellos por sus propios ojos se dieton cuenta
y la misma sefiora les dijo que su hija ya habia hecho su vida que ya
mejor ni ell s , "-?-!eso mis hermanos ya no tuvieron
comunicacion con ellos. porque les dijeron que ya no se paraian ahi, s;
no los iban a demandar de que los estaban yendo a amenazar y mis

hermanos ya no fueron.

Yo le cobraba a la seriora por lo que yo hice de la mano de obra, o sea
nunca yo no le meti nada de dinero a esa casa. soy albaiiit Llegamos a
Toluca a finales del dos mil doce, cuando estabamos haciendo la casa
ya y yo vivia con ellos, llevamos como afio v medio, de mi detencion

para atias.

Yo me casc como en el dos mil diez, llevo cuatro ainos de casado.
estoy contando hasta el tiempo que llevo aqui. Vivimos como un ario

juntos en el Distrito.

Cuando trabajaba en la tienda de abarrotes me pagaban mil v lucgo me
subid a mil cien, semanales. Comia ahi porgue la patrona era la que
hos daba de comer ahi. A veces ellos estaban y a veces me dejaban
solo en la tienda. pero como si se juntaba gente yo no podia ostar solo

y me quedaba con su hijo

l.as personas con las que trabajaba se enteraron que me detuvieron,
porque ellos venian llegando cuando a mi me agarraron al principio
ellos dijeron que si era culpable que ni modo, gue elios no me podian
ayudar. pero luego ellos se dieron cuenta de muchas cosas. que no era

asi de lo que ellos me estaban acusandc.

Ellos me fueron a ver y el serior me prequnto si habia sido el cuipable
¢ f

le dije que no. pues yo no hice nada, yo ni sé de qué me estan

suzipedor e o Dol e

s Tainca, Lstado o MOxioe

o8



e ——— e

Sentencia 1686/2016, Violacion. 29
acusando, dice pues por lesiones. A mi familia también le dijeron gue

por lesiones.

La misma sefiora, fue la que les dijo que me acusaban de violacion,
porque la sefiora como a los ocho dias llevo a mi esposa a trabajar ahi

donde yo estaba trabajando y ella fue ia que les dijo.

Declaracion que es posible evaluarla a partir de que se rindié bajo la regulacion que
para este elemento de prueba se contiene en los articulos 20 apartado B fraccion i
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 7, 8 21 y 366 del
cbdigo procesal aplicable, dado que la declaracion la rindié el acusado contando con
la asistencia juridica de su defensora, en audiencia publica, por lo que fue producto

de su voluntad ejercida con absoluta lihertad.

Declaracion que carece de eficacia demostrativa, considerando que los
argumentos en los que el acusado sustenta que no ejecuto la conducta que se le
atribuye, consisten esencialmente en que: Trabajaba de lunes a domingo de 8 de
la-manana a 9 o 10 de la noche, no estaba en su domicilio y por ello tenia
problemas con su eSPREaE enojo6 su suegra porque le cobro la mano de obra de
la construccién de su casa, y esta le dijo que lo iba a sacar de su casa: su esposa
y la mencr se juntaron con cos vecinos de enfrente, que son primos y su esposa

esta embarazada, desde el tiempo que él lleva detenido.

Argumentos que pretendio confirmar a través de los testimonios que rindieron

R, . icncs de manera esencial

refirieron:

Y Conozco al sefior N ccsde cl

dia primero de abril del dos mil trece, lo conoci porque su suegra nos
debia dinero a nosotros, la sefiora llego a vivir ahi desde enero de dos
mil trece aproximadamente, por la cuestion de nuestro negocio

conocemos literalmente a toda la colonia.

En un principio no habia ningn problema con la sefiora, hasta que
posteriormente empezo a atrasarse y nos dimos a la tarea de buscarla
y preguntarle porque tenia atraso en su deuda de aproximadamente
seis mil pesos, por concepto de productos que iba a pedir la sefiora a
nuestro mini stper y (IR salio y él nos dijo que no tenian dinero,
que si queriamos nos pagaban con trabajo, esa fue la forma de cémo

res relacionamos, desde ese dia empezd a trabajar con nosotros para
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poder cumplir esa deuda de la sefiora, al cubrir la deuda vimos que era
una persona apta para seguir trabajando con nosotres y se le otorgo el

trabajo

Nuestro negocio se llama mini super Tapia, se ubica en nuestro mismo
domicilio, el sefor Jorge se dedicaba a limpiar, acomodar, cargar,
descargar, me acompafiaba a hacer compras cuando yo liegaba a salir,
al paso dei tiempo los Gltimos dos anos, se empezd a quedar de

responsable, cuando yo tenia gue salir.

El ultimo dia que trabajo con nosotros fue el dia veintitrés de diciembre
del dos mil quince, cuando llego la policia a detenerlo a mi negocio. yo
no estuve presente porque ibamos llegando y ya estaba todo el
despapaye ahi, habia varias patrullas y dijé que sucede, dicen venimos
por el sefor Jorge, estaba uno de mis hi.jos que es menor de edad. vy

me dice papa es que no sé qué paso.

Yo no tuve ningun problema con el sefor G en cuanto a su
comportamiento, nuca me falto dinero, incluso con los vecinos o los
mismos clientes no hubo ningdn problema. Su horario de trabajo era de
ocho de la manana a las nueve de la noche, de domingo a domingo,
nosotros comentamos que descansara el dia que él eligiera. pero el

comentaba gue no era posible porque tenia muchos problemas en su

30

casa, que preferia mejaigmmbarmBiostar n b oheR - ¢ Laem Y

De las pocas ocasiones que platicamos de su vida personal, como en
el dos missimengagla que la suegra a oI RS TR i Y
la calle, que su sefora iba a hacer segun sus compras y se tardaba
mucho, incluso llegamos a tal grado de ofrecerle un departamento que
nosotros ocupabamos cuando éramos jovenes y le dije, Jorge. si tienes
tantos problemas con tu suegra mejor vete ahi con tu famiha, te doy las
laves, te lo presto, me lo cuidas, nadie lo ocupa, me dijo si don, lo voy
a tomar en cuenta, pero gue primero queria que le pagaran lo que él
habia construido con su suegra, porque me parece que él fue el que le

levanto la casa y le hizo la loza.

C . e ~
Una ocasién nos tomamos unas CGFV@ZMDOSB del seffor llego a

hacernos una escena en el negocio, que porque salia muy tarde, que
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nunca estaba. en su cas;am, que-ségun no le d;aba diner-o“y yo le dije aqui
no es momento para que usted venga a escandalizarme de esa
manera, entonces el dijo sabe que don, yo me voy, le digo si
vamos a hacer cuentas, te pago tu semana, tu finiquito para que te
ayudes; pero no sé como lo convencieron para que é! se quedara. De
hecho ese dia ?{w a Jorge, te estamos pagando hasta 1400 pesos
semanales, como es posible que no le des nada y él me dijo, yo le doy
ochocientos pesos a la semana a mi mujer, le compro la leche a mis
hijas, panales, yo nada mas me quedo con doscientos, trecientos
pesos y es clerto, porque a media semana me decia présteme cien o

dosciento'i.gye,nggg‘a se los descontamos parqayudar/o JJambn s
ayudaba con trabajos extras, porque ¢él es albafil.

Nosotros nos enteramos de que se le acusaba, porque el dia de la
detencion seguimos a la patrulla de la CES hasta lo que es fa vialidad
Naucalpan antes de llegar al Nicolas Sén Juan y preguntamos qué
pasaba, se detuvieron y nos dijeron, a este muchacho se le esta
acusado de violacion, le dije ¢quién lo acusa? me dice eso no se lo
puedo decir a usted, le digo yo soy su patrén, &l estaba encargado de
mi negocio y no es la forma de que te hayas metido a mi domicilio vy
subido escaleras, estaka mi Ijijo no puedes hacer eso, me dice es que
se brinco. ',f,
Al siguiente dia 24, yo lo-fui a ver a los separos, en Matlazincas y le
pregunte, ;Jorge qué onda? me dice, es que me enojé con Mari (su
esposa). me parece que este discutieron y se hicieron de palabras y se
agarraron a golpes, me dice pero habié con ellas y le dije si esta bien,
esa fue la ultima comunicacion que yo tuve con‘ él, hasta ahora que
hemos hablado por teléfono Unicamente. Yo conozco a la persona que
denuncia al serior (R sus iniciales son YR

En esas [echas supuestamente la suegra _‘.y-‘ Su esposa
WY 1 O tcnian dinero, nosotros no sabiamos
como estaba la situacion y su esposa del sefor Jorge fue a pedirnos
trabajo, entonces literalmente le dimos el trabajo de Jorge. Ella
empieza a trabajar después de la primera quincena de enero con un
horario de trabajo igual de nueve a siete de la noche y su dia de
descanso eran los dias funes, con el mismo salario. Solo trabajo dos
meses con nosotros y la tuvimos que despedir por las conductas

inapropiadas que la sefiora llevaba, empezo a llegar tomada, a llevarse
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muy pesado con los proveedores y con los propios vecinos, entonces
SMEl:20 a haber quejas de los mismos vecinos y de las vecinas, era

nociva para el negocio.

El Unico que trabajaba para esa familia era SR 2 csposa no
trabajaba, los curiados no trabajaban, la suegra no trabajaba, la cufiada
no trabajaba, el unico que lleva de sustento a su casa era él. entonces

a mi se me hace algo muy ilogico de lo que lo estan acusando

U - Conocemos al sefor SR, Ccsdc c

primero de abril del dos mil trece cuando el inicio a trabajar en nuestra
Tienda, Miscelanea Tapia ubicada en la colonia San José Guadalupe,
en el mismo lugar de mi domicilio. £l se encargaba de limpiar, atender y

cuando llegabamos a salir nosotros se quedaba de encargado con mi

hijo A

Su comportamiento hacia nosotros y mis hijos era bueno. nunca hubo -
ningun problema ni altercado, inclusive nos apoyd cuando mas lo:

necesitamos, no tuvo ningun comportamiento inadecuado ni no

apropiado.

LI ultimo dia que trabajé con nosotros fue el 23 de diciembre de 2015,

ese dia se quedo de encargado y a las ocho y media de la noche que
nosotros ibamos llegando, nos percatamos que habia una patrulla ahi
entonces le dije a mi hijo (R, que esta pasado con 4Ry me
dice, no mama es gue no se; ya no vimos a g porque salté de mi
casa, nosotros no vimos pero el policia me dijo venimos a detener al
serior Jorge, le dije bajo queé cargos o por gué, entonces ya nos dijo
que se le acusaba de viMe&ion, yo pregunte Mdolcion de qué o por

gque o hacia quien? y me dijeron que era en contra de la nifa de
iniciales R, twsaREm S |

) e U g
Nosotros seguimos a la patrulla porque queriamos ver a donde
legaban y saber porque se lo habian llevado, llegamos a la instancia,
no recuerdo cual fue, ahi nos dijeron que ya no habia nada que hacer,
mi esposo vio a {EEyo no. En ese lugar yo tenia una amiga que es
trabajadora social y me dijo si le elaboran la carpeta se lo van a llevar a

la grande y va a estar dificil que lo saquen.
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Cuando tuvimos comunicacion con el sefor Jile le preguntamos si
habia pasado algo y dijo que no. Ya habia hablado con su cufiado y a
él le dijo que ¢l no habia hecho nada de eso y desde un principio se

mantuvo en gue nunca habia hecho nada de eso, siempre.

Nos contactamos gon,gus hermanos y hergrmas, nos decian que pues
metieramos abogado pero desgraciadamente la economia estaba un
peco mal entonces les dijimos que le iban a asignar un abogado de

oficio, nosotros hemos estado preguntando con sus hermanos.

Testimonios que como parte de la teoria probatoria de la defensa se presentaron

en la audiencia de debate co SRk ‘q-con'f‘orme,‘aﬂés articulos 2 inciso c), 4,
21,342, 371y 372 del Cédigo de Procedimientos Penales vigente en el Estado de
Mexice; obteniendose sus declaraciones a través del interrogatorio que les formuio
el defensery sometidos al escrutinio de la fiscalia.

,,’ |
Por la informacion que producen, se constituyén en testigos de coartada, en tanto
pretenden acreditar que el acusado SNSRI -:cc o/ mes de
enero del dos mil trece y hasta el veintitrés :de diciembre de dos mil quince, fue su
empleado en la negociacion mercantit denominado Mini Super Tapia, ubicado en
la calle Emiliano Zapata, 103 colonia San José, poblado de San Mateo
Otzacatipan, municipio de Toluca, Estado de México, en el que tenia un horario dé

ocho de la maiana a nueve de la noche, de lunes a domingo vy que el acusado

preferia no tomar su dia de descanso, porque tenia problemas en su domicilio.

A partir de estas afirmaciones, la defensa pretende establecer que el acusado el
dia 15 de noviembre de 2014, se encontraba trabajado y no en su domicilio donde

sgjec%o la agresion sexual contra la menor.
[ ™ )

B arime Wy 3
Sin embargo, es manifiesto qué ello constituye una argumentacién de la defensa,
porque el acusado jamas refirid que precisamente ese dia hubiera estado
trabajando y tampoco los testigos precisaron que en ese dia 15 de noviembre de
2014. el acusado efectivamente hubiera estado trabajando, mucho menos a las

quince horas en que sucede el hecho.

En el mismo sentido, debe reiterarse que ni el acusado, ni los testigos,
pormenorizaron de momento a momento las actividades que realizd el justiciable

el citado dia en que sucede el hecho, lo que priva sus declaraciones de la
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coherencia suficiente para establecer que efectivamente se hubiera encontrado en

un lugar diverso al de su domicilio.

En segundo lugar, el argumento del acusado sobre los conflictos con su concubina
a partir del comportamiento que le atribuye, ciertamente fueron respaldados
esenciaimente por el testigo (NNENGGGGNGEGENNNS sobc todo respecto al
comportamiento que dijo tenia la concubina del acusado, durante el tiempo que

trabajo para el, en el mismo puesto que desarrollaba el acusado.

Pero ninguna vinculacion guarda el comportamiento que hubiera tenido o no la
concubina def acusado, cuando la persona agredida‘ sexualmente es la victima de
identidad reservada (N ENENENNEEENNENE (oco que a partir de las
afirmaciones del acusado y del testigo, de ninduna forma puede derivarse gue
esta tuviera un comportamiento semejante o mostrara alguna actitud nociva. Por e
contrario es el propio acusado quien reconoce que la victima era una persona muy

seria.

Debe agregars SRR LSZnE BRI S50 que hubiese sido manipulada a

victima por su hermana para acusar falsamente al justiciable, si como se ha

explicado fue la concubina del acusado la que hizo el descubrimiento del hecho a

partir de que observo los mensajes telefdnicos que enviaba el acusado a la
victima, al haber revisado su teléfono, o que produjo que el acusado golpcara a'la

hermana de la pasivo.

En tercer lugar, el argumento del acusado en el sentido de que se €nojo con su
suegra, porque le cobro la mano de obra en la construccion de su casa y esta le
dijo que lo iba a sacar, resuita también ineficiente no solo porque carece de
respaldo probatorio, dado que si bien al respecto se pronuncié el testigo R
W o bicn o es que la fuente de su informacion fue el propio
acusado, lo que por tanto limita el alcance demostrativo respecto de un hecho del
que fue testigo auricular y cuya fuente de informacion lo fue el propio acusado.
Pero sobre todo porque contrario a ello, las primeras frases que la audiencia de
debate expreso la madre de la victima, fue el carifio que le tenia al acusado y la
conflanza que le habia otorgado, cuya demostracion resulta por demas evidente
cuando le permitio vivir en su domicilio, con sus menores hijas y con su concubina.
De ahi que resulta absurdo considerar que por la intencién de sacarlo de ese
iigar, se hubiera dirigido la voluntad de la menor para imputar falsamente al

acusado una conducta que no hubicra realizado, porque solo bastaba con que asi
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se lo hubiera requerido la testigo, cuando el domicilio era de su propiedad, con

n - ofc nomi e tuviera | ac do.
I %Qﬁ%&%ﬁmmuda econdmica que tuviera con el acusa

£n cuarto lugar, es cierto que el acusado dijo que su esposa y la victima se
juntaron  con dos vecinos de enfrente que son primos y su esposa esta
embarazada desde el tiempo que el lleva detenido; pero también es cierto que
ningun elemento probatorio presento para acreditar sus afirmaciones y resulta
intrascendente gue la pasivo continie con su vida ordinaria, en tanto que ello no
tiene vinculacion con la conducta anterior que se fe atribuye al justiciable, porque

seria ilogico pensar que una adolescente que ha sido atacada sexualmente no

pueda desarrollar naturalmente S%*Wﬁﬂ”’"
o IR S Ay ARRE /¥ 4 As} L

Debe concluirse también que la percepcion que los testigos SEEEENGE_N
SRR (cncn del acusado como su empleado. de
ninguna forma puede ser suficiente para excfuvmmstﬁe

atribuye a este, no en su lugar de trabajo sino en el mismo domicilio donde vivia
con la victima; pero ademas no se pierde de yiéta, que el lugar donde el acusado
desempenaba su empleo, se encuentra en»“el mismo poblado donde la victima
residia y donde también vivia ¢, lo que da lugar a inferir que por el dia y la hora
en que sucaden los hechos, ninguna posibilidad existia para que el acusado se
hubiera trasladar a su domiclio, dado que era sabado y fue a las 15:00 horas. Por
lo tanto es evidente que los testigos presentados por la defensa no pueden tener

la eficacia pretendida.

Es aplicable la junisprudencia emitida por el entonces PRIMER TRIBUNAL
COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL SEXTO CIRCUITO, consultable bajo el

registro electronico 188476, del tenor siquiente:

TESTIGOS DE COARTADA. Tratandose de testigos de coartada, para
que sean tomadas en cuenta sus declaraciones, deben de manifestar
de momento a momento'la conducta desplegada por el acusado, pues
si no es asl, pudiera darse el caso de que aquél haya aprovechado el

momento no cubierto por los testimonios para cometer el delito.

Es asi que la evaluacion coniunta de estos medios de prueba, lleva a la conviccion

de que se encuentra debidamente acreditade que el acusado _
SR - - 5 dc noviembre de 2014, aproximadamente a las 15:00 horas,
en el domicilio ubicado calle Diana Laura esquina Prolongacién Ignacio Lépez Rayon

sin numerc, en San Mateo Otzacatipan, Municipio de Toluca, le impuso la copula por
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via vaginal, a fa menor victima de identidad reservada (G

Conducta que encuentra exacta adecuacion en la hipétesis que exige el supuesto
penal, porque resulta innegable que se actualiza el verbo rector, si se tiene que el
acusado le introdujo el miembro viril en la cavidad vaginal a la pasivo. es decir le

impuso la copula.

SUJETO PASIVO y VICTIMA. Se observa que tiene el caracter de sujeto pasivo,
asi como victima LA PERSONA DEL SEXO FEMENINO DE IDENTIDAD

RESGUARDADA VNN . - scr 2 la persona a quien el

acusado le impuso la copula via vaginal.
G > T
. - 3 4
L i R R el s54 v L e gt
SUJETO ACTIVO. Asimismo, tiene el Cafater‘de sujeto activo del aiel#o
SN i s el infractor de [a norma, por ser quien

materialmente fe impuso la copula a la victima.

AFECTACION AL BIEN JURIDICO.- EI bien juridico es el correcto desarrollo
psicosexual de una persona, en tratz’andose:"de personas menores de quince anos.
Porque el legislador considera que una pers‘Ona menor de esa edad no ha alcanzado
el desarroflo fisico, mental, emocional y‘.{:psicol()gico que le permita decidir con
libertad y plena conciencia sobre su vida fsexual y las consecuencias de un acto de

esa naturaleza.

Lo que es logico porque las personas énenores de quince afos no pueden tener
todavia conformado un conocimiento objetivo de su vida sexual y la agresiéon sexual
que contra ellos se ejecuta afectara necesariamente la evolucion normal gue
cualquier otra persona alcanzaria para conformar su madurez. De lo gue se sigue
también que ninguna persona con esa calidad de desarrollo puede otorgar
plenamente su voluntad, la que siempre estara viciada y aun cuando se otorgue

carecera de entidad, cuando el sujeto no comprende el acto que consiente.

Se sustenta este criterio en la tesis numero P.XXIV/2000 sustentada por cl pleno de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, consultable en el Tomo Xl, Mairzo de
2000. visible en la pagina 115 del semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta.
Xy thxio v ruawson:

VIOLACION EQUIPARADA. EL. ARTICULO 177 DEL CODIGO PENAL
DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA, EN CUANTO ESTABLECE
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QUE BASTA LA COPULA GON PERSONA MENOR DE CATORCE
ANOS PARA LA CONFIGURACION DEL DELITO DE, NO VIOLA LA
GARANTIA DE AUDIENCIA. El articulo 177 del Codigo Penal del Estado
de Baja California establece como delito de violacién equiparada la
copula con persona menor de catorce afos o que por cualquier causa no
esté en posibilidad de conducirse voluntariamente en sus relaciones
sexuales o de resistir la conducta delictuosa. El precepto citado parte
det hecho real e indiscutible y, por ende, notorio y que no admite
pruecha en contrario, consistente en que la persona menor de
catorce antos no ha alcanzado el desarrollo fisico, mental, emocional
y psicologico que le permita decidir con libertad y plena conciencia
sobre su vida sexual y las consecuencias de un acto de esta
naturaleza y, en su caso, para resistirlo, por lo que debe ser sujeto
de proteccion legal. Por tanto, si es un hecho notorio por
corresponder a la realidad del desarrollo humano, ia incapacidad de
las personas menores de catorce afios de edad, légico es concluir
que la norma legal no produce indefension a la persona que tiene
copula con un menor de catorce afios al no permitirle desvirtuar la
carencia de capacidad volitiva de ese menor respecto a una relacién

sexual.

Es asi que fue el actuar del acusado el que trasgredié el objeto juridico de proteccién
que se contiene en el tipo del defito de VIOLACION EQUIPARADA, porque
indudablemente la conducta del acusg"do habra de trastocar el desarrollo que tendra
la ofendida en la cenformacion de sﬁ desarrollo psicosexual, ante la gravedad de la
agresion que sufrid, maxime cuangio el autor tenia la calidad de concubino de su
hermana, gue evidentemente afe_étaré o por lo menos dificultara la interaccion con
las personas de su familia y Q'bstaculizaré que pueda alcanzar, una correcta
comprension de su propia sexualjdad.
S hiionipinrns - 4t B i

RESULTADO. La conducta del acusado, al imponerle la copula a la ofendida,
origino un resultado material, porque se tradujo en un cambio que trajo
consecuencias objetivas, desde el momento en que trasgredié su correcto
desarrollo psicosexual, ademas de las implicaciones fisiologicas que ello hubiera
ocasionado; por las innegables consecuencias psicologicas que implican en su

naturaleza, una afectacion real a la integridad fisica de la persona.

NEXO DE CAUSALIDAD. Con el caudal probatorio al que ya se hizo referencia en
ia presente resolucion, se llega al conocimiento de que existe un nexo de

causalidad directo e inmediato entre fa conducta desplegada por el acusado y el
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resultado producido, porque cada una de las afectaciones gue constituyen el
resultado material del hecho delictuoso tuvieron como causa Unica e inmediata la
agresion sexual que la pasivo sufrid en su persona por la afectacion  del bien

juridico tutelado por la norma.

ELEMENTOS NORMATIVOS:

Por elemento normativo se entiende aquellas expresiones utilizadas por el
legislador en la descripcion de la conducta delictiva. que para comprender su
significado requiere un juicio de valoracién, de naturaleza cultural o juridica, en cl

tipo penal a estudio, se desprende que si contiene elementos normativos.

I segundo de los elementos que conforman el supuesio penal del delito de
VIOLACION POR EQUIPARACION, consiste en la calidad especifica de la
victima. que se trate de una persona menor de QUINCE ANOS DE EDAD

Fn cuanto al segundo de los elementos del tipo, exige una calidad cspecifica en la

victima para que se actualice la equiparacic’)h que hace el legislador, a efecto de

prescindir de fa violencia como medio cofnisivo especifico para acceder a la

copula, e incluso de la voluntad del sujeto pasivo; cuando éste es menor de
quince anos ‘

+"
Porque se considera que a esa edad ninguna persona tiene perfectamente
conformado su desarrollo psicosexual, aun cuando se encuentre fisicamente aplo

para el coito.

Calidad especifica que se demostré presenta LA MENOR DEL SEXO FEMENINO

DE IDENTIDAD RESGUARDADA NGNS - ;o oo

CATORCE ANOS, DOS MESES y ONCE DIAS de cdad el 15 de noviembre

enero de 2014, fecha en que se ejecutd el delito.

Afirmacion que se hace porque, fue demostrada eficientemente la focha de
nacimiento de la victima, mediante el acuerdo probatorio unico, que las partes

celebraron y se contiene en el Auto De Apertura a Juicio, en el que se cita:

‘Bl relativo a-la documental publica, consistente en ¢! Acla de

Nacimiento de la victima, menor de edad de identidad resguardada. de
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m;cwles M. G C A, por la que se acreduta que nacio e{ 4 de septiembre
del afio 2000 y al acontecer los hechos el 15 de noviembre del afo

2014, contaba con 14 anos, dos meses y once dias de edad”.

T U e e T ph st
Convencion probatoria a la que se le otorga eficacia demostrativa, conforme a los
articulos 16,20, 326 y 341 del Cdodigo Procesal aplicable, si fue la voluntad de las

partes asumir como un hecho probado, por tanto no sometido a prueba y discusion
la edad de la victima @ REETENNEED.

N I P 5 ]
De tal manera, que ese acuerdo, permite establecer objetivamente la edad de Ia
menor, si su fecha de nacimiento lo fue el 4 de septiembre de 2000; por lo tanto al
dia 15 de noviembre dc 2014,wjecha en que fue atacada sexualmente por el

BT e o T 08 o

acusado, tenia tna edad dc 14 ANOS, 2 MESES Y 11 DIAS.

Consccuentemente, la calidad especifica requerida por el tipo respecto del sujeto
pasivo, puede considerarse plenamente probada, si se ha demostrado que LA
MENOR DEL SEXO FEMENINO_DEIDEN_TIDAD RESGUARDADA WIS

CC%na pgrsona menor de quince afnos de edad, si al momento

de realizaciéon del hecho tema Pscasamente catorce anos.

"IV. RESPONSABILIDAD PENAL

La responsabilidad penal de rgspecto . del delito de

£ SOV

VIOLACION POR EQUIPARACION (HIPOTESIS CUKNDO LA VICTIMA ES
MENOR DE QUINCE ANOS) , en agravio de LA MENOR DEL SEXO FEMENINO
DE IDENTIDAD RESGUARDADA WHINNNENENEEER - -
acreditada, con los elementos de prueba citados en el apartado precedente, los que
ahora se dan por reproducidos integramente como si a la letra se insertaran, asi

como la vaioracion que de ellos se hizo, que nos permitid acreditar que el hecho

delictuoso consistio en que:

Sl T _
Que T’gla 1‘5 de noviembre de dos mil catorce, aproximadamente a las
15:0C horas, en su domicilio ubicado en la calle Diana |.aura esquina
Ignacio Lopez Raydn, sin nimero, en San Mateo Otzacatipan, Municipio

de Toluca, el acusado JENENENEENESENNNEY - npuso la
copula via vaginal, a la menor de identidad reservada (I

SR, - en tenia catorce arios, dos meses y once dias de edad.
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Conducta que, como sc demostro, agotd la tipicidad que exige cada hecho
delictuoso, pero que ahora tambien debe afirmarse fue realizada por el acusado
TR - (0 de autor material en los lérminos gue
establece el articulo 11 Fraccion |, inciso ¢), det Codigo Penal vigente en el Estado.
en la que actuo dolosamente, sin que se haya acreditado una causa de justificacion
que excluya su antijuricidad y es culpable penalmente de su intervencion en e deljito
En primer lugar, la intervencion en el delito de SIIIENENINENEERENY - -
encuentra plenamente probado que se verifico con el grado de autoria material, ya

que fue el mismo quien directamente le impuso la copula a LA MENOR DEL SEXO
FEMENINO DE IDENTIDAD RESGUARDADA NN

Autoria que se demostro, a través del testimonio de la victima quien le atribuye
una conducta perfectamente determinada y no es otra que la afirmacion categorica
de gue le introdujo ¢l pene en fa cavidad vaginal. De acuerdo con el relato de la

W7o identidad reservada _ el dia 15 de noviem
‘ 3

de 2014, a las 15:00 horas. el acusado se introdujo

a su habitacion y le dijo que queria tener relaciones, no obstante que ella le dijo

que no. el acusado le despojo de sus ropas. nyayon antaleta, la beso. se bajo el
P iay J .

pantalon y el boxer, le introdujo el pene‘en la vagina, durante un tiempo

aproximado de 15 minutos, haciéndola gue %angrara

Por lo tanto, debe concluwse ue la f] ervino en el delito el acusado

permlte atnbwrle el resultado tipico producido a
titulo de autor material y se eslima acertada la afirmacion del Ministerio Pablico

rven .L,.Q. Ein,e&@lsto en terminos del articulo 11 fraccion
Tigo F cnal v1gc=nte~ en el Estado de México.

respecto de la forma d

linciso ¢) del C

DOLO.- Por otra parte, de la propia expresion con la que se condujo el acusado en la
realizacion de la conducta, que se acredito verifico, se contiene su voluniad
consiente de transgredir el correcto desarrolio psicosexual de LA MENOR DEL
SEXO FEMENINO DE IDENTIDAD RESGUARDADA NN
desde el momento en que le impuso la copula por via vaginal, teniendo plena
conciencia de qgue la ofendida no podia otorgar su voluntad si contaba con fa edad

de 14 afos; cuanto gwﬁ S Eu,@do s‘eut&aw‘lg:ﬁermana de su concubina; por lo

tanto, puede afirmgise que guiso el resultado producido, si tuvo la voluntad consiente

para ejecutar su conducta, cuando sabia perfectamente que esta corW,que!ito

Consecuentemente, puede afirmarse que el acusado actio con dolo directo, porque
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condr;iendo los elé_r'nentos.;i-(_e.l tipo ac»ép{c‘).[‘a reévliﬂzacién dél hecho déécrito en la ley,
si sabia que no solo era indebido imponerle la copula, sino que constituia un delito,
maxime cuando la victima era su cufiada quien tenia catorce anos de edad, y el
acusado sabia perfecltamente su edad y el parentesco por afinidad que le unia con

ella.

ANTIJURICIDAD .- Asi mismo, la antijuricidad de la conducta del acusado, resulta
innegable en su valoracidn negativa, si después de analizarla, no se encuentra
causa de justificacion que pueda ampararia, pero en cambio, debe afirmarse que
esta no solo conlravino fa nerma prohibitiva incita en el derecho penal, que prohibe
mponerle  la copula a una persona menor de quince afos, sobre todo cuando
guarda parentesco por afinidad con ésta; de ahi que su actuar es contrario al orden
juridico que rige cn la Entidad, por la repulsa al principio de respeto al correcto

W%%W@%W@ana persona, que pone de manifiesto que el acusado

afecto indudablemente el bien juridico por la agresion sexual que ejecutd en contra

de fa victima. Por lo tanto, el desvalor de los actos realizados por _
—, implicito en la tipicidad, demuestra el juicio no solo de afectacion por el
resultado producido, sino también de la accion misma que muestra la voluntad
consiente de producir ese dario, y la afectacion a todo el orden juridico por afectacion
al objeto de la accion protegida, especificamente el correcto desarrolio psicosexual
de LA MENOR DEL SEXO FEMENINO DE IDENTIDAD RESGUARDADA  Willlle
N

CULPABILIDAD - La reprochabilidad de la conducta del acusado se fundamenta en
que al imponerle la copula a la ofendida, tenia plena capacidad de culpabilidad,
conocia la ificitud de su qortuctasy pBriotantt (&' exigible que actuara de manera
diferente, respetando a la persona de la ofendida. _
es una persona que tiene plena capacidad de culpabilidad, porque se encuentra
integro de sus facultades mentales y contaba con la edad suficiente para poder
decidir de manera libre, los actos que realizaba. Lo que se demuestra de manera
negativa. porque no se acreditod jamas que el acusado se encontrara inmerso en un
fstadd® de inimputabilidad que le impidiera comprender sus actos y tener voluntad
para ejecutarlos; por el contrario, derivado de su edad y a Wma- #A qué‘é'é'%’dhcfufo
en el proceso es posible establecer que el acusado tenia plena comprension de su

realidad y perfecta salud mental que le permitia motivarse autarquicamente respecto
3

de los actos que realizaba.

Ademas debe afirmarse que el acusado sabia perfectamente que su conducta

constituia un delito, porque toda persona, aun sin instruccion, sabe que no es
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correcto imponer la copula a una menor de quince afos, en tanto que por su corta
edad no puede comprender plenamente la naturaleza de la agresion de la que es
objeto por no tener todavia plenamente conformado su desarrollo psicosexual Es
indudable que si es una grave afrenta a la libertad de una persona imponere la
copula contra su voluntad, ain mayor gravedad existe cuando se verifica en las
condiciones que lo realizé el acusado, especificamente cuando la agresion sexual se
realizo valiéndose el acusado de la confianza que le otorgaron para vivir en el mismo
domicilio; por lo que entonces, no puede afirmarse que el acusado se haya
encontrado en algun error, ya fuera de tipo o prohibicion cuando sabia perfectamente
cual era la conducta que ejecutaba, y la prohibicion que respecto de ella existia por

ser considerada como un delito.

En conclusion, teniendo capacidad mental el acusado <IN

para comprender sus actos y elegirlos libremente, entendiendo la antijuricidad e

» -t 1~ . .
mucta, le era exigible que actuara de manera diversa. respetando a
la pasivo. = |

Porlo tanto, su actuar tipico y antijuridico, resulta culpable v le es reprochable, por lo
que se ha hecho acreedor a las consecuencias juridicas derivadas de sus actos. por
Yoy cs penalmente responsable del delito de VIOLACION POR EQUIPARACION
(HIPOTESIS CUANDO LA VICTIMA ES MENOR DE QUINCE SN 257 stody
sancionado por los articulos 273 parrafos primero. tercero y quinto. en relacion con
los distintos 6, 7, 8, fracciones | y Il y 11 fraccion | inciso ¢), del Codigo Penal vigenfé

en el Estado de México, en agravio de: LA MENOR DEL SEXO FEMENINO DE
IDENTIDAD RESGUARDADA NN

V. INDIVIDUALIZACION JUDICIAL DE LAS PENAS Y MEDIDAS DE |

SEGURIDAD.

A fin de establecer la pena a la que se ha hecho acreedor el acusado P

TR o' < delito de VIOLACION POR EQUIPARACION
(HIPOTESIS CUANDO LA VICTIMA ES MENOR DE QUINCE ANOS). que se
acredito en los apartados precedentes, conforme a los articulos 57. 273 Parafo
Primero. del Codigo Penal vigente a la comision del delito, a fin de lograr los fines de
prevencion especial y general de la pepa, y teniendo como presupuesto
fundamental, su reinsercion social, conforme al articulo 18 de la Constitucion Poiitica

de los Estados Unidos Mexicanos, es necesario analizar:
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A En cuanto a la gravedad de! delito, en su aspecto objetivo o DETERMINACION
DEL GRADO DEL INJUSTO, para la cuantificacion de la pena, conforme al articulo

57 del Codigo Penal vigente en el Estado de México, se debe exponer:

a). LA NATURALEZA DE LA ACCION U OMISION Y DE LOS MEDIOS
EMPLEADOS PARA EJECUTARLA.

La conducta de SRR .c voluntaria y consiente, es decir,
dolosa, porque tuvo claro conocimiento de que la victima tenia la edad de 14 afos,
que era hermana de su concubina y no obstante la agredid sexualmente,
imponiéndole la copula por via vaginal, en la intimidad del domicilio que compartia

con fa ofendida y aprovechando que no se encontraba en &l la madre de la menor.

Esta referencia objetiva indudablemente perjudica al acusado, en tanto que, permite
establecer en forma directa, que quiso la realizacién de la conducta que sabia
constituia un detito, mostrando con ello, el cigppapsamcio por, e+ orden jifridico; y en

esto no hay ninguna circunstancia que le favorezca.

b). LA MAGNITUD DEL DANO CAUSADO AL BIEN JURIDICO Y EL PELIGRO A
QUE HUB'ERE SIDO EXPUESTO EL OFENDIDO.

En el presente caso, es indudable que existié una grave afectacion al bien juridico
tutelado, tomando en cuenta la edad de la ofendida, la forma en que la agredio
sexualmente el acusado, pero sobretodo el parentesco por afinidad que tenia con la
victima, que desde luego repercutira en el correcto desarrollo psicosexual de la
menor. Nl Twwe’s o pses e AM
Estas circunstancias en nada favorecen al acusado, en tanto que muestran las

graves repercusiones que para la OFFENDIDA DE IDENTIDAD RESERVADA

provoco su conducta,

c). LAS CIRCUNSTANCIAS DE TIEMPO, LUGAR, MODO U OCASION DEL
HECHO REALIZADO.

Son de importancia las condiciones objetivas en que el acusado ejecuto el delito, en
tanto que estas resultan trascendentes para graduar el injusto, porque aprovecho la
intimidad que le prodigaba su domicilio y el conocimiento objetivo de las personas
que se encontraban en €|, de tal forma, que resulta relevante la perfidia con la que

actuo, st transgredia no solo el valor que como bhien juridico se tutela por el delito de
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VIOLACION POR EQUIPARACION, sino también el deber de cuidado y proteccion a
su propia cufada, porque es manifiesto que ninguna persona espeta gue la persona

que le debe prodigar cuidado, sea quien la agreda sexualmente.

d). LA FORMA Y GRADO DE INTERVENCION DEL AGENTE EN LA COMISION
OEL DELITO, ASI COMO SU CALIDAD Y LA DE LA VICTIMA U OFENDIDO.

La autoria con la que intervino en el BElf” fue a titulo

de autor material.

Se estiman relevantes la calidad de la victima y del autor, por las condiciones

sefialadas. respecto al parentesco que les une.

Por lo tanto, todas estas circunstancias exponen la gravedad del delito en su aspecto

objetivo, mostrando en su real contexto que ninguna circunstancia le favorece al

acusado SSNGGEEEENEE - 2 intensidad del injusto cometido.

B En cuanto at GRADO DE CULPABILIDAD, como aspecto subjelivo, del acto ilicito
que se le reprocha al acusado. teniendo como fundamento de la reprochabilidad, la .

autodenminacion del acusado, debemos considerar:

a). LA EDAD, EDUCACION, LA ILUSTRACION, LAS COSTUMBRES LAS
CONDICIONES SOCIALES Y ECONOMICAS DEL SUJETO, ASi COMO LOS
MOTIVOS QUE LO IMPULSARON O DETERMINARON A DELINQUIR.

RN (- c tcinta y ocho afios de edad. instruccion

basica inconclusa, percibiéndose un grado de ilustracion bajo; que respecto de su
condicion social y economica se desenvuelve en el medio urbano en la Ciudad de

Toluca, que dijo tener por ocupacion la de empleado.

El movil del delito es sin duda, su deseo deleznable de satisfacer su desviacion

sexual en el cuerpo de la menor aun cuando ésta contaba con catorce afios de edad.
Es cierto que le beneficia el hecho de que afirmo tener un trabajo honesto; pero
tambien lo es que este factor no influyo para que limitara su actuar y omiticra

ejecutar el delito que se ha demostrado.

b). EL COMPORTAMIENTO POSTERIOR DEL SENTENCIADO CON RELACION
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AL DELITO COMETIDO.
No se percihe ninguna circunstancia que le beneficie al acusado.

c). LAS DEMAS CONDICIONES ESPECIALES Y PERSONALES EN QUE SE
ENCONTRABA EL AGENTE AL MOMENTO DE LA COMISION DE LOS DELITOS,
SIEMPRE Y CUANDO SEAN RELEVANTES PARA DETERMINAR LA
POSIBILIDAD OF HABER AJUSTADO SU CONDUCTA A LAS EXIGENCIAS DE LA
NORMA.

Tampoco se advierte alguna que pueda favorecer al justiciable.

d). LA CALIDAD DEL ACTIVO COMO DELINCUENTE PRIMARIC, REINCIDENTE
O HABITUAL.

No se aportd medio de prueba para establecer {a conducta precedente del acusado,

que originan se e considere delincuente primario, o que desde luego le beneficia.

Bajo estas consideraciones, es posible establecer que son mas los factores gue le

perjudican al acusado < EEEEGENENNNENN. o' |2 gravedad del injusto

T cometido y también con relacion al grado de reprochabilidad. Por [o que se estima

que su grado de culpabilidad debe ser ubicado en el punto EQUIDISTANTE
ENTRE EL MINIMO Y MEDIO. Por lo tanto se le impone, por el delito de
VIOLACION POR EQUIPARACION, conforme al articulo 273 Parrafo Primero, del

Codigo Penal vigente para e’ Estado de Meéxico, las siguientes sanciones:

a) Pena privativa de libertad de: DOCE ANOS SEIS MESES DE PRISION.

b) Sancion pecuniarta por el equivaiente a SEISCIENTOS CINCUENTA
DIAS MULTA, arazén de $63 77 (SESENTA Y TRES PESOS 77/100), que
era el salario vigente a la comision del delito, ascienden a la cantidad de

$41,450.50 (CUARENTA'Y UN MIL CUATROCIENTOS CINCUENTA PESOS
50/100 M. N.).

PRISION, que debera compurgar en el lugar que para tal efecto designe la Juez de
cjecucion.  que empezara a contar a partir del 25 de diciembre de 2015, fecha
desde la que se encuentran en prision preventiva; por lo que, tiene un abono de 292
DIAS DE PRISION, que debera contemplarse en la pena de prision impuesta,
faltando por cumplir, 11 ANOS, 8 MESES, 23 DIAS: v quedara cumplida el 25 de
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junio de 2028. Lo que debera hacerse del conocimiento del Direclor General (e
Prevencion y Readaptacion Social del Estado de Mexico, a traves del Director del
Centro Preventivo y de Readaptacion Social de Almeloya de Juarez y a la Juez de
Ejecucion de Penas, para que en el ambito de su competencia, aplique el descuento

respectivo de esos dias, a la pena total impuesta.

LA MULTA deberda hacerse efectiva a favor del Fondo Auxiliar Para La
Administracion De Justicia, conforme al articulo 448 del Codigo De Procedimientos

Penales Vigente en el Estado de México.

SUBSTITUCION DE LA MULTA. En cumplimiento a la obligacion impuesta por el
articulo 24, parrafos cuarto y quinto, de! Caodigo Penal vigente en el Estado de
México, no obstante no haberse solicitado por el Fiscal, por constituir un beneficio
para el sentenciado, se concede esta. Por ello, en el caso de Insolvencia

demostrada, podré ser sustituida LA MULTA impuesta como sancion peuumana

por SEISCIENTOS CINCUENTA DIAS DE TRABAJO A FAVOR DE . LA,’

COMUNIDAD, o bien para el caso de insolvencia e incapacidad fisica para

trabajar  scra  substituida  por SEISCIENTOS CINCUENTA DIAS DE
’mln Q'M,“"‘
CONFINAMIENTO. T L r

Se invoca por aplicable la Tesis 1.7°. P.77 P. emitida por el séptimo Tribunal

Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito, cuyo rubro y texto es el siguiente:

"SUSTITUCION DE MULTA POR JORNADAS DE TRABAJO A FAVOR DE
LA COMUNIDAD. SI LA AUTORIDAD JUDICIAL NIEGA ESTE BENEFICIO
PORQUE EL MINISTERIO PUBLICO DE LA FEDERACION NO 1O
SOLICITO  EN  SU  PLIEGO DE CONCLUSIONES. DICHA
DETERMINACION VIOLA LA GARANTIA DE EXACTA APLICACION DE
LA LEY PENAL EN PERJUICIO DEL SENTENCIADO. De Ia interpretacion
de los articulos 27, parrafos tercero y cuarto y 29, parrafos cuarto y guinto.
del Codigo Penal Federal, se desprende la facultad del organo jurisdiccional
para sustituir total o parciaimente la multa por trabajo en beneficio de la
victima o trabajo a favor de la comunidad, cuando se acredile que e
sentenciado no puede pagarla, es decir, sea insolvente o solamente pueda
cubrir parte de ella: en ese orden de ideas, si la autoridad judicial determing
negar tal sustitucion porque el Ministerio Publico de la Federacion no lo
solicitd en su pliego de conclusiones, se infringe en perjuicio del quejoso la
garantia de exacta aplicacion de la ley penal, toda vez que ¢n la norma se

contempla como una facultad de la autoridad judicial y su inobservancia
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ob'lga al sentenciado a pagar la multa impuesta, no obstante gue. en su
caso, s insolvente, lo que evidentemente le perjudica, sin que sca
obstaculo a lo anterior, la diversa jurisprudencia 1 /J. 1/92, emitida por Ia
otrora Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, visible en
la zagira once dei Numero 54, junio de mil novecientos noventa y dos, de
la Gaccta del Semanario Judicial de la Federacion, bajo el rubro
"TRABAJO A FAVOR DE LA COMUNIDAD, NO S UN BENEFICIO EL" la
cuai dein de tener avlicacion, a partir de la reforma de diez de enero de myl
novecinntcs noventa y cuatro, pues la legislacion penal federal prevé un
doble caractar de fa figura “trabajo a favor de la comunidad”, es decir, como

pera o como sustitutivo de las penas de prisién o multa™

SUSPENSION DE DERECHOS CIVILES Y POLITICOS.- Asimismo. con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 43 fraccion |, 44 y 45 de Codigo Penal
vigente en el Estado de México, se suspende al sentenciado de sus derechos
politicos, asi como de sus derechos civiles de tutela, curatela. apoderado, defensor,
albacea. pento. interventor de quiebras, arbitro y representante de ausentes. al ser
una consecuencia de la pena privativa de libertad, hasta en tanto se tenga por

extinguida ésta, ya que opera por ministerio de ley.

Condena que se realiza en cuanto a los derechos civiles no obstante no o hubiese
solicitade ¢l friscal, en atencidon a que su imposicidén se surte por ministerio de ley,
en tante que no se trata de una sancion auténoma o independiente. si no de una

consecluenc:a necesaria de la pena de prision.

['s aplicable, la tesis por contradiccién numero 141/2008, emitida por la Primera

Sala dea suprema Corte de Justicia de la Nacion. Cuyo contenido expone:

“SUSPENSION DE LOS DERECHOS CIVILES DEL SENTENCIADO. SU
IMPOSICION NO REQUIERE LA PETICION EXPRESA DEL MINISTERIO
PUBLICO. La suspension de los derechos civiles del sentenciado a que se
reficron fos articulos 45, fraccion |y 46 del Cadigo Penal Federal, durante la
extincion de una sancién privativa de la libertad, no requiere peticion
expresa del ministerio publico porque su imposicion se surte por ministerio
de ley, en tanto que no se trata de una sancion autonoma o independiente,
si no de una consecuencia necesaria de la pena de prision. En efecto. con
la imposicion de la pena privativa de la libertad, por asi disponerio la ley, se

lns derechos civiles del sentenciado, y en virtud de la naturaleza

susnenden
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aceesona de g sancion. su duracion dependera de la pena principal de abi
que el juzgador puede declarar la suspension aludida suy que medio
peticton expresa del representante social. Ademas. ello es asi habida
cuenta de gue ia pena de prision  constituye un obstaculo material- mas
que juridico- para ejercer los derechos civiles previstos on e! articulo 46-
tutela curatela ser apoderado, defensor. albacea. pcrito. depositado o
interventor judicial. sindico o interventor de quiebras arbitro, arbitiador o
representante de auscntes- los cuales requicren presencia fisica y libertad
de accion frente a los sujetos gue se encuentran en el otre extremo de ia
relacion civil, 1o que no puede ocurrir mientias este privado de su libertad.
pues  aunque no se impusiera fa sancion mencionada  subsistiria la

imposibilidad material para ejercer tales derechos”

BN

SUSTITICION O SUSPENSION DE LA PENA DE PRISION IMPUESTA - Con

fundamento en el articulo 69 del Codigo Penal vigente en el Estado de México, se

NIEGA al sentenciado la SUSTITUCION DE LA PENA DE PRISION, asi conmo la

SUSPENSION CONDICIONAL DE LA CONDENA, por disposicion expresa de la

ley.

AMONESTACION PUBLICA.- Con fundamento en lo dispuesto en ¢l articulo
55 del Ordenamiento Sustantivo invocado, se condena al sentenciado a la
AMONESTACION PUBLICA, EN SU FAVOR Y SIN QUE IMPLIQUE
VIOLACION A SUS DERECHOS FUNDAMENTALES, para que en diligencia
especiai, sc le haga de manera clara, en su propio bencficio v sin que eilo
implique una viclacion eon sus derechos fundamentales. las consecucncias del

delito que cometio. exhortandolo a la enmienda.

s aplicable la Junsprudencia sustentada por el Plenc del Tribunal Supetior

de Justicia del Estado. identificada bajo el registro P.001J.2%, cuyo texto s

AMONESTACION. SU NATURALEZA, FINALIDAD Y ALCANCE
CONFORME A LOS ARTICULOS 22 Y 55 DEL CODIGO PENAL PARA EL
ESTADO DE MEXICO. De conformidad con los articulos 22 apartado 13,
fraccion V y 65 del Codigo Penal para el Estado de Meéxico. la amenestacion
es una medida de seguridad consistente en la advertencia que el drgano
lurisdiccional hace al sentenciado, explicandole las consecuencias del delito
que cometio, excitandole a la enmienda. P'sta. a juicio del jucz. so hara on

forma privada o publica y se ha de ordenar al momento de emitir un fallo con
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efectos condenatorios.‘, hacié‘nd-c-)_é_é eféctlvo al rnoménto de causar ejecutoria,
toda vez que, durante los anteriores estadios procesales, debe privilegiarse [a
presuncion de inocencia, misma que termina justamente, con la declaracion
de la responsabilidad penal del justiciable. Su finalidad, asi entendida, no es
otra que la de evitar futuros delitos, constituyéndose en prevencion especial,
cuyo obietivo radica en que el individuo que ha cometido un ilicito no ejecute
otro posteriormente, coadyuvando a su reinsercion social. Por ello, la
amonestacion debe cefirse exclusivamente a hacer saber al sentenciado, de
manera clara, en su propio beneficio y sin que ello implique una violacion en
sus derechos fundamentales, las consecuencias del delito que cometio,

exhortandolo a la enmienda.

REPARACGION DEL DANO.- Con fundamento en lo dispuesto por los articulos: 20
apartado C, fraccion de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
22 apartado A, fraccion Ill, 26 fraccion |, inciso ¢), 27, 29, 32 fraccion i, del Codigo

Penal vigente en el Estado de México.

Se condena al sentenciado al pago de la REPARACION DEL DANO MORAL por
QUINIENTOS DIAS DE SALARIO MINIMO vigente a la comision del delito que a
razon de $63.77 (SESENTA Y TRES PESOS 77/100), equivale a la cantidad de
$31, 885.00 (TREINTAY UN MIL OCHOCIENTOS OCHENTA Y CINCO PESOS
00/100 M. N.), a favor de LA PERSONA DEL SEXO FEMENINO DE IDENTIDAD

RESGUARDADA W

Tomando en consideracion las circunstancias objetivas del delito VIOLACION POR
EQUIPARACION, que han sido expuestas, asi como las subjetivas del acusado las
que se han precisado. Pero fundamentalmente las repercusiones del delito sobre la
ofendida, especificamente la afectacion que sufrid en su integridad fisica vy
osicolégica, como consecuencia del ataque sexual del que fue objeto,
independienizmente de la afectacion moral que sufrié en su entorno, asi como en su
honor y dignidad. sin que para ello se precise medio de prueba que lo demuestre
cuando esta afectacion se encuentra implicita en la consumacion de la copula que le

fue iImpuesta.

informa el criterio que se sustenta, la tesis emitida por la entonces Primera Sala de
la Suprema Certe de Justicia de la Nacion, consultable en la pagina 19, volumen

Segunda Parte, XC deil Semanario Judicial de la Federacion, cuyo texto y rubro son:
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DANO MORAL. SU PRUEBA EN LOS DELITOS SEXUALES. [n
tratandose de los delitos sexuales el dafio moral debe considerarse
probado. aun cuando no se aporten en este respecto elemento alguno de
prueba en los autos, dado que va implicito en la consumacion del acto
carnal realizado en la persona de Ia victima, quicn indudablemonte
reciente perjuicios al ser lesionados su honor y dignidad qgue constituyen
valores morales de los mas preciados para la mujer ante si misma y ante
la sociedad y que indefectiblemente afectan su vida de relacion.
quedando el problema de |a fijacion del monto de Ia reparacion
correspondiente a la prudente apreciacion del juzgador, teniendo en
cuenta la capacidad econdmica del acusado y las condiciones materiales

de ia ofendida.

PROVIDENCIAS ADMINISTRATIVAS.-Por otro lado, comuniguese, mediante copia
debidamente autorizada al carbon, la presente resolucion al Director del Centro
Preventivo y de Readaptacién Social de “Santiaguito” Almoloya de Juarez,

Estado de México, para su conocimiento y efectos legales pertinentes.

De conformidad con los articulos 59, 61, 63, 65 fraccion [, 67, 68 fraccion I. 71 de Ia
Ley que crea el Instituto de Servicios Periciales del Estado de México.
comuniquese la presente, una vez que cause ejecutoria. al Director del Instituto de

Servicios Periciales del Estado de México,

ara gue ,weda a realizar las
anotaciones respectivas y para los eféctos legales a que haya lugar. o

De igual manera, una vez que cause ejecutoria esta sentencia. debera ser
comunicada con los inserlos necesarios al Director General de Prevencion y
Readaptacién Social del Estado de México, para su conocimienio y los efectos
legales a que haya lugar. Asi como a la Juez de Ejecucién de Sentencias de este

Distrito Judicial, para su conocimiento e inmediato cumplimiento.

Hagase saber a las partes presentes en la audiencia, que en términos de lo
dispuesto por el articuio 101 del Codigo de Procedimientos Penales vigente en
este Distrito Judicial para el sistema de Justicia penal de corte acusatorio
adversarial y oral. quedan debidamente notificadas de fa presente, para el efecto
de computar el plazo con que cuentan para solicitar la aclaracion de la misma que
lo es por TRES DIAS, asi como para impugnarla, a través del recurso de

apelacion, dentro de los DIEZ dias siguientes.
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Realicense por la Administradora del juzgado los registros correspondientes; vy
transcurrido ¢! plazo de apelacidon sin que dicho medio de impugnacion se haya
interpuesto, haga saber la tal situacion a efeclo de continuar el tréamite de

gjecucion y comunicar esta sentencia al juez ejecutor de penas.
Por ic expuesto y fundamentado, se:

RESUELVE:

PRIMERO.- — es penalmente responsable de la

comision del delito de VIOLACION POR EQUIPARACION (HIPOTESIS CUANDO
LA VICTIMA ES MENOR DE QUINCE ANQOS) previsto y sancionado por los
articulos 273 parrafos primero, tercero y quinto, en relacion con los distintos 6, 7,
8, fracciones Ly Il y 11 fraccién, | inciso ¢), del Codigo Penal vigente en el Estado
de Mexico, en agravio de: LA MENOR DEL SEXO FEMENINO DE IDENTIDAD

RESGUARDADA NN

SEGUNDO - Se impone como PENAS al sentenciado DOCE ANOS SEIS MESES
DE PRISION y SEISCIENTOS CINCUENTA DIAS MULTA. que ascienden a la
cantidad de $41,450.50 (CUARENTA Y UN MIL CUATROCIENTOS CINCUENTA

PESC

05 0/100 M. N.) las que deberan ejecutarse en los términos sefalados en el

aparatado corresponciente.

TERCERO.- S~ impone al sentenciado la SUSPENSION DE DERECHOS
CIVILES Y POLITICOS, hasta en tanto, cumpla la pena de prisién impuesta.

CUARTO - St condena al sentenciado, a la AMONESTACION PUBLICA para

que no reincida.

QUINTO - Se cordena al sentenciado del pago de LA REPARACION DEL DANO.

en ics términos establecidos en el considerando relativo.

SEXTO.- Se niega al sentenciado  cualquier beneficio de  sustitucion o

conmutacion de la pena o cualquier otro que implique reduccion de la condena.

SEPTIMO - Comuniguese la presente sentencia al Director del Instituto de
Servicios Periciaias y al Director del Centro Preventivo y de Readaptacion Social

de Almoloya de Juarez

Juzgado debiromdeat de Yonea Fsbade re Meéxirg o



Sontenca 1080 Vioknaon

OCTAVO - Hagase saber a las partes el derccho y termino de dicz dias paa
recurrir esta resolucion. Notifiquese personatmente a la victima en ¢l domicilio
proporcionado en el auto de apertura a juicio a través de su representante
legal Haga saber la administradora el momento en que la resolucion pucda

decretarse ejecutoriada, a efecto de continuar su ejecucion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
ASI DEFINITIVAMENTE LO RESUELVE Y FIRMA EL LICENCIADO SIMON
BERNARDO ALVAREZ BASTIDA ggiitZ. “YDE@ TRIBUNAL DE
ENJUICIAMIENTO DEL DISTRITO JUDICIAL DE  {OLUCA. ESTADO DE
MEXICO. DOY FE. AN
[ _J’—P-M*/ T o
“Lic. SIMON BERNA@O ALVAREZ BASTIDA
JUEZ DE CONTROL Y DE TRIB i NRENRIG AMIBNE O DEL DISTRITO -
JUDICIAL DE TOLUCA, ESTADO DE MEXICO. |
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La presente es copia del original que se tuvo a la vista y que
obra en los archivos de esta dependencia y concuerda
fielmente en las partes no testadas, se entrega en version
publica en términos del articulo 3, fraccién XLV de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de México y Municipios por contener datos clasificados en
términos de los articulos 140 y 143 del citado ordenamiento
legal; y se expide con motivo de la solicitud de acceso a la
informacién  publica 000389/1-1/2017, constante de
veintiséis fojas, debidamente selladas, foliadas !b/ rubricadas.
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lic. en D. Luis Enrique Herndndez Torres.

/
Secretario Judicial en funciones de Administrador del

Tribunal de Enjuiciamiento del Dish‘jio Judicial de Toluca.
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