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11 de Enero de 2013 Sesion: 01

Toluca de Lerdo, México, 11 de Enero de 2013.

Acta de la primera Sesion Extraordinaria de Consejo General del Instituto Electoral del
Estado de México, llevada a cabo en la Sala de Consejo de este organismo electoral.

CONSEJERO PRESIDENTE, MTRO. JESUS CASTILLO SANDOVAL: Muy buenos dias tengan todos

ustedes.
Les damos un saludo muy cdlido por inicio de ano, esperando que a todos los
presentes les vaya muy bien en este periodo de inicio de ano y hasta el final del mismo y

después.

Vamos a dar inicio a la Sesidn NUumero Uno Extraordinaria, senalada para el dia

viernes, 11 de enero del ano 2013, alas 9:30 horas en punto.

Senor Secretario, por favor pase lista de presentes y haga la declaracion de

quoérum legal.

SECRETARIO EJECUTIVO GENERAL, ING. FRANCISCO JAVIER LOPEZ CORRAL: Buenos dias.

Procedo a pasar lista:

Consejero Presidente, Maestro en Derecho Jesus Castillo Sandoval. (Presente)

Consejeros Electorales:

Maestro Arturo Bolio Cerddn. (Presente)

Maestro en Derecho Jesus Jarddn Nava. (Presente)

Doctor en Administracion Publica José Martinez Vilchis. (Presente)
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Y Licenciado Juan Carlos Villarreal Martinez. (Presente)
Procedo a pasar lista a los senores representantes:
Por el Partido Accidn Nacional, Licenciado Juan Antonio Flores Coto. (Presente)

Por el Partido Revolucionario Institucional, Licenciado Julidn Herndndez Reyes.

(Presente)

Por el Partido de la Revolucion Democrdtica, Licenciado Mario Enrique del Toro.

(Presente)

Por el Partido Verde Ecologista de México, Licenciado Edgar Tinoco Maya.

(Presente)
Por el Partido del Trabajo, J. Ascencidén Pina Patino. (Presente)
Y por el Partido Nueva Alianza, Maestro Benjamin Ramirez Retama. (Presente)
Y el de la voz, Javier Loépez Corral. (Presente)

Senor Presidente, le informo que estdn presentes cinco consejeros electorales y
contamos con la presencia de cinco representantes de partido politico legalmente
acreditados ante este drgano electoral, por lo que es procedente declarar la existencia

de qudérum legal.

CONSEJERO PRESIDENTE, MTRO. JESUS CASTILLO SANDOVAL: Muchas gracias, sefior

Secretario.

En virtud de que existe quérum legal, con fundamento en el articulo 25 del
Reglamento de Sesiones del Consejo General, declaro legalmente instalada esta Sesidon

Extraordinaria de Consejo General.
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Senor Secretario, por favor, desahogue el siguiente punto del orden del dia.

SECRETARIO EJECUTIVO GENERAL, ING. FRANCISCO JAVIER LOPEZ CORRAL: El siguiente

punto corresponde a la lectura y aprobacion, en su caso del orden del dia.

Daria, senor Presidente, lectura al contenido de la misma:

1.

Lista de presentes y declaracion de quérum legal.

Lectura y aprobacion en su caso, del orden del dia.

Aprobacion del Acta de la Sesidn Ordinaria celebrada en fecha 14 de
diciembre de 2012.

Proyectos de Acuerdos relativos a los dictdmenes de la Comision de Vigilancia
de las Actividades Administrativas y Financieras y a los proyectos de resoluciéon
de la Contraloria General, como a continuacién se enlistan:

a) CVAAF/077/2012-IEEM/CG/DEN/037/12,

b) CVAAF/078/2012-IEEM/CG/DEN/045/12y

c) CVAAF/079/2012-IEEM/CG/DEN/094/12, discusidén y aprobacidén en su caso.

Proyecto de resolucion del Recurso Administrativo de Inconformidad nimero

CG-SEG-RAI-001/2012, discusion y aprobacioén en su caso.

Asuntos Generales.

Declaratoria de clausura de la sesion.

Es cuanto, senor Consejero.
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CONSEJERO PRESIDENTE, MTRO. JESUS CASTILLO SANDOVAL: Muchas gracics.
Estd a la consideracion de los integrantes del Consejo.

Tiene uso de la palabra el senor representante del Partido de la Revolucion

Democrdftica.

REPRESENTANTE DEL PRD, LIC. MARIO ENRIQUE DEL TORO: Para solicitar en asuntos generales

se me incluya en una participacion, por favor.
CONSEJERO PRESIDENTE, MTRO. JESUS CASTILLO SANDOVAL: ;Sobre qué tema?
REPRESENTANTE DEL PRD, LIC. MARIO ENRIQUE DEL TORO: La redistritacion.

CONSEJERO PRESIDENTE, MTRO. JESUS CASTILLO SANDOVAL: Sefior Secretario, someta a la
consideracion del Consejo General los asuntos del orden del dia, con la inclusion del

asunto general propuesto por el Partido de la Revolucidon Democrdatica, por favor.

SECRETARIO EJECUTIVO GENERAL, ING. FRANCISCO JAVIER LOPEZ CORRAL: Sefores
intfegrantes de este érgano, he dado lectura al orden del dia y ha sido inscrito un asunto
por el senor representante Mario Enrique del Toro, representante y propietario del Parfido

de la Revolucién Democrdatica, referente a la redemarcacion, segin lo expresa.

Consultaré a los senores consejeros si estan por aprobar en estos términos el orden

del dia, pidiéndoles que lo manifiesten levantando la mano.

Se aprueba por unanimidad de los consejeros presentes, senor Consejero

Presidente.
CONSEJERO PRESIDENTE, MTRO. JESUS CASTILLO SANDOVAL: Muchas gracias.

Senor Secretario, por favor pasemos a desahogar el punto tres del orden del dia.
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SECRETARIO EJECUTIVO GENERAL, ING. FRANCISCO JAVIER LOPEZ CORRAL: El siguiente
punto corresponde a la aprobacion del acta de la Sesion Ordinaria celebrada en fecha
14 de diciembre de 2012.

Senor Consejero Presidente, les consultaria si existe alguna observacion al

documento.

Senor Presidente, no se registra senor Consejero ninguna observacion. Por tanto le
pediria a los consejeros que si estdn por aprobar el acta de esta Sesiéon Ordinaria lo

manifiesten levantando la mano.

Se aprueba por unanimidad de los consejeros presentes.
CONSEJERO PRESIDENTE, MTRO. JESUS CASTILLO SANDOVAL: Muchas gracias.

Senor Secretario, por favor desahogue el siguiente punto del orden del dia
haciéndole la aclaracion a los integrantes del Consejo que se van a ver tres proyectos de

dictdmenes de la Comisién de Vigilancia de las actividades administrativas.

Si alguno de ustedes tuviera interés en separar alguno de ellos les pediria que nos lo

hagan saber. En caso confrario los votaremos los tres en bloque.
Senor Secretario, desahogue el siguiente punto del orden del dia.

Tiene el uso de la palabra el senor representante del Partido de la Revolucidon

Democrdftica.
REPRESENTANTE DEL PRD, LIC. MARIO ENRIQUE DEL TORO: Gracias Presidente.

Sin lugar a dudas estas sanciones que se van a aplicar a diversos funcionarios

electorales nos debe llevar a la reflexidn en cuanto a todas las anomalias que se han
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presentado a lo largo del proceso electoral y que aparentemente no tienen mayor
impacto, pero que siempre generan un ambiente de sospecha dado que todo lo que
aqui conocemos que se ha senalado, que se ha anunciado es solamente algunas cosas,

porque seguramente ofras ni siquiera nos enteramos.

Y esto habla de lo cuidadoso que debemos ser a la hora de seleccionar a las
personas que van a tener facultades de autoridad electoral en las distintas juntas

municipales y distritales.

Yo no sé si sea suficiente con una amonestacion para estos senores, dado que en
el caso del funcionario de Atenco dejar su responsabilidad y no estar presente a la hora
del traslado de la paqueteria electoral, de todo el material electoral implica una grave

responsabilidad que para mi se me hace insuficiente una simple amonestacion.

Deberia de replantearse de qué manera se puede tener, ser mds enérgico para
que cualquier tipo de funcionario electoral tenga mds cuidado al desempenar su trabajo,
dado que para nosotros si es importante que las personas que tienen esta responsabilidad

estén al tanto en todo momento del manejo adecuado de material electorall.

De igual manera en el caso del municipio de Zinacantepec, donde le dan
participacién a una Consejera suplente sin haberla protestado. También genera

sospecha, quizd no hubo mala intencién, pero si nos deja esta situacion.

Ahora, es una posicion en lo general, senor Consejero, hablo en lo general, no

estamos separando ningun caso.

Esos serian los comentarios en lo general, porque nos lleva a la reflexiéon para que
en este proceso que inicia, en el que vamos a llevar a cabo modificaciones a los diversos
reglamentos, si seamos mds cuidadosos en tener mayores candados para que se tenga

mayor rigor en cuanto a las sanciones que se apliquen a los servidores electorales.

Gracias.
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CONSEJERO PRESIDENTE, MTRO. JESUS CASTILLO SANDOVAL: Muchas gracias.

Tiene uso de la palabra el Maestro Consejero Jesus Jarddn Nava.

CONSEJERO ELECTORAL, MTRO. JESUS JARDON NAVA: Gracias Presidente.

Coincidiria con el Consejero Villarreal en el sentido de que todavia no se habia
hecho la separacién y parece que los comentarios son en lo general. En €sos mismos

términos quiero inscribir precisamente mi intervencion.

Coincido con el representante del partido en el sentido de que las sanciones que
se estdn imponiendo a los servidores puUblicos en los casos en que hay responsabilidad
resultan demasiado leves, por decir lo menos; es decir, una amonestaciéon de ninguna
manera representa el fin de la sancién; es decir, la sancidon deberia de prever que la
gente vuelva a cometer esa conducta o que quienes desarrollan actividades similares

también se abstengan de cometerlas.

En principio, estaria de acuerdo en que efectivamente la sancién, que es la
amonestacion, es minima y de ninguna manera sirve para el fin que se persigue a través

de la misma sancion.

Sin embargo, lo hemos dicho en la Comisién y lo hemos dicho aqui mismo en el
propio Consejo, que no hay manera de poder aplicar ninguna otra sancion; es decir,
ahora lo Unico que podemos hacer y lo Unico que puede hacer este Consejo en esas
condiciones es poner la amonestacion o poner la inhabilitacidon. Y resulta que la

inhabilitacién ya no la podemos poner, porque ya terminaron sus funciones.

Me explico de la siguiente manera: Lo que realmente ha pasado es que cuando se
tiene conocimiento de la denuncia, la Contraloria inicia el procedimiento y, dentro del

término que la ley le da para resolver, resuelve; después pasa a la Comision, finalmente
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viene al Consejo y venimos conociendo cinco o seis meses después de que se dio la

conducta.

Las sanciones que se pueden imponer serian: la amonestacion, la suspension del

empleo, la destitucion del empleo, una sancidén econémica o la inhabilitacion.

Si uno se percata bien, la suspension y la destitucidon ya no se pueden aplicar,
precisamente por lo que he senalado, ya no estdn en funciones, ya no podriamos hacer

absolutamente nada.

Y en el caso ya concretamente de la inhabilitacion, existe por ahi algun problema
de tipo estrictamente doctrinal en el sentido de que la ley no estd previendo una

inhabilitacion, salvo cuando hay contenido econdmico.

Sin embargo, la Comisidon ha creido que se puede inhabilitar en todo caso con la
sancion minima, que seria de un ano, pero ese es un criterio que la Comision estd

utilizando, con el cual estaria finalmente de acuerdo.

Pero para estos casos en concreto ese es el gran problema que tenemos, es decir,
2Qué sancion le podemos poner? Ninguna que no aparezca en la Ley de
Responsabilidades. Y las que aparecen en la Ley de Responsabilidades ya no son

objetivamente aplicables a ese caso en concreto.

La solucidn que estamos proponiendo y que hemos propuesto a este problema es

precisamente el siguiente:

Primero. Que se revisen precisamente las atribuciones de la Contraloria para

reducir los términos del procedimiento administrativo sancionador.

Eso no es nuevo, existe en algunas otfras legislaciones y nos evitariamos tener

conocimiento de estos asuntos con el tiempo que he senalado. Seria en primer lugar.
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Segundo lugar. Que cuando se conozca precisamente de esta denuncia que se
haga o esta queja que se presente en contra del servidor, que inmediatamente a fravés
de la ley se establezca la suspension temporal del tfrabajador sin perjuicio de sus derechos
que le corresponden como tal, pero para efecto de que no se siga causando, se pueda
seguir causando un dano mayor con las actuaciones que lleve a cabo este servidor, esto

nos podria ayudar en ese sentido.

Y la otfra, que es la mds importante, si la sancién, por ejemplo, si la Contraloria
resuelve el dia de hoy se tendria que esperar a lo mejor, a veces, hasta un mes para que
sesione la Comision de Actividades Administrativas y Financieras, la Comision de Vigilancia
de las Actividades Administrativas y Financieras para que la Comision conozca y después

habria que esperar a que conozca el Consejo y posiblemente sea otro mes.

Es decir, nosotros creemos que las resoluciones que dicte la Contraloria no tienen
por qué pasar por la Comision, o sea, no tfiene sentido que pasen por la Comisidon
finalmente, sino que se presenten directamente ante el Consejo y que el Consejo sea en

Ultima instancia quien resuelva.

Si reducimos el término de “tramitacién del procedimiento” y por otro lado ya no
pasan por la Comision, en consecuencia, estariamos reduciendo los términos y podria
conocer mds rapidamente el Consejo y entonces si, tal vez pudiera estar en posibilidades
de aplicar tanto la suspensién, como la destitucion del empleo que se le confirid a esta

persona.

En lo Unico que no coincidiria con lo expresado, con el representante del partido,
es en el sentido de que pareciera ser que existieron muchas mds violaciones; o seq, si
existen deben de existir juridicamente, es decir, y por supuesto que debe de estar la
denuncia en la Confraloria. Tampoco me voy a sentir satisfecho por el hecho de decir

que fueron minimas.

Creo que la seleccidon que se hizo de todos los servidores pUblicos fue muy buena.

Si nosofros le pedimos a la Contraloria o a la Secretaria Ejecutiva que nos rindiera un

9



Consejo General
Sesién Extraordinaria
11 de Enero de 2013 Sesion: 01

informe de las personas que fueron sancionadas en el pasado proceso, por alguna
actividad contraria a la Ley de Responsabilidades, nos dariamos cuenta que el Consejo
se puede sentir satisfecho de la designacidon que hizo en las personas para ejercer los

cargos que deberian de nombrarse para llevar a cabo el proceso.

En ese sentido, insistiia nada mds en lo siguiente, Presidente, creo que ya lo
habiamos platicado esto en alguna mesa politica, lo hemos platicado en algunas
reuniones con los consejeros, y me parece que deberiamos de inscribir ya este asunto

como un asunto a tratary a resolver para evitar este fipo de situaciones.

No tiene mayor problema, la Unica ley o norma que le estd dando atribuciones a la
Comisién para que conozca de las resoluciones de la Contraloria es la que se refiere al
Reglamento para el Funcionamiento de las Comisiones del Consejo; si en ese Consejo se
presenta previo, obviaomente, acuerdo con los partidos y los propios consejeros, un
proyecto en el sentido de modificar el reglamento automdticamente Ia Comision dejaria
de conocer y nos podriamos ahorrar bastantes dias, es decir, solamente podria decir que
podriamos ahorrarnos en esencia entre 20 y 50 dias que seria la media para que el

Consejo tuviera mayor probabilidad de conocer inmediatamente de este tipo de asuntos.
Seria cuanto, Presidente.
CONSEJERO PRESIDENTE, MTRO. JESUS CASTILLO SANDOVAL: Muchas gracics.
Tiene el uso de la palabra el Consejero, Licenciado Juan Carlos Villarreal Martinez.
CONSEJERO ELECTORAL, LIC. JUAN CARLOS VILLARREAL MARTINEZ: Muy buenos dias.

Aprovechando que estamos en posicionamientos generales, quisiera en principio

senalar que no acompano los proyectos de Acuerdo que se nos han sido presentados.

No reiteraré lo que ya he dicho en ofras sesion, solamente en aras de dejar clara mi

participacidon senalaré que encuentro la contradiccion del criterio que ha venido
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observando la Conftraloria en diversas aplicaciones de sanciones reiterada en esta

ocasion.

Solamente para ilustrar. Por lo que hace a temas de cuestidn patrimonial, cuando
se han presentado algunas quejas en la propia Contraloria el criterio ha sido diverso a

Joel Rubio Mdrquez por no presentar su situacion patrimonial de baja se le suspendio.

A Alejoandro Miranda se le suspendid, a Beatriz Pedraza hubo una sancidn
econdomica de cinco mil, a Lalo Millan Mejia lo amonestan; a otro companero que le
roban el vehiculo lo amonestan, y aqui a un companero que tiene un problema con un

vehiculo como repara el dano no se aplica ninguna sancion.
Yo veo -y he insistido- esta falta de criterio en este fipo de asuntos.

Igual, me parece que no es una conducta atribuible en todo caso al Confralor,

sino integralmente al funcionamiento del Instituto.

El caso que nos ocupa por lo que hace a los vocales, ustedes recordaran,
particularmente los que formaron parte de la Comision de Organizacion y Capacitacion,
qgue a peticién de los directores se insistid que en el Reglamento de Sesiones de los
Organos Desconcentrados se posibilitara la posibilidad de que los consejeros suplentes
pudieran subir a la mesa no necesariamente cuando hubiera qudrum, sino en cualquier

momenfto.

El caso que nos ocupa es ése justamente: Un suplente sube a la mesa, llega el
propietario, no suben al propietario, pero deriva desde el propio reglamento; el

reglamento lo posibilitaba.
Fue ampliamente discutido en la Comisién, el Consejero Montes de Oca se opuso

terminantemente a que esto sucediera porque haciendo la interpretaciéon de la ley

solamente podria aplicarse este principio cuando hay falta definitiva del Consejero.

11



Consejo General
Sesién Extraordinaria
11 de Enero de 2013 Sesion: 01

Eso nos deja una leccidn que me parece debiéramos atender. Y creo que, insisto,

no es atribuible al Conftralor, es integral.

Pero si coincido con el Consejero Jarddn en que de este tipo de conductas fueron
regulares en todo el proceso. Hubo en diferentes juntas en donde sucedié lo mismo vy, sin
embargo, el criterio es donde yo llamo la atencion: A conductas similares hay criterios

diversos.

Por estos argumentos yo insistiia en que hace falta, como ya lo dijo el Consejero
Jarddn, y lo hemos dicho otros consejeros, hace falta entrar a una revision escrupulosa de
la normatividad que regula el trabagjo de la Confraloria porque en descargo a su
responsabilidad el propio Reglamento que regula la normatividad en la materia le da
hasta 90 dias para lo que la propia normatividad senala; informacidn previa, creo que es
el término que le atribuyen en el articulo 14 y 15, si, periodo de informacién previa, hasta
90 dias.

Si a estos 90 dias se agrega ya todo el desarrollo, el frabajo en comisiones, nos

encontramos en el punto en donde estamos ahora.

Insistiria, en consecuencia, para concluir, con las dos peticiones que he formulado
previamente y que hoy reitero: Una, me parece que hay que entrar a la revision de la
norma que regula el trabagjo de la Contraloria; coincido en que ya los proyectos de
resolucion deben de pasar directos a Consejo, pero también creo e insisto en que debe
hacerse una auditoria de procedimientos a la Conftraloria para identificar esto que a
todas luces es claro: Hay criterios dispares para conductas similares y es un tema que hay

que corregir.
Seria cuanto, Presidente.
CONSEJERO PRESIDENTE, MTRO. JESUS CASTILLO SANDOVAL: Muchas gracias, Consejero.

3Alguna otra intervencion?
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Senor Secretario, por favor, someta a votacién el punto cuatro del orden del dig,

por favor.

SECRETARIO EJECUTIVO GENERAL, ING. FRANCISCO JAVIER LOPEZ CORRAL: Sefores
consejeros, con relacion al punto cuatro del orden del dia, les consultaria si estan por
aprobar los proyectos de Acuerdo referidos en el inciso a), b) y c), pidiéndoles que si es asi

lo manifiesten levantando la mano.

Se aprueban por unanimidad de los consejeros.

SE INSERTAN LOS ACUERDOS NUMEROS IEEM/CG/01/2013,
IEEM/CG/02/2013 E IEEM/CG/03/2013.
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INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO DE MEXICO
CONSEJO GENERAL
ACUERDO N° IEEM/CG/01/2013

Relativo al Dictamen nimero CVAAF/077/2012 de la Co mision de Vigilancia de
las Actividades Administrativas y Financieras, y al Proyecto de Resolucion de
la Contraloria General dictado en el expediente nim  ero IEEM/CG/DEN/037/12.

Visto, por los integrantes del Consejo General del Instituto Electoral del Estado de
México, el proyecto de Acuerdo presentado por el Secretario del Consejo General,

y
RESULTANDO

1. Que el veinticuatro de mayo de dos mil doce, la Contraloria General de este
Instituto recibié el oficio IEEM/COC/ST/DO/075/2012 de la misma fecha,
mediante el cual el titular de la Direccion de Organizacion del mismo Instituto,
en funciones de Secretario Técnico de la Comision de Organizacion y
Capacitacion del Consejo General del Instituto Electoral del Estado de
México, envio por instrucciones del Presidente de dicha Comision, copia del
escrito de fecha veinte de mayo de dos mil doce, signado por la ciudadana
Irene Ipzana Becerril Colin, quien se desempefié como Consejera Electoral
Propietaria del Consejo Distrital Electoral XLV con sede en Zinacantepec,
Estado de México, quien manifestd que indebidamente el Presidente y
Secretario de ese Consejo Distrital no le permitieron participar en la sesion
ordinaria efectuada el veintisiete de abril de dos mil doce; lo anterior segun
se refiere en el Resultando Primero del proyecto de resolucién de la
Contraloria General motivo del presente Acuerdo.

2. Que el veinticinco de mayo de dos mil doce, la Contraloria General emitio
acuerdo por el que, con motivo de lo mencionado en el Resultando anterior,
ordend el inicio del Periodo de Informacién Previa, la autorizacion del
personal para auxiliar en el desahogo de diligencias, asi como la clasificacion
de reserva del asunto, para lo cual integr6 el expediente numero
IEEM/CG/DEN/037/12,tal y como se menciona en el Resultando Segundo del
proyecto de resolucién de la Contraloria General adjunto a este Acuerdo.

3. Que el catorce de agosto de dos mil doce, la Contraloria General de este
Instituto determino iniciar procedimiento administrativo de responsabilidad en
contra de los ciudadanos Alejandro Escobar Hernandez y Carlos Jiménez
Gardufio, quienes se desempefiaron como Vocales Ejecutivo y de
Organizacion, respectivamente, de la Junta Distrital Electoral nUmero XLV
con cabecera en Zinacantepec, Estado de México, durante el proceso
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electoral 2012 y por consiguiente como Presidente y Secretario del Consejo
Distrital con cabecera en ese mismo municipio; lo anterior conforme se
precisa en el Resultando Décimo Primero y en los Considerandos Il inciso a)
y VII del proyecto de resolucion de la Contraloria General.

La irregularidad atribuida a los ciudadanos Alejandro Escobar Hernandez y
Carlos Jiménez Garduiio, segun se indica en el inciso b) del Considerando I
del referido proyecto de resolucion, se hizo consistir en:

Por lo que respecta al ciudadano Alejandro Escobar Hernandez:

“...Que usted en su caracter Presidente del Consejo Distrital Electoral XLV, con
sede en Zinacantepec, Estado de México, omitié actuar con la maxima diligencia
en la Sesion Ordinaria del mencionado Organo Desconcentrado, celebrada en fecha
veintisiete de abril de dos mil doce, en razén de que no obstante la solicitud que
hizo la Consejera Electoral nimero cuatro para que la Consejera Electoral
Propietaria nimero uno (lrene Ipzana Becerrii Colin ) se incorporara y
participara en la Sesion de dicho Consejo Distrital , Usted se nego,
argumentando que no era posible en virtud de que se encontraba sentada en
la mesa de sesién del Consejo Distrital Electoral |  a Consejera Suplente Paula
Alvarez Nieto , incumpliendo con ello lo establecido por los articulos 116 y 118
fraccion | del Cédigo Electoral del Estado de México; el punto 2 y 13 del numeral IX
de los Criterios de Ejecucion del Procedimiento para el Desarrollo de Sesiones de
los Consejos Distritales, del Manual de Procedimientos para la Operacion de los
Organos Distritales en Materia de Organizacion Electoral para el Proceso Electoral
2012 ...Por lo que se le atribuye presunta responsabilidad administrativa en virtud
de que con su conducta infringié lo dispuesto en el articulo 42 fracciones | y XXII de
la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y Municipios...”

En lo que respecta al ciudadano Carlos Jiménez Gardufio:

“...Que usted en su caracter Secretario del Consejo Distrital Electoral XLV, con sede
en Zinacantepec, Estado de México, omitié actuar con la maxima diligencia en la
Sesiéon Ordinaria del mencionado Organo Desconcentrado, celebrada en fecha
veintisiete de abril de dos mil doce, en razén de que no registré la asistencia de

la Consejera Propietaria Irene Ipzana Becerril Coli n a la Sesién referida y no
inform6 al pleno de dicho Consejo que tal consejera se encontraba presente,
no obstante la solicitud que hizo la Consejera Elec  toral nimero cuatro para
gue la Consejera Electoral Propietaria Irene Ipzana Becerril Colin se
incorporara y participara en tal sesién ; incumpliendo con ello lo establecido en el
articulo 113 fraccion | del Cédigo Electoral del Estado de México, y punto 13 del
numeral IX de los Criterios de Ejecucion del Procedimiento para el Desarrollo de
sesiones de los Consejos Distritales, del Manual de Procedimientos para la
Operacion de los Organos Distritales en Materia de Organizacion Electoral para el
Proceso Electoral 2012...Por lo que se le atribuye presunta responsabilidad
administrativa en virtud de que con su conducta infringio lo dispuesto en el articulo
42 fracciones | y XXII de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del
Estado y Municipios...”
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4.

Que el dieciséis de agosto de dos mil doce, la Contraloria General de este
Instituto citd mediante oficios citatorios numeros |IEEM/CG/3202/2012 e
IEEM/CG/3203/2012, a los ciudadanos Alejandro Escobar Hernandez y
Carlos Jiménez Gardufio, respectivamente, al desahogo de su garantia de
audiencia, les hizo saber la presunta irregularidad que se les atribuy6 y los
elementos en que basd, asi como el lugar, fecha y hora en que tendria
verificativo la misma, segun se precisa en los Resultandos Décimo Segundo
y Décimo Tercero del proyecto de resolucion de la Contraloria General.

Que el veintiocho de agosto de dos mil doce, mediante acta de “DILIGENCIA
DE DESAHOGO DE GARANTIA DE AUDIENCIA” la Contraloria General hizo
constar que el ciudadano Alejandro Escobar Hernandez, no comparecio ni
personal, ni por escrito o a través de algun representante legal al desahogo
de su garantia de audiencia, en el lugar, fecha y hora para la cual fue citado,
por lo que tuvo por satisfecha la misma, de acuerdo con el apercibimiento
gue le realizé mediante oficio citatorio IEEM/CG/3202/2012 anteriormente
mencionado, tal y como se menciona en el Resultando Décimo Cuarto del
proyecto de resolucién de mérito.

Que el veintinueve de agosto de dos mil doce, tuvo verificativo el desahogo
de la garantia de audiencia otorgada al ciudadano Carlos Jiménez Gardufio,
en la que argumento lo que a su interés convino y ofrecié pruebas de su
parte, formulando sus respectivos alegatos mediante escrito presentado ante
la Oficialia de Partes de este Instituto y remitido a la Contraloria General en
fecha primero de octubre de dos mil doce; lo anterior conforme se refiere en
los Resultando Décimo Quinto y Vigésimo Primero del proyecto de resoluciéon
de ese Organo de Control Interno.

Que la Contraloria General de este Instituto, una vez que efectud el analisis
de las constancias agregadas al expediente IEEM/CG/DEN/037/12 vy
desahog6 todas y cada una de las etapas procedimentales que motivaron la
apertura del procedimiento administrativo de responsabilidad, emitio el
correspondiente proyecto de resolucion en fecha seis de noviembre del afio
dos mil doce, cuyos Puntos Resolutivos son:

“PRIMERO.- Que los Licenciados Alejandro Escobar Hernandez y Carlos Jiménez
Gardufio, son administrativamente responsables de las irregularidades
administrativa que se les atribuy6 en el presente asunto, al infringir con su actuar lo
dispuesto por el articulo 42 fracciones | y XXIl de la Ley de Responsabilidades de
los Servidores Publicos del Estado y Municipios; actualizandose dicha infraccién en
razon de que el primero de los mencionados dehbié cumplir con lo que disponen los
articulos 116 y 118 fraccion | del Codigo Electoral del Estado de México; puntos 2 y
13 del numeral IX de los Criterios de Ejecucion del Procedimiento para el Desarrollo
de Sesiones de los Consejos Distritales, del Manual de Procedimientos para la
Operacion de los Organos Distritales en Materia de Organizacion Electoral para el
Proceso Electoral 2012; y el segundo de los mencionados con lo que disponen los
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articulos 113 fraccion | del Cédigo Electoral del Estado de México, y punto 13 del
numeral IX de los Criterios de Ejecucion del Procedimiento para el Desarrollo de
Sesiones de los Consejos Distritales, del Manual de Procedimientos para la
Operacion de los Organos Distritales en Materia de Organizacion Electoral para el
Proceso Electoral.

SEGUNDO.- Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 6 de la Normatividad
de Responsabilidades de los Servidores Publicos Electorales del Instituto Electoral
del Estado de México, 49 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores
Publicos del Estado y Municipios, se impone a cada uno de los Licenciados
Alejandro Escobar Hernandez y Carlos Jiménez Gardufio , la sancion
administrativa consistente en amonestacién para efectos de que conste en el
Registro de Servidores Publicos Electorales Sancionados que se lleva en la
Contraloria General del Instituto Electoral del Estado de México.

TERCERO.- Previo conocimiento de la presente resolucién por la Comisién de
Vigilancia de las Actividades Administrativas y Financieras, péngase a consideracion
del Consejo General.

CUARTO.- EI Consejo General instruya al Contralor General, para que en el
ambito de sus respectivas atribuciones, dentro de las cuarenta y ocho horas
siguientes contadas a partir de la aprobacion de la presente resolucién, se notifique
a los Licenciados Alejandro Escobar Hernandez  y Carlos Jiménez Gardufio.
QUINTO.- Se ordene la remisién de una copia de la resolucién al Director de
Administracion de este Instituto, para que deje constancia de la sancion impuesta en
el expediente personal de la persona sancionada.

SEXTO.-
Se inscriba la sancién impuesta en el Registro de Servidores Publicos Electorales
Sancionados que lleva la Contraloria General de este Instituto.

SEPTIMO.- Se ordene el cumplimiento, y en su oportunidad, el archivo del
expediente Administrativo de Responsabilidad IEEM/CG/DEN/037/12, como asunto
total y definitivamente concluido.”

8. Que la Comision de Vigilancia de las Actividades Administrativas y
Financieras del Consejo General del Instituto Electoral del Estado de México,
en sesion de fecha diez de diciembre de dos mil doce, emitid el dictamen
namero CVAAF/077/2012, por el que estimo favorable y en sus términos el
proyecto de resolucién que emitio la Contraloria General que se refiere en el
Resultando que antecede y propuso su aprobacion a este Organo Superior
de Direccion.

9. Que en fecha catorce de diciembre del afio dos mil doce, el Contralor
General de este Instituto, en su caracter de Secretario Técnico de la
Comisiéon de Vigilancia de las Actividades Administrativas y Financieras del
Consejo General del Instituto Electoral del Estado de México remitié a la
Secretaria Ejecutiva General, mediante oficio namero
IEEM/CVAAF/193/2012, el Dictamen numero CVAAF/077/2012 referido en el
Resultando anterior, asi como el proyecto de resolucion de la Contraloria
General recaido al expediente IEEM/CG/DEN/037/12, a efecto de que por su
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conducto sean sometidos a la consideracion de este Organo Superior de
Direccion; y

CONSIDERANDO

Que la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de México, en el
articulo 11, parrafo primero, asi como el Cédigo Electoral del Estado de
México en el articulo 78 primer parrafo, establecen que la organizacion,
desarrollo y vigilancia de los procesos electorales para las elecciones de
Gobernador, Diputados a la Legislatura del Estado y miembros de
Ayuntamientos, es una funcion estatal que se realiza a través de un
organismo publico autbnomo, de caracter permanente, independiente en sus
decisiones y funcionamiento, dotado de personalidad juridica y patrimonio
propios, denominado Instituto Electoral del Estado de México.

Que el Codigo Electoral del Estado de México, en el articulo 103, parrafo
primero, dispone que el Instituto Electoral del Estado de México contara con
una Contraloria General, que ejercera entre otras funciones, las relativas al
control interno para identificar, investigar y determinar las responsabilidades
de los servidores del Instituto e imponer las sanciones disciplinarias
contempladas en la ley.

En el parrafo tercero, fraccion XVII, el articulo en cita atribuye a la Contraloria
General en mencién, conocer de las responsabilidades administrativas de los
servidores del Instituto, en su caso instaurar los procedimientos respectivos,
someter a la consideracion del Consejo General la resolucion respectiva y
hacer efectivas las acciones que correspondan, en los términos de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y Municipios.

Que conforme al articulo 2 de la Normatividad de Responsabilidades de los
Servidores Publicos Electorales del Instituto Electoral del Estado de México,
son sujetos de la misma, los servidores publicos electorales del Instituto
Electoral del Estado de México, las personas que al momento de la conducta
o los hechos sefalados como irregulares, hayan sido servidores publicos
electorales del Instituto y aquéllos que incumplan con cualquier obligacién
gue derive de la separacion de su empleo, cargo o comision.

Que la Normatividad de Responsabilidades de los Servidores Publicos
Electorales del Instituto Electoral del Estado de México, en el articulo 6,
establece que la substanciacién del procedimiento administrativo, el periodo
de informacion previa, el fincamiento de responsabilidad administrativa, la
aplicacion de sanciones, las notificaciones, plazos y términos, lo relativo a las
pruebas y alegatos, asi como el recurso administrativo de inconformidad se
sujetaran en lo conducente a lo establecido en el Titulo Tercero de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y Municipios, al
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VI.

VII.

Caodigo de Procedimientos Administrativos del Estado de México y a la propia
Normatividad en consulta.

Que la Normatividad de Responsabilidades de los Servidores Publicos
Electorales del Instituto Electoral del Estado de México, en el articulo 9,
sefala que en observancia a lo dispuesto por el articulo 103 fraccion XVII del
Cdbdigo Electoral del Estado de México, la Contraloria General sometera a
consideracion del Consejo General las resoluciones derivadas de la
instauracion del procedimiento administrativo de responsabilidad, previo
conocimiento de la Comisién de Vigilancia de las Actividades Administrativas
y Financieras; que si existieran observaciones a las resoluciones por parte
del Consejo General, se remitiran a la Contraloria General para que las
desahogue; y que ninguna resolucién de ésta tendra efectos juridicos sin la
aprobaciéon del Consejo General.

Que el articulo 1.46, fraccion Xll, del Reglamento para el Funcionamiento de
las Comisiones del Consejo General del Instituto Electoral del Estado de
México, confiere a la Comision de Vigilancia de las Actividades
Administrativas y Financieras la atribucion de conocer, analizar y emitir el
dictamen correspondiente de los proyectos de resolucion presentados por la
Contraloria General, que correspondan ser resueltos en definitiva por el
Consejo General del Instituto Electoral del Estado de México.

Que como ya fue sefialado, en términos de lo dispuesto por los articulos 103,
parrafos primero y tercero fraccion XVII, del Cédigo Electoral del Estado de
Meéxico y 9 ultimo parrafo de la Normatividad de Responsabilidades de los
Servidores Publicos Electorales del Instituto Electoral del Estado de México,
es atribucion de la Contraloria General de este Instituto identificar, investigar
y determinar las responsabilidades de los servidores del propio Instituto e
imponer las sanciones disciplinarias contempladas en la ley, en su caso,
instaurar los procedimientos respectivos y someter a este Organo Superior
de Direccion la resolucion correspondiente, para que tal determinacion tenga
efectos juridicos.

En este sentido, al ser una atribucion de la Contraloria General emitir la
resolucion correspondiente, ésta debe contener la fundamentacion y
motivacion de la instauracion y desahogo del procedimiento administrativo de
responsabilidad, asi como de la consecuente imposicion de la sancion
respectiva o, en su caso, de la determinacion de abstencion de decretar la
misma, por lo que este Consejo General, de estimar correcta la cita y
aplicacion de los dispositivos legales y los razonamientos que se viertan en la
resolucion de la Contraloria General, debe aprobarla en definitiva a efecto de
gue la determinacion de la Contraloria General surta efectos juridicos.
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Precisado lo anterior, este Consejo General, una vez que analiz6 el proyecto
de resolucion de la Contraloria General, advierte el desahogo de todas y
cada una de las etapas del procedimiento administrativo de responsabilidad
instaurado en contra de los ciudadanos Alejandro Escobar Hernandez y
Carlos Jiménez Gardufio, que dicho proyecto de resolucion se encuentra
debidamente fundado en las disposiciones normativas y legales aplicables,
asi como que en el mismo se razonaron los motivos por los cuales se tuvo
por acreditada la irregularidad que les fue atribuida, el analisis de la
individualizacion de la sancién al valorar la gravedad de la infraccion, los
antecedentes de los infractores, sus condiciones socio-econdmicas, la
reincidencia y el beneficio, dafio o perjuicio econdmico, por lo cual es
procedente que se pronuncie por su aprobacion definitiva.

En mérito de lo expuesto, fundado y con base ademas en lo dispuesto por los
articulos 3 parrafo primero, 85, 92 parrafos cuarto y séptimo y 94 del Cddigo
Electoral del Estado de México y 6 incisos a) y e), 49, 52 parrafo primero, 56 y 57
del Reglamento de Sesiones del Consejo General del Instituto Electoral del Estado
de México, se expiden los siguientes Puntos de:

ACUERDO

PRIMERO.- Se aprueba en forma definitiva, en todos y cada uno de sus
términos, el Dictamen niamero CVAAF/077/2012 de la Comision de
Vigilancia de las Actividades Administrativas y Financieras del
Consejo General del Instituto Electoral del Estado de México, asi
como el proyecto de resolucion recaido al expediente numero
IEEM/CG/DEN/037/12, emitido por la Contraloria General de este
Instituto, por el que impone a los ciudadanos Alejandro Escobar
Hernandez y Carlos Jiménez Gardufio la sancion administrativa
consistente en Amonestacion, documentos que se adjuntan al
presente Acuerdo para que formen parte integral del mismo.

SEGUNDO.- Se instruye al Titular de la Contraloria General, notifique Ila
resolucion aprobada a los ciudadanos sancionados, dentro de las
cuarenta y ocho horas siguientes contadas a partir de la aprobacién
del presente Acuerdo, conforme a lo previsto por la fraccion Il del
articulo 59 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores
Publicos del Estado y Municipios e inscriba dicha resolucion en el
Registro de Servidores Publicos Electorales Sancionados que lleva
la Contraloria General a su cargo.

TERCERO.- Se instruye al Secretario del Consejo General, remita copia de la
resolucion aprobada al Director de Administracion de este Instituto,
para que deje constancia de la sancién impuesta en el expediente
personal de los ciudadanos sancionados.
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CUARTO.- En su oportunidad, archivese el expediente namero
IEEM/CG/DEN/037/12 como asunto total y definitivamente
concluido.

TRANSITORIOS

PRIMERO.- Publiquese el presente Acuerdo y sus anexos en el Periodico Oficial
del Gobierno del Estado Libre y Soberano de México, “Gaceta del
Gobierno”, asi como en la pagina electronica del Instituto Electoral
del Estado de México.

SEGUNDO.- El presente Acuerdo surtira efectos a partir de su aprobacién por el
Consejo General del Instituto Electoral del Estado de México.

Asi lo aprobaron por mayoria de cuatro votos, los Consejeros Electorales del
Consejo General del Instituto Electoral del Estado de México presentes en Sesion
Extraordinaria celebrada en la ciudad de Toluca de Lerdo, Estado de México, el dia
once de enero de dos mil trece y firmandose para constancia legal, conforme a lo
dispuesto por los articulos 97, fraccion IX y 102, fraccion XXXI, del Codigo Electoral
del Estado de México y 7, inciso n), del Reglamento de Sesiones del Consejo
General del Instituto Electoral del Estado de México.

"TU HACES LA MEJOR ELECCION"
ATENTAMENTE
CONSEJERO PRESIDENTE DEL CONSEJO GENERAL

M. EN D. JESUS CASTILLO SANDOVAL

SECRETARIO DEL CONSEJO GENERAL

M. EN A. P. FRANCISCO JAVIER LOPEZ CORRAL

***SE INSERTAN LOS ANEXOS EN ARCHIVO ADJUNTO A LA PRESENTE
ACTA***
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INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO DE MEXICO
CONSEJO GENERAL
ACUERDO N° IEEM/CG/02/2013

Relativo al Dictamen nimero CVAAF/078/2012 de la Co mision de Vigilancia de
las Actividades Administrativas y Financieras, y al Proyecto de Resolucion de
la Contraloria General dictado en el expediente nim  ero IEEM/CG/DEN/045/12.

Visto, por los integrantes del Consejo General del Instituto Electoral del Estado de
México, el proyecto de Acuerdo presentado por el Secretario del Consejo General,

y
RESULTANDO

1. Que el siete de junio de dos mil doce, la Contraloria General de este Instituto
recibio el oficio IEEM/DA/2233/2012, por el cual la Direccion de
Administracion del mismos Instituto le hizo del conocimiento que el veintiséis
de junio de dos mil once, el automdvil institucional de la marca Nissan, tipo
Tsuru, modelo dos mil nueve, con placas de circulacion MDL 8875 que era
conducido por el ciudadano Miguel Angel Portillo Torres, Auxiliar de Logistica
adscrito a la Direccion de Organizacion del propio Instituto, sufridé un siniestro
por colisidn; ello con la finalidad de que conociera, evaluara y dictaminara
sobre la posible responsabilidad administrativa del conductor u operador,
remitiendo al efecto diversos documentos relacionados con dicho percance;
lo anterior segun se refiere en el Resultando Primero del Proyecto de
Resolucién de la Contraloria General.

2. Que con motivo de lo mencionado en el Resultando anterior, mediante
acuerdo de fecha once de junio de dos mil doce, la Contraloria General de
este Instituto ordend el inicio del Periodo de Informacién Previa, la
autorizacion del personal para auxiliar en el desahogo de diligencias y la
clasificacion de reserva del asunto, para lo cual integro el expediente
IEEM/CG/DEN/045/2012; tal y como se precisan en el Resultando Segundo
del Proyecto de resolucion motivo del presente Acuerdo.

3. Que el treinta de agosto de dos mil doce, el Organo de Control Interno de
este Instituto determind iniciar procedimiento administrativo de
responsabilidad en contra del ciudadano Miguel Angel Portillo Torres, quien
al momento de que ocurrieron los hechos que le fueron atribuidos, fungia
como Auxiliar de Logistica adscrito a la Direccion de Organizacion del propio
Instituto, en virtud de que contaba con elementos suficientes para ello; como
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se precisa en el Resultando Sexto y en el Considerando Il inciso A) del
proyecto de resolucion de la Contraloria General.

La irregularidad atribuida al ciudadano Miguel Angel Portillo Torres, se refiere
en el inciso b), del Considerando Il del referido proyecto de resolucion y se
hizo consistir en:

“...haber violentado el articulo 119 del Reglamento de Transito en Carreteras
Federales, al conducir en fecha veintiséis de junio de dos mil once,
aproximadamente a las 07:25 horas, con velocidad in  moderada el vehiculo de la
marca NISSAN, tipo TSURU GS1, color blanco, modelo 2009, con numero de
serie 3AN1EB31SX9K339309 y placas de circulacion MDL 8875, propiedad del
Instituto Electoral del Estado de México, lo que oc  asiond que a la altura del
kilbmetro 015+610 con direccion a Tenango del Valle , en un tramo que estaba
en reparacién, con sefialamiento restrictivo para qu € no se circulara a una
velocidad mayor a ochenta kilémetros por hora, se s iniestrara dicho vehiculo,
ocasionando con ello un perjuicio al patrimonio del Instituto Electoral del
Estado de Meéxico, cuantificable por la cantidad de $10,662.50 (DIEZ MIL
SEISCIENTOS SESENTA Y DOS PESOS 50/100 M.N.) dicho monto resultd
después de considerar como valor comercial del vehi culo siniestrado, la
cantidad de $73,250.00 (SETENTA Y TRES MIL DOSCIENT OS CINCUENTA
PESOS 00/100 M. N.), y que la empresa aseguradora d escontara de este monto
la suma de $3,662.50 (TRES MIL SEISCIENTOS SESENTA Y DOS PESOS 50/100
M. N.) por concepto de deducible equivalente al 5.0 0 % establecido en la péliza
namero 24550, asi como la cantidad de $7,000.00 (SI ETE MIL PESOS 00/100 M.
N.) originada por otros gastos ...infringiendo lo dispuesto en el articulo 42 fraccién
XXXIl de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y
Municipios, que a la letra sefiala: “Articulo 42.- Para salvaguardar la legalidad,
honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia que deban ser observadas en la
prestacién del servicio publico, independientemente de las obligaciones especificas
gue correspondan al empleo, cargo o comision, todo servidor publico, sin perjuicio de
sus derechos y deberes laborales, tendra las siguientes obligaciones de caracter
general: “...Las demas que le impongan las leyes, reglamentos o disposiciones
administrativas aplicables...”

4, Que el siete de septiembre de dos mil doce la Contraloria General de este
Instituto, mediante oficio citatorio numero IEEM/CG/3364/2012, cit6 al
ciudadano Miguel Angel Portillo Torres al desahogo de su garantia de
audiencia, le hizo saber la presunta irregularidad que le atribuyé y los
elementos en que se baso para hacerlo, asi como el lugar, fecha y hora en
gue tendria verificativo la misma, conforme se indica en el Resultando
Séptimo del proyecto de resolucion de la Contraloria General.

5. Que en fecha veinte de septiembre de dos mil doce, tuvo verificativo la
diligencia del desahogo de la garantia de audiencia otorgada a favor del
ciudadano Miguel Angel Portillo Torres, en el lugar, fecha y hora para el cual
habia sido citado, en la que argumentd lo que a su interés convino, ofrecio
pruebas y formul6 sus respectivos alegatos; lo anterior, como se refiere en el
Resultando Octavo del proyecto de resoluciéon de la Contraloria General.
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6. Que la Contraloria General de este Instituto, una vez que efectud el analisis
de las constancias agregadas al expediente respectivo y desahogo todas y
cada una de las etapas procedimentales que motivaron la apertura del
procedimiento administrativo de responsabilidad, emitio el correspondiente
proyecto de resolucion en fecha veinte de noviembre de dos mil doce, cuyos
Puntos Resolutivos son:

“PRIMERO.- Que la persona sujeta al procedimiento administrativo de
responsabilidad en que se actua, es administrativamente responsable de los hechos
que se le imputaron, de conformidad con lo senalado en el cuerpo de la presente
resolucion.

SEGUNDO.-Que esta autoridad estima pertinente abstenerse de sancionar al C.
Miguel Angel Portillo Torres, por /as razones expuestas en el considerando VII
de esta resolucion.

TERCERO. Notifiquese mediante oficio al titular de la Direccion de Organizacion del
Instituto Electoral del Estado de México, al C. Miguel Angel Portillo Torres, en e/
domicilio ubicado en Circuito de los Maestros ndmero 12 Colonia las Fuentes, en
Atlacomulco, Estado de México; asi como al Consejo General y a la Comision de
Vigilancia de /las Actividades Administrativas y Financieras, a través de sus
respectivas presidencias, para los efectos legales a que haya lugar.

CUARTO. Se ordena el cumplimiento, y en su oportunidad, el archivo del
expediente administrativo de responsabilidad IEEM/CG/DEN/045/12, como asunto
total y definitivamente concluido.”

7. Que la Comision de Vigilancia de las Actividades Administrativas y
Financieras del Consejo General del Instituto Electoral del Estado de México,
en sesion de fecha diez de diciembre del afio dos mil doce, emitio el
dictamen namero CVAAF/078/2012, por el que estimd favorable y en sus
términos el proyecto de resolucion que emitié la Contraloria General que se
refiere en el Resultando que antecede y propuso su aprobacion a este
Consejo General.

8. Que la Secretaria Ejecutiva General recibié en fecha catorce de diciembre de
dos mil doce, el oficio numero IEEM/CVAAF/193/2012 suscrito por el
Contralor General de este Instituto, en su caracter de Secretario Técnico de
la Comisién de Vigilancia de las Actividades Administrativas y Financieras del
Consejo General del Instituto Electoral del Estado de México, por el que
remiti6 el Dictamen numero CVAAF/078/2012 referido en el Resultando
anterior, asi como el proyecto de resolucion de la Contraloria General
recaido al expediente IEEM/CG/DEN/045/12, a efecto de que por su
conducto sean sometidos a la consideracion de este Organo Superior de
Direccion; y
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CONSIDERANDO

Que la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de México, en el
articulo 11, parrafo primero, asi como el Cédigo Electoral del Estado de
México en el articulo 78 primer parrafo, establecen que la organizacion,
desarrollo y vigilancia de los procesos electorales para las elecciones de
Gobernador, Diputados a la Legislatura del Estado y miembros de
Ayuntamientos, es una funcién estatal que se realiza a través de un
organismo publico autbnomo, de caracter permanente, independiente en sus
decisiones y funcionamiento, dotado de personalidad juridica y patrimonio
propios, denominado Instituto Electoral del Estado de México.

Que el Codigo Electoral del Estado de México, en el articulo 103, parrafo
primero, dispone que el Instituto Electoral del Estado de México contara con
una Contraloria General, que ejercera entre otras funciones, las relativas al
control interno para identificar, investigar y determinar las responsabilidades
de los servidores del Instituto e imponer las sanciones disciplinarias
contempladas en la ley.

En el parrafo tercero, fraccion XVII, el articulo en cita atribuye a la Contraloria
General en mencién, conocer de las responsabilidades administrativas de los
servidores del Instituto, en su caso instaurar los procedimientos respectivos,
someter a la consideracién del Consejo General la resolucién a que haya
lugar y hacer efectivas las acciones que correspondan, en los términos de la
Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y
Municipios.

Que conforme al articulo 2 de la Normatividad de Responsabilidades de los
Servidores Publicos Electorales del Instituto Electoral del Estado de México,
son sujetos de la misma, los servidores publicos electorales del Instituto
Electoral del Estado de México, las personas que al momento de la conducta
o los hechos sefalados como irregulares, hayan sido servidores publicos
electorales del Instituto.

Que la Normatividad de Responsabilidades de los Servidores Publicos
Electorales del Instituto Electoral del Estado de México, en el articulo 6,
establece que la substanciacién del procedimiento administrativo, el periodo
de informacion previa, el fincamiento de responsabilidad administrativa, la
aplicacion de sanciones, las notificaciones, plazos y términos, lo relativo a las
pruebas y alegatos, asi como el recurso administrativo de inconformidad se
sujetaran en lo conducente a lo establecido en el Titulo Tercero de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y Municipios, al
Cddigo de Procedimientos Administrativos del Estado de México y a la propia
Normatividad en consulta.
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V.

VI.

VII.

Que la Normatividad de Responsabilidades de los Servidores Publicos
Electorales del Instituto Electoral del Estado de México, en el articulo 9,
sefala que en observancia a lo dispuesto por el articulo 103 fraccion XVII del
Caodigo Electoral del Estado de México, la Contraloria General sometera a
consideracion del Consejo General las resoluciones derivadas de la
instauracién del procedimiento administrativo de responsabilidad, previo
conocimiento de la Comision de Vigilancia de las Actividades Administrativas
y Financieras para su dictamen correspondiente; que si existieran
observaciones a las resoluciones por parte del Consejo General, se remitiran
a la Contraloria General para que las desahogue; y que ninguna resolucion
de la Contraloria General tendra efectos juridicos sin la aprobacion del
Consejo General.

Que el articulo 1.46, fraccion Xll, del Reglamento para el Funcionamiento de
las Comisiones del Consejo General del Instituto Electoral del Estado de
México, confiere a la Comision de Vigilancia de las Actividades
Administrativas y Financieras la atribucion de conocer, analizar y emitir el
dictamen correspondiente de los proyectos de resolucion presentados por la
Contraloria General, que correspondan ser resueltos en definitiva por el
Consejo General del Instituto Electoral del Estado de México.

Que como ya fue sefialado, en términos de lo dispuesto por los articulos 103,
parrafos primero y tercero fraccion XVII, del Cédigo Electoral del Estado de
México y 9 ultimo péarrafo de la Normatividad de Responsabilidades de los
Servidores Publicos Electorales del Instituto Electoral del Estado de México,
es atribucion de la Contraloria General de este Instituto identificar, investigar
y determinar las responsabilidades de los servidores del propio Instituto e
imponer las sanciones disciplinarias contempladas en la ley, en su caso,
instaurar los procedimientos respectivos y someter a este Organo Superior
de Direccion la resolucion correspondiente, para que tal determinacion tenga
efectos juridicos.

En este sentido, al ser una atribucion de la Contraloria General emitir la
resolucion correspondiente, ésta debe contener la fundamentacion vy
motivacion de la instauracion y desahogo del procedimiento administrativo de
responsabilidad, asi como de la consecuente imposicion de la sancion
respectiva o0, en su caso, de la abstencion de decretar la misma, por lo que
este Consejo General, de estimar correcta la cita y aplicacion de los
dispositivos legales, asi como de los razonamientos que se viertan en dicha
resolucion, debe aprobarla en definitiva a efecto de que la determinacion de
la Contraloria General surta efectos juridicos.

Precisado lo anterior, este Consejo General, una vez que analiz6 el proyecto
de resolucion de la Contraloria General, advierte el desahogo de todas y
cada una de las etapas del procedimiento administrativo de responsabilidad
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instaurado en contra del ciudadano Miguel Angel Portillo Torres, el cual se
encuentra debidamente fundado en las disposiciones normativas y legales
aplicables, asi como que en el mismo se razonaron los motivos por los cuales
se tuvo por acreditada la irregularidad que le fue atribuida, y la causa por la
que la Contraloria General, una vez que realizd el andlisis de Ila
individualizacion de la sancién al valorar la gravedad de la infraccion, los
antecedentes del infractor, sus condiciones socio-economicas, la reincidencia
y el beneficio, dafio o perjuicio econébmico y una vez que precisé que la
conducta imputada no revistio gravedad, no constituy6é delito alguno, que
cubrié el deducible y los gastos de corralon con motivo del siniestro ya
mencionado, aunado a que no tiene antecedentes de haber sido sujeto a
procedimiento administrativo de responsabilidad previo a la instauracion del
que resuelve y no cuenta con registro de sancién impuesta por esa
Contraloria General, le ha otorgado a su favor el beneficio previsto en el
articulo 58 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del
Estado y Municipios, por lo que se abstiene de sancionar al ciudadano en
mencion; en tal virtud es procedente su aprobacion definitiva.

En mérito de lo expuesto, fundado y con base ademas en lo dispuesto por los
articulos 3 parrafo primero, 85, 92 parrafos cuarto y séptimo y 94 del Cddigo
Electoral del Estado de México y 6 incisos a) y e), 49, 52 péarrafo primero, 56 y 57
del Reglamento de Sesiones del Consejo General del Instituto Electoral del Estado
de México, se expiden los siguientes Puntos de:

ACUERDO

PRIMERO.- Se aprueba en forma definitiva, en todos y cada uno de sus
términos, el Dictamen niamero CVAAF/078/2012 de la Comision de
Vigilancia de las Actividades Administrativas y Financieras del
Consejo General del Instituto Electoral del Estado de México, asi
como el proyecto de resolucion recaido al expediente numero
IEEM/CG/DEN/045/12, emitido por la Contraloria General de este
Instituto por el que se abstiene de sancionar al ciudadano Miguel
Angel Portillo Torres, documentos que se adjuntan al presente
Acuerdo para que formen parte integral del mismo.

SEGUNDO.- Se instruye al Titular de la Contraloria General, notifique la
resolucién aprobada al ciudadano Miguel Angel Portillo Torres,
dentro de las cuarenta y ocho horas siguientes contadas a partir de
la aprobacién del presente Acuerdo, conforme a lo previsto por la
fraccion Il del articulo 59 de la Ley de Responsabilidades de los
Servidores Publicos del Estado y Municipios .
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TERCERO.- En su oportunidad, archivese el expediente numero
IEEM/CG/DEN/045/12 como asunto total y definitivamente
concluido.

TRANSITORIOS

PRIMERO.- Publiquese el presente Acuerdo y sus anexos en el Periodico Oficial
del Gobierno del Estado Libre y Soberano de México, “Gaceta del
Gobierno”, asi como en la pagina electronica del Instituto Electoral
del Estado de México.

SEGUNDO.- El presente Acuerdo surtira efectos a partir de su aprobaciéon por el
Consejo General del Instituto Electoral del Estado de México.

Asi lo aprobaron por mayoria de cuatro votos, los Consejeros Electorales del
Consejo General del Instituto Electoral del Estado de México presentes en la
Sesion Extraordinaria celebrada en la ciudad de Toluca de Lerdo, Estado de
México, el dia once de enero de dos mil trece y firmandose para constancia legal,
conforme a lo dispuesto por los articulos 97, fraccion IX y 102, fraccidon XXXI, del
Caddigo Electoral del Estado de México y 7, inciso n), del Reglamento de Sesiones
del Consejo General del Instituto Electoral del Estado de México.

"TU HACES LA MEJOR ELECCION"
ATENTAMENTE
CONSEJERO PRESIDENTE DEL CONSEJO GENERAL

M. EN D. JESUS CASTILLO SANDOVAL
SECRETARIO DEL CONSEJO GENERAL

M. EN A. P. FRANCISCO JAVIER LOPEZ CORRAL

***SE INSERTAN LOS ANEXOS EN ARCHIVO ADJUNTO A LA PRESENTE
ACTA***
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INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO DE MEXICO
CONSEJO GENERAL
ACUERDO N° IEEM/CG/03/2013

Relativo al Dictamen nimero CVAAF/079/2012 de la Co mision de Vigilancia de
las Actividades Administrativas y Financieras, y al Proyecto de Resolucion de
la Contraloria General dictado en el expediente nim  ero IEEM/CG/DEN/094/12.

Visto, por los integrantes del Consejo General del Instituto Electoral del Estado de
México, el proyecto de Acuerdo presentado por el Secretario del Consejo General,

y
RESULTANDO

1. Que en fecha veinte de julio de dos mil doce, la Contraloria General de este
Instituto recibié escrito mediante el cual el Director de Organizacion del
mismo Instituto, manifestdé hechos relacionados con la conducta del
ciudadano Porfirio Hernandez Hidalgo, quien se desempefié como Vocal
Ejecutivo y Presidente del Consejo Municipal Electoral 11 con sede en
Atenco, Estado de México, consistentes en que el dia doce de junio de dos
mil doce, omitié formar parte del convoy que trasladé las cuarenta y nueve
cajas contenedoras de material electoral, de la bodega de oficinas centrales
del Instituto Electoral del Estado de México al Consejo Municipal de
referencia; lo anterior segun se refiere en el Resultando Primero del proyecto
de resolucién de la Contraloria General motivo del presente Acuerdo.

2. Que el veintiséis de julio de dos mil doce, la Contraloria General integrd, con
motivo de lo mencionado en el Resultando anterior, el expediente nimero
IEEM/CG/DEN/094/12, ordené el inicio del Periodo de Informaciéon Previa, la
autorizacion del personal para auxiliar en el desahogo de diligencias, asi
como la clasificacion de reserva del asunto, tal y como se menciona en el
Resultando Segundo del proyecto de resolucion de la Contraloria General
adjunto a este Acuerdo.

3. Que el diez de octubre de dos mil doce, la Contraloria General de este
Instituto ordend instaurar procedimiento administrativo de responsabilidad en
contra del ciudadano Porfirio Hernandez Hidalgo, quien se desempefara
como Vocal Ejecutivo de la Junta Municipal Electoral nimero 11 con sede en
Atenco, Estado de México, durante el proceso electoral 2012; lo anterior
conforme se precisa en el Resultando Cuarto y en el Considerando Il inciso
a) del proyecto de resolucion de la Contraloria General.
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La irregularidad atribuida al ciudadano Porfirio Hernandez Hidalgo, segun se
indica en el incisos b) del Considerando Il del referido proyecto de resolucién,
se hizo consistir en:

“...haber omitido formar parte del convoy que traslad6 las cuarenta y nueve cajas
contenedoras de material electoral, de la bodega de oficinas centrales del Instituto
Electoral del Estado de México, al Consejo Municipal Electoral 11 con sede en
Atenco, Estado de México, el dia doce de junio de dos mil doce.”

4, Que mediante oficio numero IEEM/CG/3748/2012 de fecha diez de octubre
del afio dos mil doce, la Contraloria General de este Instituto cité al
ciudadano Porfirio Hernandez Hidalgo al desahogo de su garantia de
audiencia, le hizo saber la presunta irregularidad que se le atribuyd y los
elementos en que basd, asi como el lugar, fecha y hora en que tendria
verificativo la misma, segun se precisa en el Resultando Séptimo del
proyecto de resolucién de la Contraloria General.

5. Que el treinta y uno de octubre de dos mil doce, tuvo verificativo el desahogo
de la garantia de audiencia otorgada al ciudadano Porfirio Hernandez
Hidalgo, en la que argumenté y alegd lo que a su interés convino mediante
escrito de fecha veintinueve de ese mismo mes y afo, sin ofrecer pruebas de
su parte; lo anterior conforme se refiere en el Resultando Octavo del proyecto
de resolucion de la Contraloria General.

6. Que la Contraloria General de este Instituto, una vez que efectud el analisis
de las constancias agregadas al expediente IEEM/CG/DEN/094/12 vy
desahog6 todas y cada una de las etapas procedimentales que motivaron la
apertura del procedimiento administrativo de responsabilidad, emitio el
correspondiente proyecto de resolucion en fecha seis de diciembre del afio
dos mil doce, cuyos Puntos Resolutivos son:

“PRIMERO.- Que el C. Porfirio Hernandez Hidalgo, es administrativamente
responsable de la irregularidad administrativa que se le atribuyo en el presente
asunto, al infringir con su actuar lo dispuesto por el articulo 42 fraccion XXXII de la
Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y Municipios, vigente
al momento de la comision de la conducta,; actualizandose dicha infraccion en razon
de que debio cumplir con las disposiciones normativas contenidas en el “Manual
de Procedimientos para la Operacion de los Organos Municipales en Materia de
Organizacion Electoral para el Proceso Electoral 2012", aprobado mediante
acuerdo IEEM/CG/21/2012 de fecha treinta y uno de enero de dos mil doce,
publicado en la Gaceta del Gobierno del Estado de México en fecha dos de
febrero del mismo afio; relativas al Procedimiento para la Entrega y Recepcion
del Material Electoral al Consejo Municipal, y que han sido reproducidas en el
Considerando IV de la presente resolucion.
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SEGUNDO.- Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 8 de la Normatividad
de Responsabilidades de los Servidores Publicos Electorales del Instituto Electoral del
Estado de México y 49 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del
Estado y Municipios, se impone al C. Porfirio Hernandez Hidalgo, /a sancion
administrativa consistente en Amonestacion para efectos de que conste en e/
Registro de Servidores Publicos Electorales Sancionados que se lleva en /a
Contraloria General del Instituto Electoral del Estado de México.

TERCERO.- Previo conocimiento de la presente resolucion por la Comision de
Vigilancia de las Actividades Administrativas y Financieras, pongase a consideracion
del Consejo General.

CUARTO.- El Consejo General instruya al Contralor General, para que en el
ambito de sus respectivas atribuciones, dentro de las cuarenta y ocho horas
siguientes contadas a partir de la aprobacion de la presente resolucion, se notifigue
al C. Porfirio Hernandez Hidalgo.

QUINTO.- Se ordene la remision de una copia de la resolucion al Director de
Administracion de este Instituto, para que deje constancia de la sancion impuesta en
el expediente personal de la persona sancionada.

SEXTO.-
Se inscriba la sancion impuesta en el Registro de Servidores Publicos Electorales
Sancionados que lleva la Contraloria General de este Instituto.

SEPTIMO.- Se ordene el cumplimiento, y en su oportunidad, el archivo del
expediente Administrativo de Responsabilidad IEEM/CG/DEN/094/12, como asunto
total y definitivamente concluido.”

7. Que la Comision de Vigilancia de las Actividades Administrativas y
Financieras del Consejo General del Instituto Electoral del Estado de México,
en sesion de fecha diez de diciembre de dos mil doce, emitio el dictamen
namero CVAAF/079/2012, por el que estimo favorable y en sus términos el
proyecto de resolucion que emitié la Contraloria General que se refiere en el
Resultando que antecede y propuso su aprobacion a este Organo Superior
de Direccion.

8. Que en fecha catorce de diciembre del afio dos mil doce, el Contralor
General de este Instituto, en su caracter de Secretario Técnico de la
Comisiéon de Vigilancia de las Actividades Administrativas y Financieras del
Consejo General del Instituto Electoral del Estado de México remitié a la
Secretaria Ejecutiva General, mediante oficio numero
IEEM/CVAAF/193/2012, el Dictamen numero CVAAF/079/2012 referido en el
Resultando anterior, asi como el proyecto de resolucion de la Contraloria
General recaido al expediente IEEM/CG/DEN/094/12, a efecto de que por su
conducto sean sometidos a la consideracion de este Organo Superior de
Direccion; y
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CONSIDERANDO

Que la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de México, en el
articulo 11, parrafo primero, asi como el Cédigo Electoral del Estado de
México en el articulo 78 primer parrafo, establecen que la organizacion,
desarrollo y vigilancia de los procesos electorales para las elecciones de
Gobernador, Diputados a la Legislatura del Estado y miembros de
Ayuntamientos, es una funcién estatal que se realiza a través de un
organismo publico autbnomo, de caracter permanente, independiente en sus
decisiones y funcionamiento, dotado de personalidad juridica y patrimonio
propios, denominado Instituto Electoral del Estado de México.

Que el Codigo Electoral del Estado de México, en el articulo 103, parrafo
primero, dispone que el Instituto Electoral del Estado de México contara con
una Contraloria General, que ejercera entre otras funciones, las relativas al
control interno para identificar, investigar y determinar las responsabilidades
de los servidores del Instituto e imponer las sanciones disciplinarias
contempladas en la ley.

En el parrafo tercero, fraccion XVII, el articulo en cita atribuye a la Contraloria
General en mencion, conocer de las responsabilidades administrativas de los
servidores del Instituto, en su caso instaurar los procedimientos respectivos,
someter a la consideracion del Consejo General la resolucion respectiva y
hacer efectivas las acciones que correspondan, en los términos de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y Municipios.

Que conforme al articulo 2 de la Normatividad de Responsabilidades de los
Servidores Publicos Electorales del Instituto Electoral del Estado de México,
son sujetos de la misma, los servidores publicos electorales del Instituto
Electoral del Estado de México, las personas que al momento de la conducta
o los hechos sefialados como irregulares, hayan sido servidores publicos
electorales del Instituto y aquéllos que incumplan con cualquier obligacion
gue derive de la separacion de su empleo, cargo o comision.

Que la Normatividad de Responsabilidades de los Servidores Publicos
Electorales del Instituto Electoral del Estado de México, en el articulo 6,
establece que la substanciacién del procedimiento administrativo, el periodo
de informacion previa, el fincamiento de responsabilidad administrativa, la
aplicacion de sanciones, las notificaciones, plazos y términos, lo relativo a las
pruebas y alegatos, asi como el recurso administrativo de inconformidad se
sujetaran en lo conducente a lo establecido en el Titulo Tercero de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y Municipios, al
Caodigo de Procedimientos Administrativos del Estado de México y a la propia
Normatividad en consulta.
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V.

VI.

VII.

Que la Normatividad de Responsabilidades de los Servidores Publicos
Electorales del Instituto Electoral del Estado de México, en el articulo 9,
sefala que en observancia a lo dispuesto por el articulo 103 fraccion XVII del
Caodigo Electoral del Estado de México, la Contraloria General sometera a
consideracion del Consejo General las resoluciones derivadas de la
instauracion del procedimiento administrativo de responsabilidad, previo
conocimiento de la Comisién de Vigilancia de las Actividades Administrativas
y Financieras; que si existieran observaciones a las resoluciones por parte
del Consejo General, se remitiran a la Contraloria General para que las
desahogue; y que ninguna resolucién de ésta tendra efectos juridicos sin la
aprobaciéon del Consejo General.

Que el articulo 1.46, fraccion Xll, del Reglamento para el Funcionamiento de
las Comisiones del Consejo General del Instituto Electoral del Estado de
México, confiere a la Comision de Vigilancia de las Actividades
Administrativas y Financieras la atribucion de conocer, analizar y emitir el
dictamen correspondiente de los proyectos de resolucion presentados por la
Contraloria General, que correspondan ser resueltos en definitiva por el
Consejo General del Instituto Electoral del Estado de México.

Que como ya fue sefialado, en términos de lo dispuesto por los articulos 103,
parrafos primero y tercero fraccion XVII, del Cédigo Electoral del Estado de
México y 9 ultimo parrafo de la Normatividad de Responsabilidades de los
Servidores Publicos Electorales del Instituto Electoral del Estado de México,
es atribucion de la Contraloria General de este Instituto identificar, investigar
y determinar las responsabilidades de los servidores del propio Instituto e
imponer las sanciones disciplinarias contempladas en la ley, en su caso,
instaurar los procedimientos respectivos y someter a este Organo Superior
de Direccion la resolucidn correspondiente, para que tal determinacién tenga
efectos juridicos.

En este sentido, al ser una atribucion de la Contraloria General emitir la
resolucion correspondiente, ésta debe contener la fundamentacion vy
motivacion de la instauracion y desahogo del procedimiento administrativo de
responsabilidad, asi como de la consecuente imposicion de la sancion
respectiva o, en su caso, de la determinacion de abstencion de decretar la
misma, por lo que este Consejo General, de estimar correcta la cita y
aplicacion de los dispositivos legales y los razonamientos que se viertan en la
resolucion de la Contraloria General, debe aprobarla en definitiva a efecto de
gue la determinacion de la Contraloria General surta efectos juridicos.

Precisado lo anterior, este Consejo General, una vez que analiz6 el proyecto
de resolucion de la Contraloria General, advierte el desahogo de todas y
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cada una de las etapas del procedimiento administrativo de responsabilidad
instaurado en contra del ciudadano Porfirio Hernandez Hidalgo, que dicho
proyecto de resolucibn se encuentra debidamente fundado en las
disposiciones normativas y legales aplicables, asi como que en el mismo se
razonaron los motivos por los cuales se tuvo por acreditada la irregularidad
que le fue atribuida, el andlisis de la individualizacion de la sancion al valorar
la gravedad de la infraccion, los antecedentes de la infractor, sus condiciones
socio-econdmicas, la reincidencia y el beneficio, dafio o perjuicio econémico,
por lo cual es procedente que se pronuncie por su aprobacion definitiva.

En mérito de lo expuesto, fundado y con base ademas en lo dispuesto por los
articulos 3 parrafo primero, 85, 92 parrafos cuarto y séptimo y 94 del Cddigo
Electoral del Estado de México y 6 incisos a) y e), 49, 52 parrafo primero, 56 y 57
del Reglamento de Sesiones del Consejo General del Instituto Electoral del Estado
de México, se expiden los siguientes Puntos de:

ACUERDO

PRIMERO.- Se aprueba en forma definitiva, en todos y cada uno de sus
términos, el Dictamen niamero CVAAF/079/2012 de la Comision de
Vigilancia de las Actividades Administrativas y Financieras del
Consejo General del Instituto Electoral del Estado de México, asi
como el proyecto de resolucion recaido al expediente numero
IEEM/CG/DEN/094/12, emitido por la Contraloria General de este
Instituto, por el que impone al ciudadano Porfirio Hernandez
Hidalgo la sancion administrativa consistente en Amonestacion,
documentos que se adjuntan al presente Acuerdo para que formen
parte integral del mismo.

SEGUNDO.- Se instruye al Titular de la Contraloria General, notifiqgue Ila
resolucion aprobada al ciudadano sancionado, dentro de las
cuarenta y ocho horas siguientes contadas a partir de la aprobacién
del presente Acuerdo, conforme a lo previsto por la fraccién Il del
articulo 59 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores
Publicos del Estado y Municipios e inscriba dicha resolucion en el
Registro de Servidores Publicos Electorales Sancionados que lleva
la Contraloria General a su cargo.

TERCERO.- Se instruye al Secretario del Consejo General, remita copia de la
resolucion aprobada al Director de Administracion de este Instituto,
para que deje constancia de la sancién impuesta en el expediente
personal del ciudadano sancionado.
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CUARTO.- En su oportunidad, archivese el expediente namero
IEEM/CG/DEN/094/12 como asunto total y definitivamente
concluido.

TRANSITORIOS

PRIMERO.- Publiquese el presente Acuerdo y sus anexos en el Periodico Oficial
del Gobierno del Estado Libre y Soberano de México, “Gaceta del
Gobierno”, asi como en la pagina electronica del Instituto Electoral
del Estado de México.

SEGUNDO.- El presente Acuerdo surtira efectos a partir de su aprobaciéon por el
Consejo General del Instituto Electoral del Estado de México.

Asi lo aprobaron por mayoria de cuatro votos, los Consejeros Electorales del
Consejo General del Instituto Electoral del Estado de México presentes en la
Sesion Extraordinaria celebrada en la ciudad de Toluca de Lerdo, Estado de
México, el dia once de enero de dos mil trece y firmandose para constancia legal,
conforme a lo dispuesto por los articulos 97, fraccion IX y 102, fraccion XXXI, del
Cadigo Electoral del Estado de México y 7, inciso n), del Reglamento de Sesiones
del Consejo General del Instituto Electoral del Estado de México.

"TU HACES LA MEJOR ELECCION"
ATENTAMENTE
CONSEJERO PRESIDENTE DEL CONSEJO GENERAL

M. EN D. JESUS CASTILLO SANDOVAL

SECRETARIO DEL CONSEJO GENERAL

M. EN A. P. FRANCISCO JAVIER LOPEZ CORRAL

***SE INSERTAN LOS ANEXOS EN ARCHIVO ADJUNTO A LA PRESENTE
ACTA***
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CONSEJERO PRESIDENTE, MTRO. JESUS CASTILLO SANDOVAL: Por mayoria.

SECRETARIO EJECUTIVO GENERAL, ING. FRANCISCO JAVIER LOPEZ CORRAL: Perdén, volveria

a tomar la votacion.
Quienes estén a favor de los proyectos, les solicitaria que lo manifiesten.
Se registran cuatro votos, senor Consejero.
Ahora, quienes estén por la no aprobacion.
Se registra un voto en confra.

CONSEJERO PRESIDENTE, MTRO. JESUS CASTILLO SANDOVAL: Se aprueban los proyectos de

Acuerdo por mayoria de cuatro votos.

Senor Secretario, por favor, desahogue el siguiente punto del orden del dia.
SECRETARIO EJECUTIVO GENERAL, ING. FRANCISCO JAVIER LOPEZ CORRAL: El siguiente
punto es el nimero cinco y corresponde al proyecto de resolucion del recurso
administrativo de inconformidad niUmero CG-SEG-RI-001/2012, discusion y aprobacion en
SU CQsO.

Estd a su consideracion.

CONSEJERO PRESIDENTE, MTRO. JESUS CASTILLO SANDOVAL: Muchas gracics.

Estd a la consideracién de los integrantes del Consejo el punto cinco del orden del
dia.

36



Consejo General
Sesién Extraordinaria
11 de Enero de 2013 Sesion: 01

Tiene uso de la palabra el senor representante del Partido de la Revolucion

Democrdtica.
REPRESENTANTE DEL PRD, LIC. MARIO ENRIQUE DEL TORO: Gracias Presidente.

Para reiterar en este senfido el tema de las sanciones; en este caso que estamos
abordando igualmente es una sancidon para un funcionario del municipio de
Atlacomulco, el cual estaba desempendndose como maestro de tiempo completo, y eso

es una amonestacion. Yo creo que también es intrascendente.

Y coincidiendo con lo que se ha planteado aqui en cuanto a la modificacion de
los diversos reglamentos, solamente insistiles en que apelamos a su sensibilidad senores
consejeros para que seamos mdas amplios en la dimension de las reglas para que no
guede nada fuera, no dé margen a ese tipo de violaciones, dado que tenemos claro que

los tiempos hay que modificarlos.

Estamos ya muy desfasados para aplicar sanciones, y que aungue la sancién

deberia ser la inhabilitacion, esto aplica en el futuro para este funcionario.

Pero nosotros consideramos que dentro de estas modificaciones a la norma se
deben considerar medidas inmediatas, medidas cautelares, remocién inmediata de los

servidores que estén incurriendo en este tipo de responsabilidades.

Por eso cuando se hizo la modificacion al estatuto de los servidores electorales,
nosotros plantedbamos que un requisito para que pudiéramos contratar a alguien o
habilitar a alguien, seleccionar a alguien como Consejero o como Vocal no tuviera

vinculacién a ningun tipo de autoridad municipal en un plazo mayor a un ano.
Lo cual aqui no fue aceptado, y que eso nosotros consideramos que el estar

vinculados a los ayuntamientos implica algun tipo de relacion politica o de la relacion

laboral, o de una relacion de subordinacion con estas autoridades que finalmente tienen
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una dfiliacion politica y que en el desempeno de sus funciones van a tener que actuar de

acuerdo a esos compromisos politicos.

De igual forma hacemos como referencia el caso de Neza donde el Vocal
Ejecutivo actud con mucha tendencia con el dnimo de favorecer a un partido politico all
permitir el acceso a las bodegas y manipular las boletas electorales y los paquetes

electorales, y no hubo ningun tipo de sancion.

Aqgui esto nos debe llevar a la reflexidn a que tenemos que ser mds severos en las
sanciones y que esta modificacion que se haga a la norma se haga con ese sentido de
cuidar lo mds posible el que no se tenga margen de maniobra para que se pueda
favorecer a algun partido politico, o que los servidores electorales tengan esta posibilidad

bajo intereses o presiones que puedan actuar con ciertas tendencias.

AQui nosotros también consideramos que en esta revision de la normatividad
pedimos que el recurso administrativo de inconformidad sea incluido en los reglamentos
del Instituto a efecto de que se tenga claridad sobre quién conocerd este recurso y sobre
la subsanacion del mismo, porque entendemos que esto sus facultades de la Contraloria,
y en el momento en que el afectado recurre la Contraloria se queda al margen de esa
decision y pasa a ofra instancia en la cual nosotfros, en lo particular, no estamos de
acuerdo porgue finalmente todo funcionario que incurra en una falta de ese tipo va a
recurrir, y finalmente la Contraloria estd queddndose al margen de una funcidon tan

importante como la que tienen que desarrollar.

Y coincido con el Consejero Juan Carlos Villarreal que no es problema de la
Conftraloria en cuanto a los criterios que estdn aplicando; solamente que el margen de la

ley y los reglamentos son minimos.
Y eso es lo que nosotros estamos insistiendo, que en esta proxima revision que se va

a hacer de la normatividad seamos mds amplios en los criterios, para que acotemos la

posibilidad de la infraccidn de cualquier tipo de funcionario.
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Es cuanto.
CONSEJERO PRESIDENTE, MTRO. JESUS CASTILLO SANDOVAL: Muchas gracics.

Tiene uso de la palabra el senor representante del Partido Nueva Alianza, Maestro

Benjamin Ramirez Retama.
REPRESENTANTE DE NA, MTRO. BENJAMIN RAMIREZ RETAMA: Gracias Presidente.

En principio estamos de acuerdo con la resolucidén del recurso, en virtud de que
cumple con las formalidades del arficulo 14 Constitucional; sin embargo, quisiera hacer

algunas aclaraciones para efecto de que se incluyan, si consideran que es procedente.

Me referiria primeramente al resultando, en donde se maneja como fecha 28 de
marzo de 2012, en donde el Director del Servicio Electoral Profesional envie el oficio a la
Contraloria en la misma fecha, haciendo del conocimiento de los hechos que motivaron

el presente recurso.

Sin embargo, la Contraloria asienta que en fecha tres de marzo acordd el inicio de
la informacion previa, lo cual es incongruente. Considero que al haber recibido el dia 28
de marzo y tener conocimiento de los hechos, debid haber radicado o acordado en la

misma fecha.

Yo solicitaria ahi que se cheque, seria la misma fecha del 28 de marzo cuando se

hace del conocimiento y acuerda lo correspondiente.

Por ofro lado, en la pdgina siete de la resolucion, en el Ultimo pdarrafo, en la parte
final se repite dos veces “la Junta General”, en donde dice que “el calendario oficial fue
aprobado por la Junta General”. Yo solicitaria ahi que se suprima una vez “la Junta

General”.
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Y ala vez, dice que el Acuerdo fue publicado el cuatro de enero del ano en curso.
Solicitaria ahi igualmente que se asiente del ano 2012 o del ano préoximo pasado, para

efecto de evitar confusiones.

En la pdgina 25 en el Ultimo pdrrafo, en donde se hace referencia al
nombramiento como profesor de la escuela judicial al hoy recurrente, se asienta que a
partir del 17 de octubre del 2012. Sin embargo, en la pdgina 18, en donde se hace

referencia al oficio, se asienta que fue el 17 de octubre del 2011.

Solicitaria se corrija ahi, para efecto de que sea congruente tanto en la 25 como

enla 18.

Finalmente, en los resolutivos, en el resolutivo primero, después del nimero de

acuerdo se asienta dos veces la palabra “relativo”. Solicito se suprima una palabra.

Por otro lado, si bien es cierto que se ha declarado el qudérum en esta sesion; sin
embargo, no se encuentra debidamente integrado este Consejo, en el proemio de la
resolucion, en la parte final dice “estando debidamente integrado este Consejo General
del Instituto Electoral del Estado de México”. Solicitaria que fuera menos impersonal y se

suprimiera ese parrafo.

Incluso en la pdgina seis, en el considerando segundo se dice igualmente: “El
Consejo General proceda a determinar si el escrito de inconformidad en comento

cumple con los requisitos esenciales de forma y en atencion a lo siguiente™.

Solicitaria también igualmente que se suprima “el Consejo General” y solamente se
asiente “se proceda a determinar si el escrito de inconformidad en comento cumple con

los requisitos esenciales de forma, en atencion a lo siguiente”.

Lo anterior, en virtud de que el propio Acuerdo 280 aprobado por este Consejo, en
donde se faculta a la Secretaria sustancie el recurso hasta ponerlo en resolucién, en ese

sentido seria mi peticidn de que se suprima en el proemio y en el considerando referido.
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Seria cuanto.

CONSEJERO PRESIDENTE, MTRO. JESUS CASTILLO SANDOVAL: Muchas gracias, sefor
representante, ya el senor Secretario ha tomado nota de sus observaciones y haremos las

correcciones que resulten procedentes.
Tiene el uso de la palabra el senor Consejero, Maestro Jesus Jarddn Nava.
CONSEJERO ELECTORAL, MTRO. JESUS JARDON NAVA: Gracias Presidente.

En primer lugar, me gustaria llamar la atencién sobre la trascendencia que tiene la
resolucion de este recurso administrativo de inconformidad, y sobre todo porque
representa o va a representar seguramente un parte aguas en la vida administrativa del

propio Instituto.

A pesar de ser un recurso reconocido en la ley, hasta ahora en lo que va de este
Consejo nunca habiamos recibido un recurso administrativo de inconformidad, cuando

menos No recuerdo que hayamos recibido alguno.

Y ahora que se presenta uno no tiene manera de sustraerse a la idea de que muy
probablemente algunas personas vayan a ufilizar este recurso legal para impugnar los

actos del Consejo.

Desde que se llevd a cabo su presentacion y que nos dio cuenta la Secretaria
Ejecutiva y en las ocasiones diversas que hemos hablado sobre este asunto, creo que se
ha tenido el suficiente cuidado como para que el procedimiento que no existe en nuestra
normatividad se lleve a cabo en términos de lo que senala el propio Cdédigo de

Procedimientos Administrativos, que es en todo caso el que se aplica supletoriamente.
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Es decir, si estd el procedimiento en el Cddigo de Procedimientos Administrativos,
pero creo que al Instituto le corresponderia también crear un procedimiento particular

para el desahogo precisamente de este recurso.

Y decia que es un parte aguas porque hasta ahora, en el caso por ejemplo de, me
estoy refiriendo al caso concreto de la Conftraloria, este Consejo solamente tenia la
posibilidad de aprobar sus resoluciones o, en su caso, llamar la atencidn y devolvérselas
para que valorard o, en su caso, tomara en cuenta también aguellas observaciones que

se hicieran por parte de los intfegrantes.

Ahora, en este momento, no estamos precisamente con ese cardcter de érgano
maximo del Instituto en el que revisamos la actuacion de la Confraloria en el caso asi
especifico del expediente que se formd con motivo de la falta; si no que ahora la ley nos
otorga un cardcter totalmente distinto que es como érgano revisor en la tramitacion de

un recurso administrativo de inconformidad.

Es decir, este Consejo se estd constituyendo como un érgano revisor y con motivo
de este recurso de inconformidad; esta en tales condiciones el propio Cdodigo
Administrativo que estamos mencionando si se estd utilizando supletoriamente, sefala
que a este érgano o a cualquier ofro érgano revisor le corresponden, entre otras

afribuciones u obligaciones, revisar las reglas fundamentales del procedimiento.

Es decir, ya mas alld de la resoluciéon en si misma de lo que estd sancionando o lo
que puede estar absorbiendo, a este érgano le corresponde revisar el procedimiento y

ver que el procedimiento se haya llevado a cabo exactamente como lo prevé la propia

ley.
Pero ademds de eso, dice el Cdodigo Administrativo: “Si encuentras alguna

deficiencia en los agravios que presento el recurrente, tienes la obligacidon también de

hacerlos valer”.
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Ademds de ofras atribuciones o caracteristicas que nacen de esta denominacion
de drgano revisor, nada mds me quisiera centrar en estas dos. En principio la que se
refiere a que debemos de revisar perfectamente bien que se hayan cumplido con tfodas
y cada una de las reglas del procedimiento y enseguida hacer la suplencia de la

deficiencia de los agravios que pudo haber tenido el recurrente.

Ahora bien, en el caso concreto del expediente IEEM/CG/DEN/022/12, por una
iregularidad contenida en la fraccion XXXII del articulo 42 de la Ley de Responsabilidades
se inicid un procedimiento administrativo sancionador, y en esas condiciones se le otorgd
en el procedimiento al recurrente la garantia de audiencia, misma que si ustedes se
percatan pueden ver en foja 144 a 147 del citado expediente y en dicha diligencia no
aparece asentada la fecha en la que se llevd a cabo su desarrollo, que era el dia 23 de
junio de 2012.

Esto se traduce necesariamente en una violacidn al procedimiento, pues se
trasgrede lo senalado en el articulo 8 del Cédigo de Procedimientos Administrativos, el
cual precisa que en todas las actuaciones se escribirdn con lefra las fechas y las

cantidades.

Luego entonces, no se respetaron las formalidades establecidas en la Legislacion

Procesal Administrativa, entendido esto como formalidades.

Por otra parte, ante estas irregularidades en la diligencia de garantia de audiencia
del actor, al no encontrarse asentada la fecha en la que se llevé a cabo su desahogo en
términos de lo dispuesto por la fraccion V del articulo 198 del Cddigo de Procedimientos
Administrativos del Estado de México debe de ordenarse la reposicion del procedimiento
a partir de la diligencia de la garantia de audiencia de Heriberto Benito Lopez Aguilar, a
fin de que se subsane la iregularidad senalada, se confinle el procedimiento
administrativo hasta su total resolucion, a efecto de no conculcar las garantias de

Heriberto Benito Lopez Aguilar.
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En el caso concreto decia yo, tal vez no pongo énfasis en la parte que se refiere a

la responsabilidad del sujeto, me interesa mas la parte que se refiere al procedimiento.

Es cierto que cualquiera podria decir gue hay una serie de elementos que permiten

inferir que efectivamente la audiencia se llevé a cabo en la fecha sefalada.

Sin embargo, si bien en este caso pueden no ser frascendentes para el resultado, el
cual evidentemente comparto, si es cierfto que en condiciones diversas no tendriamos
nosotros la certeza de que efectivamente la noftificacidn que se le hizo para que

compareciera al desahogo de su garantia de audiencia se llevd a cabo en esos términos.

Si nosotros decimos que el érgano notificd a la persona para que se presentara en
un determinado dia, podemos presuponer que efectivamente se presentd; sin embargo,
la audiencia no tiene fecha y vamos a pensar, por ejemplo, que existiera un término en
otfras condiciones para que presentara alguna prueba a su favor y resulta que en la

diligencia donde presenta las pruebas tampoco aparece la fecha.

Parece un prurito menor el hecho de decir que no estd la fecha, pero es necesario
darle seguridad juridica a las constancias para que uno entienda que efectivamente se

llevd a cabo esta diligencia en los términos en que la ley prevé.

Yo solamente diria finalmente lo siguiente, Presidente: Estoy totalmente de acuerdo
con la resolucion en términos de la valoracion que se hace de pruebas, considero que en
términos también legales y lo que se habia expuesto anteriormente es lo mds que puede
hacer este Instituto al resolver este recurso, pero si me parece que existe una violacion
procedimental en el caso concreto de desahogo de la garantia de audiencia y que
debiéramos nosotros en todo caso ordenar la reposicion para el efecto de que se lleve a
cabo nuevamente el desahogo de esta garantia y se siga con el procedimiento hasta su

fotal conclusion.

Seria cuanto, Presidente.
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CONSEJERO PRESIDENTE, MTRO. JESUS CASTILLO SANDOVAL: Muchas gracics.
Tiene uso de la palabra el Consejero Juan Carlos Villarreal Martinez.

CONSEJERO ELECTORAL, LIC. JUAN CARLOS VILLARREAL MARTINEZ: En la sesidon del pasado
mes de noviembre, cuando se tocd este tema, estuve de acuerdo en que se dieran las
condiciones para que se siguiera un procedimiento que le permitiera al interesado iniciar

este procedimiento de inconformidad.

Sigo pensando que hicimos lo correcto y solamente quisiera argumentar que este
tema parece ya se estd convirtiendo en un ejemplo en muchos sentfidos de lo que

debiera hacer el Instituto en la materia.

El representante de un partido politico ha utilizado este asunto ahora para hablar
de ofras connotaciones, cuando en el fondo de lo que estamos hablando es que de un

vocal tenia otra funcidn que era incompatible con el cargo.

Ahora ya se alude ofro tipo de responsabilidades que no estdn contenidas en el
expediente y me parece que hay que dejar a salvo el tema porque parece entonces que
de lo particular queremos generalizar, y me parece que e€so No es conveniente bajo

ninguna éptica.

Lo primero que habria qué decir es que cuando se discutio el tema de la seleccidn
de vocales los partidos politico reiteradamente sostenian que eran los mismos, y motivo
de esta argumentacidén se buscd un método que permitiera que nuevos actores llegaran

a estos cargos.
Tan se cumplid el objetivo que por primera vez fueron vocales en esta eleccion, el

31.85 de los distritales, y el 43.20 de los municipales; es decir, hubo muchos nuevos actores.

Con esto quiero decir que la peticion de los partidos se cumplid.
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Ya en el desempeno del encargo hay naturalmente irregularidades que se
pretenden corregir. En esta en particular le diria a mi amigo Mario Enrique del Toro que en
la Comisidon del Servicio Electoral Profesional ya se tomaron providencias para que no se
vuelva a presentar esta situacidén que de entrada era muy discutible porque en la

convocatoria no estaba la prohibicién expresa de actividades académicas.

Si la tenemos para érgano central, pero es una contradiccion de fondo porque los
consejeros si nos podemos dedicar entfre otras actividades a la docencia. Ahi tiene que

venir una regulacion integral, me parece.

En la materia, sin embargo en la Comisién del Servicio Electoral Profesional, reitero,
en el articulo 22, cito textual, en el nuevo estatuto del Servicio Electoral Profesional
publicado ya en gaceta de Gobierno el pasado 14 de diciembre ya se prevé lo siguiente,

cito textual:

“Los servidores electorales profesionales de d&rganos centrales podrdn recibir
percepciones economicas derivadas de la docencia y de regalias por derechos de autor
y patentes, siempre que esto no afecte ni a su horario laboral establecido, ni la
independencia e imparcialidad que debe regir al ejercicio del cargo”. Antes no lo deciaq,

para el érgano central se permite bajo ciertas restricciones.

En el caso de los vocales, y lo discutimos en la Comisidon, decidimos dejar este tema

para la aprobacion de la convocatoria correspondiente.

Liamamos la atencién en el sentido de que hace falta que este tipo de temas se
discutan con profundidad. Este no es el escenario adecuado porque estamos en otro

tema.
Pero creo que si queremos atender de fondo el asunto no hay que perder de vista

que cada vez ponemos mads restricciones para que cualquier persona que participe se

someta a ciertas limitaciones.
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La Ultima que pusimos a peticidon de los partidos, es que no desempenara ningin
cargo en la administraciéon municipal, estatal o federal previo a la convocatoria, con lo

que claramente limitamos la posibilidad de que gente llegue.

Estamos partiendo del supuesto de que hay cuerpo de personas inferesadas en
participar en esto alfamente especializadas y que durante tres anos no hacen nada,
estdn en el Olimpo y bajan solamente a fungir como funcionarios cuando los

convocamaos.

No frabajan de nada y no viven de nada, o viven y son terratenientes, o son libres
pensadores y viven de su pensamiento, y suponemos que en esta connotacion se van a

convertir en vocales puros, castos y casi santos.

Y me parece que ese es un error que estamos cometiendo, y hay que advertir que

hacia alld estamos llevando la tabla.

Ahora se pide que se sancionen ejemplarmente a este tipo de actores, cuando
este actor en particular renuncié en marzo del ano pasado, y nosotros aqui lo sustituimos

en abril del ano pasado.

Me parece que, insisto, no forma parte del procedimiento que estamos
discutiendo, pero valdria la pena ser mesurados; no conviene generalizar a partir de este
episodio al resto de los vocales, y me parece que también vale la pena hacer una

revision integral del procedimiento.
Si partimos del supuesto de que solamente pueden llegar a ser vocales aquellos
qgue cumplen un perfil, que sabemos que en la prdactica no sucede, estamos condenando

a gque en el futuro simplemente haya simulacion.

Y como en este caso, hasta que no se le descubrid; si no, perfectamente hubiera

podido seguir desempenando sus actividades; como lo han hecho varios, por cierto.
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Creo, Presidente, que solamente con el dnimo de que nos centremos en el tema

de discusidon he hecho estas dos aclaraciones.

Y por supuesto, dado que yo estuve a favor en noviembre de que se siguiera este
procedimiento, abierto con la intervencién de mi companero Consejero Jarddén que hay
algunas inconsistencias, pero en el fondo el Instituto si tiene que garantizarle al servidor el

derecho de inconformarse.
Eso fue lo que hicimos.

Y en el fondo el servidor tendrd también libre el derecho de recurrir a otras

instancias y eventualmente incluso hasta nos puede ganar.

Y eso nos va a permifir en el futuro hacer los procedimientos a los que alude el

Consejero Jarddn, que yo coincido con él, y perfeccionar la norma.

Pero me parece que tampoco hay que satanizar todo el procedimiento a partir de
un fendmeno aislado; no lo reconocen las ciencias, no es un procedimiento adecuado
para las ciencias generalizar a partir de hechos particulares, pero tampoco la politica, el
escenario no es siempre en blanco y negro, hay muchas tonalidades.

Y me parece que en este caso una de las cosas que ha conseguido el Instfituto es
profesionalizar el servicio, garantizar, fransparencia, equidad, autonomia, independencia.

Lo hemos ido consiguiendo con el concurso de los partidos.

sHay que seguirlo perfeccionando? Si, coincido plenamente, pero creo que sin

satanizar ni a las personas ni a los procedimientos.
Seria cuanto, Presidente.

CONSEJERO PRESIDENTE, MTRO. JESUS CASTILLO SANDOVAL: Muchas gracias.
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Tiene uso de la palabra el Maestro Arturo Bolio Cerddn.

CONSEJERO ELECTORAL, MTRO. ARTURO BOLIO CERDAN: Muchas gracias, Presidente. Seré

muy breve.

Por supuesto que estoy de acuerdo con el procedimiento que se ha llevado a

cabo, en su oportunidad me expresé a favor del mismo.

Creo que para gue este Instituto esté en condiciones de sustanciar y ahora resolver
el recurso administrativo de inconformidad, hemos seguido con la escasa o casi nhula

normatividad, lo que a nuestro alcance esta.

Y me parece que la Secretaria y el Consejo han hecho un trabajo innovador y que
da para adelante en materia de estos recursos administrativos, que por supuesto

requieren una reglamentacioén lo mds pronto posible.

Me parece que en cuanto al fondo, el proyecto que se somete a consideracion es
adecuado, se estd confrmando de alguna manera la responsabilidad del servidor, se

estd confirmando la sancién y, en ese sentido, no tengo mayor objecion.

Sin embargo, me parece que es de atenderse lo que ya ha expresado el senor
Consejero JesUs Jarddn, en cuanto a que este Consejo, al resolver este recurso
administrativo de inconformidad en su cardcter de revisor de todo el procedimiento, al
advertir una inconsistencia que parece menor en cuanto a que el acta levantada con
motivo de la diligencia del desahogo de la garantia de audiencia simple y sencilamente

no contiene fecha, es una violacion procedimental.

Es cierto que se citd a la garantia de audiencia en fecha 23 de julio; si no me

equivoco, se llevd a cabo la garantia de audiencia.
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Como se cité para esa fecha, se dice que en esa fecha se llevd a cabo, si, pero si
se revisa el expediente, resulta que, como lo ha senalado el Consejero Jarddn, no

aparece la fecha en que se llevd a cabo la diligencia.

Y me parece que esto, aunque es una cuestion menor y aparentemente no
pudiese afectar al fondo, si obliga a que se haga una devolucion para que se revise,
toda vez que ese es el cardcter de esta autoridad en este momento como érgano revisor

en la resolucion de este recurso administrativo de inconformidad.

Yo estaria sumdndome a la propuesta del senor Consejero Jarddn en el sentido de
que sea devuelvo para efectos de que se reponga el procedimiento y se corrija esta

anomalia.
Es cuanto, senor Presidente.

CONSEJERO PRESIDENTE, MTRO. JESUS CASTILLO SANDOVAL: ;Alguna otra intervencién con

relacion a este tema?

Pasariamos a la segunda ronda. Tiene el uso de la palabra el senor representante

del Partido de la Revolucidon Democrdtica.
REPRESENTANTE DEL PRD, LIC. MARIO ENRIQUE DEL TORO: Gracias Presidente.

Creo que difiero un poco del Consejero Juan Carlos Villarreal en cuanto a que se
han perfeccionado los procedimientos para la seleccion de los funcionarios electorales,
de los vocales y los consejeros; bdasicamente de los vocales, porque los consejeros es,
sobre todo que a todos nos consta que estd legalmente y a la vista de todos con toda la

valides.

Pero en cuanto a la seleccion de los vocales a nosotros nos quedd mucha duda y
viene a colacién el tema porque lo hizo mencidn el Consejero Villarreal, pero si nos quedd

mucha duda en cuanto a la seleccidn de esas personas porque ciertamente en la
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evaluacion de los exdmenes y de todos los mecanismos que establecieron estuvimos

evaluando, nos metimos a revisar.

Pero ya en lo que quedd un poco a la discrecionalidad fue la entrevista, ahi si ya
entra en los criterios de los responsables del Servicio Electoral Profesional; ahi si no
comparto la idea de que hemos logrado un avance importante, creo que ahi en la
reforma que se ha planteado al Reglamento del Estatuto del Servicio Electoral ya asi se
plantee que la entrevista va a modificarse el criterio de validacién, toda vez que es ahi
donde nosotros consideramos que pudo haber ahi criterios que estdn muy, gquedan

Unicamente bajo la conciencia de la persona responsable que los aplica.

Esto lo manifestamos en un principio aqui en esta mesa cuando iniciamos nuestra
representacién, que creiamos que si necesitamos actuar con mayor responsabilidad
todos, el hacer que los procesos electorales tengan mayor credibilidad, mayor
transparencia, certidumbre y que tengan la confianza de todos pues si implica realmente

un compromiso moral de todos los actores politicos.

Ahora que tenemos en puerta la propuesta de modificar la reglamentacion,
nosotros hicimos un planteamiento el dia 28 de noviembre a todos los presidentes de las
comisiones, a efecto de que se lleve a cabo de inmediato ya los trabajos para definir esta
nueva normatividad, y solamente hemos tenido respuesta de dos presidentes de

Comision.

No quisiéramos que los fiempos nos ganen, porque luego a veces eso es lo que
aqui se plantea como limitante, los tiempos; y creemos que con todo el legitimo derecho
algunos consejeros ya estdn registrados para competir para ofros cargos en otras
instancias que, qué bueno, los felicito porque ademds capacidad si la tienen, la
capacidad académica es ampliamente reconocida, pero que esto no sea motivo para
que nos distraiga de la responsabilidad que tenemos todavia en este momento, que es el

tema del Instituto Electoral.
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Si hacemos hincapié a todos en que ya le pongamos fecha a todo esto y sobre
todo que vengamos con un criterio muy amplio, de mucha disposicion para que
logremos el objetivo principal que es darle certeza, hay que darle equidad, hay que darle
confianza a los actores politicos para que en lo sucesivo sean ofros temas los que

abordemos en el Instituto Electoral y no predomine el tema de la desconfianza.
Es cuanto.
CONSEJERO PRESIDENTE, MTRO. JESUS CASTILLO SANDOVAL: Muchas gracias.

Tiene el uso de la palabra, en segunda ronda, el Consejero Juan Carlos Villarreal

Martinez.

CONSEJERO ELECTORAL, LIC. JUAN CARLOS VILLARREAL MARTINEZ: Salié peor la aclaracion,
porque si dudaba del procedimiento ahora centra desconfianza en la enfrevista que
encabezan los consejeros; entonces ahora pareciera que, en todo caso, la mala

seleccion es culpa de los consejeros.

Mi estimado Mario, nada mds te diré que la entrevista se hace por tres individuos
con la presencia de los representantes de los partidos politicos y bajo un procedimiento

que aprueba la Comision con mucha antelacion.

Ese procedimiento es el que es discutible, los propios consejeros lo hemos dicho:
Como mides trabajo en equipo, comunicacién, esas cosas creo que son perfectibles de
corregir, pero de ahi a suponer que pueda haber algun tipo de manipulaciéon o que en la
entrevista uno puede torcer, pues ya el que va a quedar en los finalistas ya tiene la
calificacion con sus exdmenes, que son los que representan mds del 80 por ciento de la

calificacion.

La enfrevista, si no mal recuerdo, vale hasta 10 por ciento. Entonces la entrevista no

modifica el resultado.
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Insisto, vale la pena ser puntuales en esto para no generar un ambiente

inadecuado para lo que se pretende, que es discutir y negociar.
Efectivamente, aqui me lo confirman, hasta el 10 por ciento.

Derivado de las enfrevistas los resultados se confimaron de lo que es
significativamente el trabajo mds importante en el proceso, que es la calificacion del

examen y la calificacion de la curricula.

El caso que nos ocupa para volver al tema: Serd muy buen perfil, experiencia y

perfil académico alto.

3En doénde estd el problema a mi juicio? Estd en que esos perfiles no pueden estar,
como he dicho, en el Olimpo esperando a que los llamemos, fienen que trabajar y tienen

que comer.

Suponer que esa gente va a estar ahi permanentemente me parece que es un

error. Tenemos que buscar cémo corregirlo para no llegar a estas contradicciones.

Y yo solamente reitero, ya al menos una Comisidén atendid el reclamo de los

partidos, ya se hizo la modificaciéon al Estatuto, ya estd publicado en Gaceta.

Yo solamente terminaria diciendo que también los consejeros apreciariamos que
los partidos politicos presenten iniciativas; o sea, no solamente la comision es que el
Presidente o el Secretario Técnico presente un proyecto, los partidos politicos también

pueden presentar un proyecto de adecuaciones y de reformas.

Creo que atendiendo el reclamo del representante es corresponsabilidad de todos
hacer que esto funcione mejor y creo que mucho avanzaremos si los partidos politicos
también ejercen el derecho de presentar modificaciones a la normatividad. Yo al menos

lo apreciaria mucho.
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Seria cuanto, Presidente.
CONSEJERO PRESIDENTE, MTRO. JESUS CASTILLO SANDOVAL: Muchas gracics.
sAlguna intervencién en la segunda ronda?

Hacemos constar que se encuentra en esta sesidon el senor Licenciado Horacio

Jiménez Lopez, representante del Partido Movimiento Ciudadano.
Tiene uso de la palabra, en segunda ronda, el Maestro Arturo Bolio Cerddn.
CONSEJERO ELECTORAL, MTRO. ARTURO BOLIO CERDAN: Gracias, Presidente.

Dos comentarios: Antes el tema era las cuotas al momento de la integraciéon de las
juntas y algunos partidos politicos venian a exigir esas cuotas para la integraciéon de las

juntas e incluso de los consejos distritales y municipales.

Ahora que se ha superado esto, hay que seguir buscando culpables y ahora los
culpables son los consejeros porque se equivocaron en la entrevista. Me parece que la
acusacion no puede ser bien recibida, sobre todo cuando viene de quienes en su

momento justamente pretendian defender el sistema de cuotas.

Al margen de esto, senor Presidente, yo simplemente quisiera reiterar que en caso
de no prosperar la propuesta que ha hecho el Consejero Jesus Jarddn, y a la cual me he
sumado en el sentido de devolver el expediente para efectos de reponer el
procedimiento, y en caso de que sea aprobado por mayoria, yo quisiera simplemente
expresar que con relacion a la propuesta de modificacion que ha hecho el senor
representante del Partido Nueva Alianza, ciertamente la gran mayoria son de forma, cosa

que agradecemos, algunas palabras repetidas, en fin.

No obstante, yo si quisiera expresar que no estoy de acuerdo en cuanto a la que

ha senalado en el sentido de modificar la parte del acuerdo en donde dice que este
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Consejo estd debidamente integrado en razdn de que sus argumentos son que no estdn

presentes la totalidad de los consejeros.

Lo cierto es que, aun cuando no estén presentes la totalidad de los consejeros, este
Consejo si estd debidamente integrado porque existe quérum conforme a la ley. Por lo
tanto, con esa Unica propuesta del senor representante me permito disentir, de manera

muy respetuosa.
Es cuanto, senor Presidente.

CONSEJERO PRESIDENTE, MTRO. JESUS CASTILLO SANDOVAL: Muchas gracias.
s3Alguien mds desea hacer uso de la palabra?

Antes de pedirle al senor Secretario que pase a recabar la votacién respecto al
asunto que nos ocupaq, quisiera pedirle a mis companeros que reconsideraran la posicion
que han redlizado tomando en consideracidon de que tradicionalmente la doctrina
procesalista ha determinado que en las controversias de tipo administrativo y de fipo

jurisdiccional se pueden presentar eventualmente dos fipos de violaciones.

La primera son violaciones en el procedimiento y dentro del procedimiento; y las
otras que pueden generarse dentro de la resolucidén. Los italianos les llaman violaciones in

procedendo, y las de la sentencia se les llama in iudicando, violaciones in iudicando.

Aqui el tema, yo Qquisiera recordarles que nosotros recibimos un recurso
administrativo contra una resoluciéon definitiva que dictd este Consejo General, y la Ley de
Responsabilidades le otorga al sujeto, al servidor electoral sancionado le otforga la

posibilidad de interponer un medio de impugnacion, el que estamos resolviendo ahora.

Y aqui es donde entra el punto fino; me parece que nosotros como autoridad no

podemos hacer valer ni violaciones en el procedimiento, ni violaciones in iudicando,
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porque esto le corresponde estrictamente al servidor pUblico supuesta o presuntamente

afectado, quien en todo caso los deberd hacer valer ante la autoridad correspondiente.

En estas condiciones yo fijo mi posicion que estoy a favor del proyecto, y
simplemente quisiera pedirles a mis companeros de manera muy atenta y muy respetuosa

que reconsideren su posicion.
Senor Secretario, recabe la votacion respecto al punto cinco del orden del dia.
CONSEJERO ELECTORAL, MTRO. JESUS JARDON NAVA: Si me permite.

Lo estamos tfratando de localizar, pero es una disposicion expresa del Codigo de
Procedimientos Administrativos, que los érganos de revisidn via jurisprudencia también en

ese sentido estdn obligados a hacer la suplencia de la deficiencia de los agravios.

Es lo que debemos de entender; alguien me comentaba ahorita aqui, por ejemplo,
que no lo habia hecho valer en sus agravios. Y en eso estoy totalmente de acuerdo, no lo

hizo valer.

Pero los érganos de revision tienen la obligacion, y por eso comencé mi

intervencién en esa dindmica de revisar todo el procedimiento.

Y enseguida hacer precisamente la suplencia de la deficiencia de los agravios que

pudiera haber, porque el érgano ya se vuelve un érgano estrictamente de legalidad.

Si me permite, dice: "En la resolucion expresa que decide al recurso planteado se
comprenderdn los siguientes elementos, estoy hablando del articulo 198, y es el tercero,

dice el segundo: El examen y la valoracién de las pruebas aportadas.

Tercero. La mencion de las disposiciones legales que la sustenten; y cuarta, la
suplencia de la deficiencia de la queja del recurrente, pero sin cambiar los hechos

planteados”.
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En esas condiciones yo lo que quisiera expresar ante este Consejo es que no tengo
problema respecto del fondo; y también creo que el hecho de que se reponga el

procedimiento y se vuelva a llevar a cabo la audiencia no va a cambiar las cosas.

Tal vez algun érgano federal diria: Como no es trascendente para la resolucion no

se ordene la reposicion del procedimiento.

Pero nosofros no podemos generar esa particularidad, lo que nosotros tenemos
que decir es que hay una violacion al procedimiento porque no se senald la fecha vy, en

todo caso, como lo hago yo, proponer que se reponga el procedimiento.

Si usted somete el Acuerdo a la consideracidon de los companeros, si el Acuerdo se
aprueba no hay mayor problema; si no se llegara a aprobar, tendriacmos que votar lo

referente al procedimiento.

Pero creo yo que esto tiene que ver mds bien con la naturaleza de los érganos
revisores, porque se vuelve una cuestion de constitucionalidad, estamos hablando ya no
de si nuestro acto que estamos dictando le causa o no le causa una molestia, sino si el
acto fue dictado conforme a derecho vy si acaso la persona, por lo que usted quiera, por
ignorancia, por distraccion o porque finalmente no lo sabia, no hizo valer una cuestiéon

que es sustancial.
3Como sabemos nosotros que fue citado y se presentd ala audiencia?

AqQui tengo la audiencia y dice: “En la ciudad de Toluca de Lerdo, Estado de
México, siendo las 10 horas, reunidos en la oficina que ocupa la Contraloria”. Jamds se

senald la fecha.

Es decir, 3si lo dijo? Supongo que si, porque aqui estda su firma. 3Si hubo los testigos?
Silos hubo, porque aqui estdn sus firmas. El problema es: scudndo se llevd a cabo, fue en

la fecha que se habia senalado, en la hora que se habia senalado?
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Nada mds eso, seria cuanto, Presidente.
CONSEJERO PRESIDENTE, MTRO. JESUS CASTILLO SANDOVAL: Muchas gracias.

Le doy el uso de la palabra al Maestro Arturo Bolio Cerddn.

Quisiera pedirle, si usted me permite, que lo ponga en tercera ronda.
CONSEJERO ELECTORAL, MTRO. ARTURO BOLIO CERDAN: S, claro.
CONSEJERO PRESIDENTE, MTRO. JESUS CASTILLO SANDOVAL: Muy bien, en tercera ronda.
CONSEJERO ELECTORAL, MTRO. ARTURO BOLIO CERDAN: Gracias Presidente.

Es Unicamente para apoyar a la argumentacion del Consejero Jardén con lo
siguiente: Hay que recordar el criterio en el sentido de que los érganos revisores o las
autoridades revisoras estdn efectivamente obligadas a la suplencia en la argumentacion
de los agravios, no solamente porque en este caso existe la disposicidon expresa en la ley,
sino que lo estdn salvo cuando por disposicion legal la revision es de estricto derecho,
como sucede por ejemplo en el caso de la revisidn constitucional electoral, que son

medios de impugnacion de estricto derecho.

Pero en este caso el recurso administrativo de inconformidad no es un recurso de
estricto derecho vy, por lo tanto, procede en este caso a favor del ciudadano la suplencia

en la argumentacion de los agravios. Por esa razén insistiria.
Efectivamente, con el fondo de la cuestion planteada no hay ningun

inconveniente, se estd confirmando, hay responsabilidad de este servidor y se estd

confirmando la sancién de amonestaciéon, no hay ningun problema.
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Insisto, se ha hecho una innovacién en cuanto a que se han dado atribuciones a la
Secretaria para que sustancie este medio de impugnacion que por primera vez se
presenta en este Instituto, el Consejo General lo estd conociendo, estamos en el plazo, la

fecha limite, sino me equivoco, vence el préximo lunes y hoy tenemos que resolver.

Sino se aprueba, por las razones que algunos estamos sosteniendo en el senfido de
que debe de revisarse el procedimiento para efectos de corregir este error de la garantia

de audiencia, al final seguramente se estard resolviendo o mismo.

Si, pero hagdmoslo como se debe de hacer, es decir, si tenemos la posibilidad de

corregir este error producto del recurso que se ha presentado, no veo por qué no hacerlo.

Aungue al final se llegue a la misma conclusion, pero sirve para que los érganos del
Instituto y nosotros mismos nos apeguemos al principio de legalidad al que estamos

constrenidos por disposicidon constitucional.

Por esa razén, yo insistiia en que se considere la posibilidad de devolver este
asunto para efectos de reponer el procedimiento. Si no sucede asi y se aprueba,

finalmente ahi estd.

También creo que una autoridad distinta a nosotros dificimente nos regresaria el
asunto para reponerlo por este detalle, pero si estd en nuestras manos el corregir el error y
dictar una resoluciéon apegada al principio de legalidad, no veo por qué no hacerlo.

Es cuanto, senor Presidente.

CONSEJERO PRESIDENTE, MTRO. JESUS CASTILLO SANDOVAL: Muchas gracics.

Tiene uso de la palabra el senor representante del Partido Movimiento Ciudadano,

senor Licenciado Horacio Jiménez Lépez.

REPRESENTANTE DE MC, LIC. HORACIO JIMENEZ LOPEZ: Bien. Muchas gracias.
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Quisiera hacer dos breves comentarios, apoyando la postura de los senores
consejeros, en virtud de dos asuntos fundamentales: Primero. Aqui se ha dicho, como es
correcto, que este, no hablaria yo de error, de violacidn como decia el senor Presidente,

respetuosamente disiento de él, es un vicio en el procedimiento.

Este vicio puede generar materia, recordando que es combatible y nos da materia
todo aquel error, vicio o dolo que no haya sido corregido en su momento procesal

oportuno.

En segundo orden de ideas, quisiera también abonando a lo mismo recordar que
el vicio es sobre una garantia constitucional al 14 y 16. Esto lo Unico que nos daria es que
se le dé procedencia independientemente del resultado que este tenga. Y vuelvo a citar

al famoso fildsofo de Judrez: "Qué necesidad, pero qué necesidad”.

Diria que con una sana correccidn dejamos sin materia para que sea combatido y

que se siga haciendo polémica una simple amonestacion.

Estamos frente a un acto con un profesional del derecho que vemos que vive del
derecho para mantenerse chueco. Entonces vamos a enderezar las cosas, la propuesta
es que podamos cumplir con estos dos preceptos, que no sea un vicio en un acto
constitucional de garantia y que se pueda corregir en un momento procesal oportuno
este, diria yo, no soy quien para interpretar, pero este pequeno vicio.

Es cuanto.

CONSEJERO PRESIDENTE, MTRO. JESUS CASTILLO SANDOVAL: Muchas gracics.

Tiene el uso de la palabra el senor Consejero, Licenciado Juan Carlos Villarreal

Martinez.
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CONSEJERO ELECTORAL, LIC. JUAN CARLOS VILLARREAL MARTINEZ: Si, coincido con
Horacio. Pero el problema de fondo es que estamos corrigiendo algo que nacié mal

desde el principio.

El procedimiento técnicamente le correspondia a la Contraloria identificar y en esa
parte cumplir con esto, porque efectivamente se celebra la garantia de audiencia, estd
en las actas y la firma al interesado; pero en un error o en un vicio, la Contraloria no lo

marcd.

Ahora nos colocan en la tesitura, y senalan mis companeros, de regresarlo para
que se reponga. Me parece ahi, si encuentro que no comparto el argumento de mis
companeros porgue la reposicion por suplencia en la deficiencia de la queja me parece
que operaria si no se hubiera dado la garantia de audiencia, pero si se dio la garantia de

audiencia y él no hizo valer, el interesado no hizo valer en sus agravios este tema.

Que lo puede hacer en ofra instancia, si, pero nosofros como autoridad revisora,
me parece, no podriamos corregir un vicio que viene desde la Contraloria en la

resolucion. Ahi es donde estd el problema.

Nuevamente llamo la atencidn de que esas son las cosas que debemos de
corregir, por lo demds no quisiera utilizar palabras inadecuadas, pero el problema estd en
todo el procedimiento porque si el companero presenta su renuncia en marzo y se va en

abril recurrimos nuevamente al fildsofo de Ciudad Judrez.

Nos hemos metido en un brete innecesario y queremos hacer una sancién ejemplar

que termina haciendo una amonestacion ademds.
Si quisieramos que fuera ejemplar, como se discutid en la Comisidbn y mis

companeros integrantes de la Comisidn lo saben mejor que yo, se discutié plenamente si

se iniciaba un procedimiento penal.
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Me parece que nos quedamos a la mitad y preferiria concluir este entuerto como
nos lo estdn proponiendo y dejar a salvo los derechos y de la resolucidon que tome otro
érgano y que eventualmente nos corrija y saquemos experiencias. Pero en esta, al menos,

yo saco dos:
Uno. La Contraloria no puede tardarse tanto en los procedimientos.

Dos. Hay que dar a la Confraloria un marco normativo que permita ser mas

eficiente, mas ejemplar.

Y nUmero tres, estos procedimientos que por primera vez utilizamos son perfectibles

y hay que bajarlos a nivel de un propio lineamiento.
Creo que esta ha sido una gran lecciéon para todos y hay que tomarla como es.
Y preferiria dejar ahi el asunto, Presidente. Seria cuanto.
CONSEJERO PRESIDENTE, MTRO. JESUS CASTILLO SANDOVAL: Muchas gracics.
Me pide el uso de la palabra el senor representante del PRD, en tercera ronda.
REPRESENTANTE DEL PRD, LIC. MARIO ENRIQUE DEL TORO: Gracias, Presidente.

Solamente para sumarme a la propuesta que ha hecho uno de los consejeros en el
sentido de que se hagan las correcciones pertinentes, a efecto de que esta resolucion
salga adecuadamente y no tenga ya mds susceptibilidad a ser recurrida, dado que
estamos todavia en tiempo, tenemos todavia mds de 72 horas para poder hacer las
correcciones necesarias y creo que valdria la pena darle limpieza a esta situaciéon que es
lamentable -y como dijo Horacio- que por una simple amonestacion estamos discutiendo
errores y vicios de procedimiento que si lo podemos salvar de una vez seria lo mds
recomendable, para que no tengamos que volver a ser observados por parte de un

oérgano judicial que ofra vez nos reconvenga.
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Es cuanto.
CONSEJERO PRESIDENTE, MTRO. JESUS CASTILLO SANDOVAL: Muchas graciaos.

Senor Secretario, someta a votaciéon el punto cinco del orden del dia en los

términos que fue propuesto.

SECRETARIO EJECUTIVO GENERAL, ING. FRANCISCO JAVIER LOPEZ CORRAL: Sefores
consejeros, se ha tomado nota ya de las observaciones del senor representante de
Nueva Alianza, de las cuales, como lo expresd el Presidente, estaremos verificando para

incorporarlas al proyecto de Acuerdo si fuera el caso.

Y a partir de lo que me ha ordenado el senor Consejero Presidente, les pediria que
si estdn por la aprobacién de este proyecto de resolucion lo manifiesten levantando la
mano.

Se registran dos votos a favor.

Ahora, quienes estén por la no aprobacion, les pediria que lo expresen de igual

forma.
Se registran tres votos en contra, senor Consejero Presidente.
CONSEJERO PRESIDENTE, MTRO. JESUS CASTILLO SANDOVAL: Muchas gracics.
En estas condiciones, por mayoria de votos se instruye al senor Secretario del Consejo que
devuelva el proyecto de resolucidon del recurso administrativo de inconformidad nimero

CG-SEG-RAI-001/2012 a la Contraloria para efecto de que reponga el procedimiento en

los términos en que lo ha aprobado la mayoria de este Consejo, senor Secretario.
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Por favor, desahogue el siguiente... Perddn, antes tiene uso de la palabra el

Consejero Jesus Jardon.
CONSEJERO ELECTORAL, MTRO. JESUS JARDON NAVA: Gracics, Presidente.
Sime permite nada mds hacer un comentario que a lo mejor valdria la pena.

En readlidad lo que tfenemos que hacer es cambiar el Acuerdo y en uno de los
resolutivos, porque asi lo senala el Cédigo de Procedimientos Administrativos, el articulo
198, fraccion V, dice: “En la resolucidn expresa que decida el recurso planteado se
contendrdn los siguientes elementos” y en la fraccion V dice “la expresion en los puntos

resolutivos de la reposicion del procedimiento”.

Lo que tenemos que hacer es modificar el Acuerdo y dictar el Acuerdo en términos
de gque se ordena la reposicion del procedimiento y no nada mds remitirlo, sino decir “se
ordena la reposicidn del procedimiento. Remitase al Contralor para efecto de que a
partir de la fecha de la audiencia se lleve a cabo nuevamente la misma; se cite, se lleve

a cabo y siga el procedimiento hasta su total conclusion™.
Seria cuanto, Presidente.

CONSEJERO PRESIDENTE, MTRO. JESUS CASTILLO SANDOVAL: Muchas gracias, sefior

Consejero; fue muy ilustrativa esta situacion.

Senor Secretario, le pediria que en esos términos se modifique el proyecto de
resolucion, como lo ha apuntado de manera atinada el Consejero Jesus Jardon y ya de

esta manera queda concluido este tema.
Por favor, desahogue el siguiente punto del orden del dia.

SECRETARIO EJECUTIVO GENERAL, ING. FRANCISCO JAVIER LOPEZ CORRAL: El siguiente

punto es el numero seis, relativo a asuntos generales y ha sido inscrito un solo fema de
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parte del senor representante del Partido de la Revolucion Democrdtica, relativo a la

redemarcacion.

CONSEJERO PRESIDENTE, MTRO. JESUS CASTILLO SANDOVAL: Tiene uso de la palabra el

senor representante del Partido de la Revolucion Democrdtica.
REPRESENTANTE DEL PRD, LIC. MARIO ENRIQUE DEL TORO: Gracias, Presidente.

El pasado mes de diciembre vimos con mucho interés algunas declaraciones que
hizo el Consejero Presidente en relacion a aumentar distritos electorales y disminuir los

diputados de representacion proporcional.

Sin lugar a dudas es un tema bastante relevante, dado que la propia ley establece
los mecanismos en los cuales se deben integrar los distritos electorales, y de los cuales
hemos hecho mencidén ya hace mucho tiempo que de acuerdo con el Censo de
Poblacioén, el Ultimo Censo de Poblaciéon que tenemos conocimiento es del 2010, algunos
distritos han quedado ya rebasados en cuanto a la poblacion que fienen registrada, y
algunos ofros distritos estdn con una poblacidbn muy minima que no ameritan ser

considerados como tales.

De acuerdo con los antecedentes, la Comision Especial para la Demarcacion
Distrital tuvo su Ultima sesion en el ano del 2010, y dado que el Consejero Presidente ha
hecho ya hincapié en que es urgente ya entrarle al tema de la demarcacion distrital, esta
representacion hizo una solicitud el pasado dia 27 de noviembre, 28 de noviembre, en el
cual no hemos tenido tampoco respuesta al respecto de nuestra peticidon en el sentido de

que la Comision Especial para la Demarcaciéon deba ya iniciar sus frabajos.
Tenemos informacioén precisa de que los integrantes del IFE estan ya avanzados en

cuanto ala nueva distritacion a nivel federal, y al parecer en el Estado de México se va a

incrementar un distrito.
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Eso para nosotfros es importante que ya se tenga que iniciar los frabajos dado que
seria importante valorar la pertinencia de poder, si no homologar si hacer mdas afines los

distritos locales y los federales.

Por tal motivo nosotros estamos haciendo nuevamente la solicitud para que se fije
fecha para reiniciar los frabajos y que podamos tener en un plazo considerable la
propuesta ya formal; nosotros como Partido de la Revolucidon Democrdtica ya hicimos

nuestra propuesta, la vamos a hacer llegar en el momento en que seamos convocados.

Tenemos ya en nuestros expedientes el acuse de recibo de la propuesta que
presentd el Partido Accidn Nacional, y creo que ya hay condiciones para que podamos
retfomar el tema y que tengamos los tiempos oportunos para no tener prisas y que
hagamos un trabajo adecuado para llevar a cabo esta urgente redemarcacion distrital
en la cual podremos tener una representatividad mds adecuada, y que tengamos a una
poblacion debidamente representada en cada uno de los espacios en el Congreso

Local.

Es cuanto, Presidente, y se espera su respuesta, creemos que podemos tener ya en

breve el inicio de esos trabajos.

CONSEJERO PRESIDENTE, MTRO. JESUS CASTILLO SANDOVAL: Muchas gracias, sefor

representante.

Tiene el uso de la palabra el senor representante del Partido Movimiento

Ciudadano.
REPRESENTANTE DE MC, LIC. HORACIO JIMENEZ LOPEZ: Muchas gracias.

Coincidiendo en buena parte con don Mario Enrique, a mi me gustaria hacer

algunas observaciones al respecto.
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Primero calificaria de urgente, con aquél principio de un politélogo francés a
mediados del siglo pasado que decia que las emergencias es lo que emerge, y que las

urgencias son las justificaciones. Yo creo que es toral el tema de la redistritacion.

Que tenemos dos insumos en materia constitucional que se derivan al Cédigo
Comicial que es el resultado del Ultimo Censo Nacional de Poblacién y Vivienda, y el

corte del padrén.

Yo estoy convencido que antfes de poder entrar a los trabajos de fondo de la
redistritacion tenemos que generar un menu real en un reglamento de factores

fundamentales para realizarla.

No sienfo que el factor poblacional sea el Unico que pueda generar la bases de
una redemarcacion, estamos hablando de lo que llamamos coloquialmente
redistritacion, es una redemarcacidén de los distritos donde tenemos que ver de fondo

muchos factores mds alld del simple y llanamente numérico.

Pudiera hablar de varios puntos fundamentales, primero el étnico; segundo, el

socioecondmico, y por qué no decirlo, también el factor histérico.

Si nosotros vemos esta movilidad al interior de nuestra enfidad veremos que
muchos municipios han traslapado su poblacidén a los municipios cercanos, hasta al

propio Distrito Federal, pero no podemos soslayar su importancia histérica.

Yo pudiera hablar de lo que ha decrecido la poblacidn en Texcoco, pero antes de
la llegada de los espanoles, Texcoco ya era cabecera de asentamiento de poderes.
sComo poder arrebatarle a Texcoco lo emblemdtico que tiene desde antes de la

colonizacidn de México?

No siento que por la urgencia de instalar y caminar vayamos a cometer serios
errores, sino que de aqui a que se inicia o que materialmente es posible realizar la

redistritacion, coincidiria con Mario Enrique, sin tomar en cuenta que el IFE ya estd
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haciendo lo propio, porque recordemos que no es el nivel federal, sino es el dmbito de
competencia federal donde nosofros tenemos, afortunadamente y contra la voluntad de

muchos, una autonomia de competencia.

Sentimos que aqui tenemos, antes que iniciara el procedimiento, si que pueda
trabajar la Comision, pero en generar una reglamentaciéon, una factorizacion que pueda
subsanar con esta facultad que tiene este Consejo General de reglamentar y normar,
poder generar y sentar las bases para una fluida redistritacion y que no por los Unicos dos
factores que tengamos se vuelva a usar en la entidad la técnica de plumdén a mano
alzada para redistritar, como ahora se da, donde hay secciones que se encuenfran en

dos distritos.

Tenemos que hacerlo mdas asentado, mds técnico, pero también ver los factores
sociales, los factores socioecondmicos, para que no corramos el riesgo, hay por ahi
muchos apetitos que se le tienen al distrito de Santo Tomds de los Pldtanos, de casi

desaparecerlo, sin tomar en cuenta el factor étnico.

Yo seria de la opinidn, con todo el convencimiento del tema, que si la Comisidon
pudiera iniciar frabagjos, pero para plantear un reglamento de la materia, para poder dar
el siguiente paso serio, firme y apegado no sdlo a derecho; apegarse a derecho es
apretar un botdén en un software de estos modernos que existen; apegados a la
necesidad del Estado, que al final del camino es el compromiso de esta institucion.

Muchas gracias.

CONSEJERO PRESIDENTE, MTRO. JESUS CASTILLO SANDOVAL: Muchas gracias.

Tiene uso de la palabra el senor Consejero, licenciado Juan Carlos Villarreal

Martinez.
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CONSEJERO ELECTORAL, LIC. JUAN CARLOS VILLARREAL MARTINEZ: Gracias a Dios yo no
formo parte de esa Comisidon, pero creo que si vale la pena que el tema se pueda

plantear en todos sus alcances.

Una primera definicidon que se tiene que tomar es que una vez que ya ha concluido
el proceso, serd discutible la integracion de la Comisién, al menos de su Presidencia. Ese

es un fema que tiene que discutirse, me parece.

Ofro que estd ya anunciado por el Instituto Federal Electoral es que ellos van a

iniciar la discusidon sobre la redistritacion a nivel federal.

Y uno tercero, que es una arista no menor, es que no tenemos resuelto el problema
de limites que nos ocasiond algun contratiempo en el proceso anterior y que forma parte

de los insumos.

Cualquier actividad que desarrolle el Instituto en la materia, si no estd resuelto el
tema de limites y si no tenemos la cartografia a nivel federal, simplemente va a ser una

cena de negros.

Creo que vale la pena llamar la atencidén de que el Instituto solicite de manera

formal a la autoridad federal que resuelva este tema, porque corresponde a ellos.

Ustedes recordardn que en la ocasidn anterior se les solicitd y lo recurrimos, incluso
uno de ellos, y aungue se le requirié a la autoridad que nos contestara pues simple y

llanamente no lo hicieron.

Entonces tenemos alli un problemay no son menores, sino mal recuerdo, eran 14 a

20 problemas y limites que tenemos ahi, creo que es un insumo indispensable.

Y por otro lado, si va a haber una de nivel federal creo también que puede haber
modificaciones al plano seccional y, en consecuencia, me parece que tendriamos que

ser ahi muy prudentes. Si, no es como dice Horacio y han dicho otros representantes que
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con una tecla y se resuelve, pues no, no ha sido asi, nunca ha sido asi y menos en el

Estado de México.

Vale la pena que la peticion que ha formulado el representante del Partido de la
Revolucién Democrdatica vaya acompanada de un procedimiento que permita atender

la disposicion legal que, por lo demdas, ya la cumplié el Instituto, ya la conocid el Consejo.

Se integré a la Comisidn, iniciaron trabajos, se suspendieron por la cuestion del
proceso electoral, no se podria hacer durante el proceso electoral, tenemos ahora
practicamente dos anos para hacerlo; y creo que vale la pena tomar todos los insumos
para no cometer ningun problema de origen, al menos es mi intencién para que cuando
lo conozca el Consejo General, y desedndole la mayor de las fortunas a mis companeros
que integran la Comision y al Secretario Técnico porque les espera un trabajo nada

sencillo.
Gracias.

CONSEJERO PRESIDENTE, MTRO. JESUS CASTILLO SANDOVAL: Muchas gracias, sefior

Consejero.
Tiene el uso de la palabra el senor representante del Partido del Trabaijo.

REPRESENTANTE DEL PT, C. JOSE ASCENCION PINA PATINO: Muchas gracias, senor

Presidente.
Este tema que se ha venido tocando desde el 2010, es un tema que creo que a
todo mundo interesa. Y hemos escuchado con atencién la intervencion de quienes nos

han antecedido en el uso de la palabra.

El Partido de la Revolucidn Democrdtica que ha puesto el tema en la mesa, espero

no equivocarme, menciond que €l propone que en la Comisidon se instale o que reinicien
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los trabajos que quedaron pendientes, a efecto de ir avanzando, no propiamente que ya

se fenga que hacer.

Nos da gusto conocer la posicion de los senores consejeros, bueno, el senor
Presidente ya lo mencionaba también en la representacion del PRD, el senor Presidente
ha hecho algunas declaraciones a los medios; pero también el Consejero Policarpo
Montes de Oca también ha declarado en los propios medios que la Comisidon habrd de

reiniciar trabajos formales en el mes de enero de 2013.

O seqa, creemos gque es un asunto que nos deberia de interesar, nos estd
interesando a todos, al Instituto en su conjunto, a este Consejo General, porque si es cierto
que la ley establece los términos coémo y cudndo se debe hacer, y el censo que se llevd a
cabo en el 2010 sirve como base; pero claro estd también que como al siguiente ano era

proceso electoral no se pudo realizar.

Termina el proceso electoral en el 2011 y habia ya el tiempo muy corto después de
haber terminado el proceso, unos cuantos meses para que se llevara a cabo como lo

ordena la propia Constitucion.

Sin embargo, ya en este momento creo que hay condiciones plenas para entrar en
estudio, totalmente de acuerdo con el Consejero Villarreal, fotalmente de acuerdo con el
amigo Horacio; habria que apurar para que la Comisidn se instale o se reinstale y reinicie
los tfrabagjos que quedaron pendientes del 2010, finales del 2010, y no esperar
precisamente, como nos ha sucedido con el IFE, que ellos siempre nos llevan mucho
tiempo adelante; en este caso ellos ya estdn tfrabajando en la redistritacion y que

conlleva un reseccionamiento de cardcter federal.
Eso nos va a meter en la dindmica de que tengamos nosofros que actualizar

muchas cosas, pero tiene que ser con el apoyo del IFE, en este caso del Registro Federal

de Electores.
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Efectivamente, el senor Presidente ha hecho algunas declaraciones como
propuestas, entendiendo que la funcidn y responsabilidad de este érgano electoral

corresponde Unicamente a lo que es la demarcacion.

Y la redistritacién ya tendria que ser un trabajo que tenga que redlizar la Legislatura
del Estado, pero que bueno que integrantes de este Consejo, integrantes del Instituto
Electoral tengan propuestas para ir enriqueciendo las propias que hagan los partidos

politicos a través de sus fracciones.

Estamos totalmente de acuerdo y nos sumamos al interés, a efecto de que la
Comisién se reinstale y reinicie los trabajos a la brevedad para que todos y cada uno de
los que estamos involucrados vayamos haciendo las propuestas correspondientes porque
es un frabajo muy, muy complicado, mucho muy complicado y mds complicado va a ser
si el IFE no resuelve la cuestion de la cartografia; y mds si avanza en la redistritacion y

reseccionamiento se va a complicar mas todavia el trabajo de dicha Comision.
Seria cuanto, senor Presidente.

CONSEJERO PRESIDENTE, MTRO. JESUS CASTILLO SANDOVAL: Muchas gracias, sefior

representante.
Tiene uso de la palabra el sefor Consejero, el maestro Arturo Bolio Cerddn.
CONSEJERO ELECTORAL, MTRO. ARTURO BOLIO CERDAN: Gracias, sefior Presidente.

Para secundar la peticidn que hace el senor representante Mario Enrique del Toro,

me parece que es un tema en el que todos coincidimos hay que retomar a la brevedad.

Yo tampoco formo parte de esa Comisidn y quizd parezca coémodo que al no
formar parte de ella diga uno “companeros, ya empiecen a frabajar”, pero no significa
que quienes no la infegramos no vayamos a estar atentos y coadyuvando a los trabajos

de esta Comision.
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Yo quisiera, por ejemplo, compartir, en ausencia del Consejero Montes de Oca que
los Ultimos dias del ano que recién concluyd y en el par de reuniones que hemos tenido
ya los Consejeros a lo largo de estos dias de inicio del ano, el Consejero Montes de Oca
ha expresado ya toda la intencidon de continuar con estos trabajos, ha pedido la opinidn,
ha compartido con nosotros algunas ideas que tiene ya para arrancar con estos trabajos
y él mismo lo ha declarado a la prensa. Asi es que me parece que el Instituto estd

comprometido con esto.

Efectivamente, se ha hecho ya una propuesta, al menos en los medios de
comunicaciéon el senor Consejero Presidente asi lo ha expresado y se ha manejado por
ahi la idea de reducir el nUmero de diputaciones plurinominales y aumentar las de

mayoria para que pasen de 45 a 50.

Esto implicaria una redistritacion, ya no una redemarcacidén, una redistritaciéon que
por supuesto no estd en manos de este Instituto, sino en manos de la Legislatura y eso
haria absolutamente nulo cualquier trabajo que se haga con respecto a la
redemarcacion; es decir, si nosotros avanzamos y avanzamos en la redemarcacion, pero
resulta que por ahi de octubre o noviembre de este ano o a principios del proximo hay

una redistritacioén, la redemarcacion se viene abajo totalmente.

Ese riesgo no impide que nosotros avancemos y que nosotros tfrabajemos. Hay que

hacerlo.

También recordaria que en los términos en que el propio Instituto Federal Electoral
normalmente propone los convenios de apoyo y colaboracion, ellos entienden vigente
cualquier convenio que se haya celebrado en materia del Registro Federal de Electores,

hasta en tanto no se celebre uno nuevo.

Y a reserva de que este tema pueda ser revisado, no estaria de mas el sugerir de
manera muy atenta y respetuosa a nuestros companeros que integran esa Comision que

se pida al IFE informacién no solamente respecto del tema que ya han recordado el
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Consejero Villarreal que tiene qué ver con los limites seccionales que tantos problemas y
dolores de cabeza nos dieron a escasos dias de la jornada electoral Ultima vivida en el
Estado.

Sino que también se pueda ir solicitando la informacién relativa a los avances que
el Instituto Federal Electoral tiene en materia de redistritaciéon para poder ir conociendo
hasta donde puede estar afectando estos trabajos en materia de geografia electoral

federal en el seccionamiento local.

Asi es gque nos sumamos a esta peticion y hacemos el compromiso de coadyuvar

en lo que en nuestras manos esté con los companeros que infegran la Comision.
Es cuanto, senor Presidente.
CONSEJERO PRESIDENTE, MTRO. JESUS CASTILLO SANDOVAL: Muchas gracias.

Tiene el uso de la palabra el senor representante del Partido Revolucionario

Institucional.
REPRESENTANTE DEL PRI, LIC. JULIAN HERNANDEZ REYES: Gracias, sefior Presidente.

Esta representaciéon inclusive senala lo siguiente: A conftrario sensu de lo que
establece y senala el Consejero Juan Carlos Villarreal en el sentido de que habrd qué
revisar inclusive la propia infegracion de la Comision.

Nosotros senalar especificamente que consideramos de que la Comisidon ya estd
debidamente integrada, de que los trabajos deben de continuar efectivamente, pero

habrd que ser con pies firmes.

Esto es, debemos en primer momento recabar la informacién necesaria para iniciar

con los frabajos. Consideramos que efectivamente a nivel Legislatura habrd de llevarse a
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cabo una reforma electoral que por supuesto podrd incluirse por parte de los partidos

politicos que integran la misma, una situacion en el sentido de hacer una redistritacion.

En ese sentido se ha hablado incluso de la reduccidén de RP, de aumento de

distritos por mayoria relativa, entonces habria que ser muy cuidadosos.

Lo que podemos hacer nosotros en estos momentos para no estar inertes y esperar
lo que pudiera suceder mds adelante, es empezar con los frabajos de la Comision, la cual
ya estd integrada en estos momentos, y empezar a recabar toda la informacion
correspondiente para que en la medida de lo posible tal y como lo establece el cédigo
podamos dar el cumplimiento y llevar a cabo, en su caso, la redemarcaciéon o dar

cumplimiento a la redistritacién correspondiente que pudiera darse.

Pero podemos iniciar nada mds con recabar la informacién correspondiente que
pueda servir de base, fener un piso firme para que podamos ir al siguiente nivel. En ese
sentido lo antes posible solicitar que se pudieran iniciar los trabajos con la propia Comisidon
que ya estd integrada.

Seria cuanto, muchas gracias.

CONSEJERO PRESIDENTE, MTRO. JESUS CASTILLO SANDOVAL: Muchas gracics.

En primera ronda de los que hacen falta de tomar el uso de la palabra.

En segunda ronda tiene el uso de la palabra el senor licenciado Horacio Jiménez

Lopez, representante del Partido Movimiento Ciudadano.
REPRESENTANTE DE MC, LIC. HORACIO JIMENEZ LOPEZ: Muchas gracias, sefior Presidente.

Yo siento muy urgente por los temas que he escuchado aqui dejar muy claro un

principio fundamental.
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Esta autoridad administrativa electoral, asi como el propio Instituto Federal Electoral
no tienen facultades de redistritacidon. Quiero insisti, es redemarcacién, es una

redemarcacion que debe ser factorizada.

Y a lo mejor y pido una disculpa, no fui lo suficientemente claro hace un rato,
donde tenemos primero que generar las condiciones para; esto incluye el nUmero muy

interesante que tenemos de problemas territoriales.

El problema es que esto estd generando problemas sociales, por ahi en el oriente
hay unos ciudadanos que no saben si son de Chimalhuacdn o de Neza, y que esto ha
generado problemas; y estamos hablando mds grave por aqui cerca donde no saben si
son de Tianguistengo o si son del Distrito Federal. Primero tenemos que abordar estos

femas.

Segundo, y perddn que sea yo tan insistente, necesitamos tener una factorizacion
real que con la facultad del propio Instituto ir generando las bases de factores

secundarios md&s alld de los constitucionales que nos permitan tener un criterio.

El Instituto Federal Electoral arregla sus problemas territoriales muy fdcil, sigo

insistiendo, es apretando el botén de la maquina.

Pero no sé si ustedes han visto que hay una seccion en Villa del Carbdn, donde en
medio hay una presa, que hay que dar toda la vuelta al poblado, subir a la cabecera
municipal, dar la vuelta por la comunidad mds lejana, bajar para visitar la seccion
electoral y muchos de los electores para ir a votar, antes de que aqui se resolviera, que el
primer antecedente de resolver ese problema fue de este Instituto, iban a votar en

lancha.
Es muy facil poder decir que con estos programas digitales se puede resolver.

Y hay otros antecedentes en ofras entidades mds graves, no quisiera decir en

cudles por respeto, donde nada mds es una regla y un plumdn como se pueden generar.
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Me preguntaban si era la técnica de Sainte-Lagué, insisto, es la técnica de plumon
alzado, donde asi se resuelven los problemas. “A ver qué calle te gusta, qué calle no te

gusta”, se hacen discusiones entre los partidos politicos y queda resuelto el asunto.
En el Estado de México no nos podemos permitir esta situacion.

Y mientras resuelve la Legislatura si redistrita o no, si el IFE va a resolver los problemas
territoriales, que lo deberia de hacer, pero ya son muchos anos que ha sucedido y puedo
decirles que gracias al IFE en el limite entre Melchor Ocampo y Cuautitldn ya ha habido

hasta violencia.

Nosotros debemos de sentar las bases para que cuando materialmente sea
posible, le podamos entrar al toro, porque a mi me hace mucha incomodidad el decir

qgue tenemos dos anos para hacerlo y toda la vida para arrepentirnos.

Yo soy de la idea de que tenemos que ir construyendo |0 necesario, sentando las
bases necesarias para que en su momento, dependiendo de la limitacion legal que
tenemos, que no conocemos la determinacién que vaya a tener la Legislatura en materia
de reforma, que no conocemos las soluciones del Instituto Federal Electoral, nos vayamos

preparando.

Cierro citando aquella cita del cantar de los cantares, que les dicen a las chicas
que de preferencia tengan encendida la vela, por si llegan los marinos igual y se les mete
uno ala casa.

Muchas gracias.

CONSEJERO PRESIDENTE, MTRO. JESUS CASTILLO SANDOVAL: Muchas gracias, sefor

representante.
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Tiene uso de la palabra el senor representante del Partido de la Revolucion

Democrdtica, licenciado Mario Enrique del Toro.
REPRESENTANTE DEL PRD, LIC. MARIO ENRIQUE DEL TORO: Gracias, Presidente.

Creo que hay coincidencia en el planteamiento que se ha hecho y solamente
esperariamos a que esta Presidencia nos convoque, nos especifique ya la fecha para

reanudar los frabajos de esta Comision.

Y algo que se ha dicho aqui y que es muy importante, se requieren algunos
elementos, algunos ingredientes, como lo dijo Juan Carlos Villarreal, y para puntualizarlos
creo que debemos de establecer ya la comunicacién y el vinculo con el Instituto Federal
Electoral, a efecto de que nos esté proporcionando permanentemente informacion sobre
los trabajos que estdn realizando y tener ya los datos sobre el reseccionamiento, para ir

avanzando en cuanto a cdmo pudiera quedar esta redemarcacion.

Y también solicitarle a la Legislatura local la correspondiente resolucion de los
problemas de limites territoriales y paralelamente nosotros ir viendo aquellos conflictos que
tenemos de algunos municipios que ya fueron desincorporados o fueron divididos, como
fue el caso de Chicoloapan, en el cual se fuvo que presentar un recurso para gue se
resolviera y se definiera a dénde pertenecian, donde iban a votar, porque esta cuestion
aqui se nos informd que hay varios municipios que estdn en esta situacion, lo cual me
parece altamente importante que se pueda ir dando ya solucidon con toda la antelacion

posible para que no nos ganen |os tiempos.

Pareciera que esto apenas comienza y que faltan dos anos, creo que el fiempo se
va muy répido y debemos ya de estar frabajando con todos los elementos necesarios y
suficientes para poder hacer un buen frabagjo, porque hay una declaracion aqui del
Presidente que me parece importante, pero creo que no sé en dénde podamos entrar a
esta discusion, porque aungque no le corresponde a la Legislatura, digo, le corresponde a

la Legislatura y no le corresponde a este érgano ver la redistritacion; pero si el que usted
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plantea modificar la representatividad electoral, disminuila y aparte aumentar los

distritos.

Quisiéramos enfrarle a ese debate, nos parece importante, senor Presidente, para
que pudiéramos ser convocados y discutir este tema que tiene una amplia repercusion y
que pudiéramos nosotros como érgano electoral, érgano rector de las elecciones que
pudiéramos nosotros tener propuestas al respecto ya muy precisas y que pudiéramos
consensarlas para ayudarle un poco a los senores diputados en cuanto a tener criterios
ya muy especificos con todo el soporte documental, el gran criterio politico; tener ya una
propuesta pues si no unificada por lo menos si que se tengan la participacion de todos en

un criterio bien definido.
Es cuanto, senor Presidente.

CONSEJERO PRESIDENTE, MTRO. JESUS CASTILLO SANDOVAL: Muchas gracias, sefior

representante.

Ya no tengo registrado a ningun otro orador. En consecuencia, se levanta esta
Sesion Extraordinaria de Consejo General a las 11 horas con 32 minutos del dia de su

iniciacién, no sin antes darle las gracias a todos los asistentes.

--00000--
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